OFICIO: FG/UT/5972/2016

EXP. ADMVO. INT. LTAIP)/FG/1585/2016
FOLIO INFOMEX: 033167016

ASUNTO: RESOLUCION

C. SOLICITANTE.
PRESENTE:

Por este conducto, en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo dictado el dia de hoy, dentro del expediente
administrativo sefialado al rubro superior derecho de este oficio, en via de NOTIFICACION y para que surta los
efectos legales correspondientes, adjunto al presente copias fotostaticas simples de la resolucidn pronunciada
por esta Unidad de Transparencia de la Fiscalia General del Estado de Jalisco, en atencidn a su solicitud de
informacion publica, ingresada ante este sujeto obligado, a través del sistema INFOMEX JALISCO, el dia 12 doce

de septiembre del ailo 2016 dos mil dieciséis.

Lo anterior en cumplimiento a lo ordenado y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 62 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 42 parrafo tercero, 92 y 15 fraccién IX de su analoga
Estatal, 24 punto 1 fraccion 11, 83, 84, 85 y 86 punto 1 fraccion Hl, en correlacion con el Decreto 25653/LX/15, que
fue publicado en fecha 10 diez de Noviembre del afio 2015 dos mil quince en el Periddico Oficial “El Estado de
Jalisco” y que entré en vigor a partir del dia 20 de Diciembre del 2015, conforme al DECRETO NUMERO
25437/LXI1/15, mediante el cual, se reformaron, adicionaron y derogaron diversos articulos de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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- - - ACUERDO DE RESPUESTA DE ACCESO A LA INFORMACION - En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las
13:35 trece horas con treinta y cinco minutos del dia 26 veintiséis del mes de Septiembre del afio 2016 dos mil
dieciséis.

- - - VISTO y analizadas la totalidad de las actuaciones que integran el presente expediente administrativo de
acceso a la informacidn publica, registrado en el indice de esta Unidad de Transparencia bajo Expediente
Administrativo Interno nimero LTAIPJ/FG/1585/2016, relativo a la solicitud de acceso a la informacidén publica
que fue presentada via correo electrénico INFOMEX JALISCO, con acuse de la Plataforma Nacional de
Transparencia, bajo nimero de folio 03167016, misma que fue ingresada a las 21:01 veintidn horas con un
minuto, del dia 12 doce de Septiembre del afio en curso, y con la cual se solicita literalmente el acceso a la

siguiente informacién:

“Solicito se me informe lo siguiente:
1 Sobre los elementos de Fiscalia actualmente destinados a servicios de escolta sufragados por el Estado con recursos publicos
(en formato Excel como datos abiertos):

a) Cantidad de elementos destinados a esta funcion, y se precise cuantos por cada area de Fiscalia (cuantos de Policia
Investigadora, cuantos de Policia Estatal, cuantos de Fuerza Unica y cudntos por cualquier otra instancia)
b) Cudnto costaron los salarios totales de los elementos del inciso anterior en el mes de agosto pasado.
¢} Cudntas personas son escoltadas (y cudntas de estas son servidores publicos, cuantos empresarios, cuantos lideres
religiosos y cuantos por cualquier otro tipo de clasificacion)
d) Por cada persona escoltada se precise:
i Nombre
ii. Cargo o funcién (si es servidor publico, o empresario o cualquier otra clasificacion)
iii. Cantidad de elementos asignados
iv. Desde qué fecha es escoltado
e) Leyo norma y articulado que fundamenta legalmente este servicio de escolta, y se me brinde el link donde es consultable

1l Sobre los elementos de Fiscalia destinados a servicios de escolta pagados por las personas escoltadas, se informe de 2007 a
2016, por cada afio (en formato Excel como datos abiertos):

a) Afio en cuestion
b) Cantidad de elementos destinados a esta funcion, y se precise cuantos por cada area de Fiscalia (cuantos de Policia
Investigadora, cuantos de Policia Estatal, cudntos de Fuerza Unica y cuantos por cualquier otra instancia)
¢) Cuénto costaron los salarios totales de los elementos del inciso anterior en dicho afio
d) Cuantos recursos se le pagaron en total a Fiscalia por estos servicios de escolta en dicho afio
e) Cudntas personas fueron escoltadas (y cudntas fueron servidores publicos, cudntos empresarios, cuantos lideres religiosos y
cudntos por cualquier otro tipo de clasificacion)
f)  Por cada persona escoltada se precise:
i. Nombre
ii. Cargo o funcién (si es servidor publico, o empresario o cualquier otra clasificacion)
jii. Cantidad de elementos asignados
iv. Cuanto pago por este servicio
V. De cuanto a cuando se dio el servicio pagado
g) Leyonormay articulado que fundamenta legalmente este servicio de escolta, y se me brinde el link donde es consultable

1It Se me informe sobre el desarrollo turistico llamado Hotelito Desconocido en Tomatlan, que la PGR involucré con el crimen
organizado:

a) Seinforme si esta Fiscalia tiene asegurado dicho inmueble y desde cuando

b) Seinforme sila Fiscalia tiene alguna averiguacion o carpeta de investigacion abierta o consignada contra ese inmueble y por
qué delitos (se precise si esta abierta o consignada o su estatus)

c) Seinforme si el inmueble puede estar en operacion o no

d) Seinforme si la Fiscalia abrié un proceso de extincion de dominio o no, y de haberlo, cuando inicid y en qué etapa va.” (SIC).

- - - Es por lo que de conformidad a lo establecido en la Sesién celebrada por el Comité de Transparencia de la
Fiscalia General del Estado de Jalisco, en fecha 02 dos de Mayo del afio 2016 dos mil dieciséis; y atento a lo que
sefiala el numeral 20 fraccidn Vi del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Jalisco,
en correlacidon con el arabigo 9 fraccion XVIIl del Reglamento Interno de las Instancias Administrativas del
Despacho del Fiscal General del Estado de Jalisco, la suscrita Licenciada EUGENIA CAROLINA TORRES MARTINEZ,



en mi caracter de Directora General de Areas Auxiliares y Titular de la Unidad de Transparencia de la Fiscalia

General del Estado de Jalisco, en presencia de sus testigos formales de asistencia, procedo a:
RESOLVER

- - - PRIMERO.- De conformidad a lo dispuesto por los articulos 4, 9 y 15 del Decreto 25437/LX1/15, publicado en
el Periddico Oficial “El Estado de Jalisco”, el dia 19 de Diciembre del 2015, mediante el que se reforman diversas
disposiciones de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, asi como los numerales 1, 6 punto 1, 24 punto 1
fraccion NI, 25 punto | fracciones VIl y XXXII, 32 punto 1 fraccidén Ill, 77 punto 1 fraccién ll, 84 punto 1y 85 del
Decreto 25653/LX/15, que fue publicado en fecha 10 de Noviembre del afio 2015, en el Periddico Oficial “El
Estado de Jalisco” y que entrd en vigor a partir del dia 20 de Diciembre del 2015, mediante el cual, se
reformaron, adicionaron y derogaron diversos articulos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, es por lo que una vez desahogadas las diligencias necesarias en el
presente sumario, se advierte que una vez recibida fa solicitud de informacién publica de referencia, esta Unidad
de Transparencia efectud el analisis correspondiente, de tal manera que al no advertirse la incompetencia de
este sujeto obligado y la necesidad de prevenir al solicitante se ordeno el que se realizara la bisqueda interna de
la informacion solicitada, en el drea que conforme a sus atribuciones y obligaciones es competente o que se
estimo pudiese tenerla, con el objeto de cerciorarnos primeramente de su existencia y posteriormente para estar
en aptitud juridica de realizar su andlisis y resolver lo correspondiente en los términos establecidos en la ley de la
materia, por lo que una vez cumplimentado lo anterior, lo que procede es notificarle al solicitante que después
de una minuciosa busqueda y revisién en los archivos correspondientes del Comisionado de Seguridad Publica
del Estado de Jalisco, Coordinacion General de Administracién y Profesionalizacidn, Direccién General de
Coordinacion Juridica y de Control Interno, la Fiscalia Central, Fiscalia Regional y la Direccién General de
Contraloria y Visitaduria, todos dependientes de la Fiscalia General del Estado de Jalisco, y de acuerdo a los
articulos 1, 2, 3, 84 punto 1, 85 y 86 punto 1 fraccion Il del Decreto 25653/LX/15, que fue publicado en fecha 10
de Noviembre del afio 2015, en el Periédico Oficial “El Estado de Jalisco” y que entré en vigor a partir del dia 20
de Diciembre del 2015, mediante el cual, se reformaron, adicionaron y derogaron diversos articulos de |a Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se tiene a bien resolver
esta solicitud de informacion publica en sentido AFIRMATIVO PARCIAL, en virtud de que una vez que se hizo el
estudio de las respuestas otorgadas por las dreas generadoras de la informacidn, y se advirtié que parte de la
informacidn peticionada a través de la solicitud que nos atafie, referente al personal de esta Fiscalia General del
Estado de Jalisco asignado como Escolta, entre ella la que enseguida le enlisto:

“I Sobre los elementos de Fiscalia actualmente destinados a servicios de escolta sufragados por el Estado con
recursos publicos (en formato Excel como datos abiertos):

a) Cantidad de elementos destinados a esta funcién, y se precise cudntos por cada drea de Fiscalia (cudntos de
Policia Investigadora, cudntos de Policia Estatal, cudntos de Fuerza Unica y cudntos por cualquier otra instancia)

¢) Cudntas personas son escoltadas (y cudntas de estas son servidores pdblicos, cudntos empresarios, cudntos
lideres religiosos y cudntos por cualquier otro tipo de clasificacion)

d) Por cada persona escoltada se precise:
i. Nombre...
iii. Cantidad de elementos asignados

Il Sobre los elementos de Fiscalia destinados a servicios de escolta pagados por las personas escoltadas, se informe
de 2007 a 2016, por cada afio (en formato Excel como datos abiertos):

b) Cantidad de elementos destinados a esta funcion, y se precise cudntos por cada drea de Fiscalia {cudntos de
Policia Investigadora, cudntos de Policia Estatal, cudntos de Fuerza Unica y cudntos por cualquier otra instancia)...



d) Cudntos recursos se le pagaron en total a Fiscalia por estos servicios de escolta en dicho afio

e) Cudntas personas fueron escoltadas (y cudntas fueron servidores publicos, cudntos empresarios, cudntos lideres
religiosos y cudntos por cualquier otro tipo de clasificacién)

f) Por cada persona escoltada se precise:

i. Nombre

ii. Cargo o funcién (si es servidor ptblico, o empresario o cualquier otra clasificacion)
jii. Cantidad de elementos asignados

v. De cudnto a cudndo se dio el servicio pagado...{Sic)”.

Encuadra como informacién legalmente considerada como reservada y confidencial; ello obedece a que
informacion de la misma naturaleza ya fue analizada y clasificada por el entonces Comité de Clasificacion de esta
Fiscalia General del Estado, determinando que la misma reviste el cardcter de Reservada y Confidencial, acorde
a lo dispuesto en los articulos 6° apartado A fracciones | y !l de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4° y 9° fraccién V de la Constitucién Politica del Estado de Jalisco, los numerales 17 punto 1 fraccion |
inciso a), ¢) y f), 20, 21, 22 y 23 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco
y sus Municipios, vinculados a los diversos 24, 25, 28, 34y 35 del Cédigo Civil del Estado de Jalisco; asi como los
lineamientos PRIMERO, SEGUNDO, QUINTO, NOVENO, VIGESIMO QUINTO, VIGESIMO SEPTIMO, TRIGESIMO
PRIMERO, TRIGESIMO TERCERO, TRIGESIMO SEXTO, CUADRAGESIMO OCTAVO, QUINCUAGESIMO,
QUINCUAGESIMO TERCERO de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacién Publica,
emitidos mediante Acuerdo del Consejo del Instituto de Transparencia e Informaciédn Publica del Estado de
Jalisco” el dia 28 veintiocho de Mayo del afio 2014 dos mil catorce, debidamente publicados en el Periddico
Oficial “El Estado de Jalisco” el dia 10 diez de Junio del mismo afio, establecen las bases y directrices por las
cuales habra de negarse informacidn o restringirse temporalmente su acceso; asi tambien considerando los
criterios de clasificacién emitidos por el Organo Colegiado de este sujeto obligado, asi como los criterios que el
entonces Consejo del Instituto de Transparencia e Informacién Publica del Estado de Jalisco (ITEl), ha aplicado en
sus resoluciones; es por lo que se debera indicar al solicitante que de conformidad a o establecido por el articulo
30 punto 1 fraccién 1l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puiblica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, el entonces Comité de Clasificacidn de la Fiscalia General del Estado de Jalisco, en sesion
extraordinaria celebrada el dia 05 cinco de octubre de 2015 dos mil quince, y en segundo término, al tener ya
identificada la informacidn requerida y vertido el criterio de clasificacion de la informacién publica que motivé a
dicho Comité, se determind que en lo sucesivo se evite el que se difunda, publique, entregue o permita su acceso
a persona alguna distinta a las que por ley pueda o deba tener acceso a la misma, debiendo para tal caso
aplicarse de manera analdgica la citada clasificacién, por tratarse como informacién de tipo restringido, con el
caracter de Reservada y Confidencial, atento al Procedimiento de Modificacion de Clasificacién, en donde se
entré al estudio a la informacion de la misma naturaleza a la aqui peticionada, mismo que a continuacion se
transcribe y aqui interesa:

“ .. Ahora bien, con la finalidad de verificar los cuestionamientos como lo es: “.. | Cudntas y qué personas tienen escoltas asignados
por la Fiscalia General, considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra persona con escoltas. Y
se detalle por cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacién de la asignacion de escoltas por parte
de la Fiscalia; desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene asignados...”; es importante
que este Comité de Clasificacion de Informacion Publica, entre nuevamente al estudio y revision de la misma, tomando como referencia
fa resolucion emitida por el Consejo del Organo Garante de informacion Publica de esta Entidad dentro de los Recurso de Revision que
no ocupan, razon por la que este Comité de Clasificacion de la Fiscalia General del Estado de Jalisco, considera que si bien el Instituto
requiere su entrega al solicitante, como consta en la resolucion que nos ocupa, se insiste y determina que lo conducente es negar esta
informacion, ya que evidentemente encuadra en los supuestos de restriccion por tratarse de informacién confidencial y reserva
imperativa por la propia ley aplicable a la materia, es por lo que se analizan los argumentos en el punto 7.2 del Recurso que nos ocupa,
que entre otros cita: en cuanto a los puntos: “.. I Cudntas y qué personas tienen escoltas asignados por la Fiscalia General,
considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra persona con escoltas. Y se detalle por cada
persona con escoltas:...Nombre de la persona con escoltas...Justificacion de la asignacion de escoltas por parte de la Fiscalia; y
cudntos escoltas tiene asignados...” “...lo fundado del agravio deviene de la razén fundamental de que la reserva de informacion es
insostenible en cuanto a las personas que tienen escoltas por lo que lo procede su entrega y en cuanto al nimero de escoltas la



reserva es absoluta, por lo que no permite demostrarse el dafio particular en cada caso... La negacion de la informacién atinente al
nombre de las personas con escoltas y el nimero de escoltas que tiene cada uno de ellos, se reservo de manera indebida pues no se
acredito el dafio que de manera particular ocurriria con entregar el nombre de cada uno de ellos y la cantidad de personal
asignado...” En razon de lo anterior se recalca por parte de ese Instituto nunca se demostrd, ni se percibio el dafio en que se incurriria
con la revelacion de esos puntos, al respecto, ante este supuesto este Comité resalta que no deberdn de entregarse ya que al hacerlo,
se violentarian ademds, los derechos de las personas con las que cuentan con este servicio y quien lo otorgo, ya que se estaria
publicando informacion esencialmente confidencial y reservada, violentando el derecho de proteccion de datos personales y
estrategias de seguridad que consagran las diversas leyes y reglamentos aplicables a la materia tratdndose de la proteccion de este
tipo de datos, conllevando un grave riesgo ya sea de la persona que cuenta con estos, asi como de el personal operativo que realiza
esta funcion, ya que una vez publicada el numero y la lista de estas personas, no es posible tener control del manejo que se le daria a la
misma, resultando ser de suma utilidad para la delincuencia organizada, ya que al ser identificados o tener los elementos esenciales
para hacer una proyeccion, serian blanco de este sector delictivo, porque al contar con este servicio, en la mayoria de los casos, se
deduce que cuentan con considerables recursos econémicos y/o realizan funciones de suma importancia para algun sector de la
sociedad en la que se incluye la sequridad publica, resultando con lo anterior, que quienes pretenden hacerles un dafo al conocer el
numero de personas que cuentan con sequridad personal, nombre y el numero de elementos operativos que brindan proteccion
personal, podrian deducir la capacidad de defensa y/o de repeler un ataque o atentado, pudiéndose establecer un plan de afectacion
con mayor certeza de éxito, ya que se proyectarian sus puntos vulnerables y/o sus fortalezas en el aspecto de sequridad, siendo de
suma importancia en caso de pretender alguna afectacion en contra de éstos, asi como para las personas con las que comunmente
tienen trato. En cuanto a “no permite demostrarse el dafio particular en cada caso”, el riesgo existe en cada uno de estos, y
comunmente, mas alld de los riesgos que enfrentan la mayoria de los ciudadanos que conforman la sociedad en esta Entidad
Federativa recalcando que la confidencialidad de los datos personales aplica para todos los ciudadanos, aunado a que en esta
Dependencia gubernamental, no se cuenta con alguna manifestacion en donde autoricen la publicacion de informacién confidencial y
que si bien es claro que de entre las personas que cuenta con dicha proteccion es precisamente porque ésta se amerita; debe tenerse
presente a que todos los ciudadanos tiene el derecho a que sus datos personales no sean publicados ya sea total o parcialmente, de
acuerdo a las excepciones que la propia ley sefiala, siendo estos argumentos suficientes para evitar la entrega de la informacion que
aqui nos ocupa, existiendo la probable excepcion de que alguno de estos autorice la publicacion de sus datos personales y se
especifique cuales, sin embargo este sujeto obligado no cuenta con documento que manifieste lo anterior. En el mismo tenor, en donde
se cuestiona: “...Del andlisis del informe de ley, podemos advertir que las personas que tienen escoltas asignados de la Fiscalia
General del Estado de Jalisco son: Servidores publicos, Miembros de partidos politicos, Ex servidores publicos, Empresarios
dedicados a actividades comerciales e industriales, Autoridades diplomadticas, Autoridades eclesidsticas...”, ¢ Por qué la ciudadania
no deberia conocer que personas tienen asignados escoltas y cuantos tienen?, y complementa con; los escoltas son pagados con
recursos publicos para proteger a un empresario, lider eclesidstico o miembro de un partido politico y que no todos estos cuentan
con dicho servicio: éno deberia la ciudadania conocer a quienes se les ha concedido este privilegio?, la confidencialidad y no
publicacion de estos datos reservados radica esencialmente en que los ciudadanos que viven y/o desarrollan permanente o
parcialmente en este pais y en especial en esta entidad, no se tiene la certeza del manejo que se le puede dar a la informacion de la
cual el Consejo del Organo Garante pretende que este sujeto obligado la proporcione, por que, como es sabido, de entre los diferentes
grupos sociales que conforman esta entidad, se encuentran la delincuencia organizada, que es integrada por personas que en su
habitualidad de vida, se dedican a delinquir haciendo de esto una constante para obtener, en la mayoria de casos y sin importarles las
afectaciones, bienes econdmicos y/o materiales, quienes la integran se caracterizan por la reiterada constancia, eficiencia y gravedad
de sus acciones delictivas, ya que los delitos cometidos por estas organizaciones delictivas en la mayoria de los casos son perpetradas
previo a un plan estratégico que consta de diferentes etapas y de entre estas, se encuentra la de recabar informacion respecto al ilicito
y sus victimas, con la que se puede deducir vulnerabilidades del nimero de personas que tiene dicha proteccion, asi como en el caso de
cada persona que cuenta con la citada proteccion y la cantidad de elementos operativos; permitiéndose con ello ademds sacar por
exclusion quien o quienes no cuentan con dicha proteccion personal preventiva, siendo informacion que al ser incluida en su estrategia
de afectacion, oumenta las probabilidades de éxito del plan de estos grupos, ya que de entre sus ventajas, cuentan con la discrecion y
en muchos de los casos con suficiente tiempo y delincuentes para realizar el plan, sin que la victima, en la mayoria o en todos los casos,
previa a la afectacion no se haya enterado de esto, siendo ahi donde rodica esencialmente el interés de la ley, al evitar la publicacién de
este tipo de datos, ya que al contar con escoltas se realiza con el fin preventivo y evitar ser el blanco de la delincuencia organizada. En
correlacion con lo anterior en cuanto al argumento respecto a: “...Sin embargo, estos funcionarios eligieron de manera voluntaria
participar como servidores publicos conociendo los riesgos e implicaciones que tendria asumir una funcion del Estado, sabiendo
también que contarian con seguridad personal para enfrentar esos riesgos....”, la respuesta se encuentra en el mismo argumento, en
especial a los servidores publicos que por la naturaleza de sus funciones, conlleva el que sean resguardados por personal operativo
especializado para ese fin, sin embargo el aceptar un cargo publico y sus riesgos inmersos a éste, no da derecho a este sujeto obligado
ni a cualquier otra autoridad a proporcionar informacion en donde es obvio que se pone en riesgo su integridad fisica y hasta la vida de
los mismos, aunado a poner en riesgo la tranquilidad y paz social. Asi mismo, en cuanto a la recomendacion en este Recurso sobre: “se
deberd de entregar el nombre de todas las personas que tienen escoltas” deduciéndose este cuerpo colegiado que St SE ATENTA en
contra de las garantias que consagran la Ley aplicable a la Materia, cabe citar de entre otra lo que sefiala el articulo 17 que de entre
otra indica: Es informacion reservada aquella informacion publica, cuya difusion, comprometa la seguridad del Estado o del municipio,
la sequridad publica estatal o municipal, o la seguridad e integridad de quienes laboran o hubieren laborado en estas dreas, que
ponga en riesgo la vida, sequridad o salud de cualquier persona ... cause perjuicio grave a las actividades de prevencion y
persecucion de los delitos, o de imparticion de la justicia... adicionalmente, los datos personales se traducen en Derechos de la
Personalidad, asi como en informacion privada cuya proteccion y regulacion se encuentra establecida entre otros ordenamientos
legales, tal es el caso del Codigo Civil para el Estado de Jalisco, que establece en sus numerales 24, 25, 28, 34, 35, 40 Bis 3, 40 Bis 9 y 40
Bis 14 que a manera de resumen se indica: que los derechos de personalidad, tutelan y protegen el disfrute que tiene el ser humano,
como integrante de un contexto social, en sus distintos atributos, esencia y cualidades, con motivo de sus interrelaciones con otras
personas y frente al Estado, asi mismo estos derechos de personalidad, por su origen, naturaleza y fin, no tienen mds limitacién que los
derechos de terceros, la moral y las buenas costumbres, como consecuencia, deben ser respetados por las autoridades y particulares,
es por lo que toda persona, que incluyen las personas que cuentan con este servicio, tienen derecho a que se respete, de entre otros su
nombre, que se encuentra intimamente ligado a su vida privada y familiar, y por lo tanto la violacion de los derechos de personalidad,
como lo es la publicacion, bien sea porque produzcan daiio fisico, moral y/o econémico, es fuente de obligaciones en los términos del
codigo en cita, asi mismo este ordenamiento especifica que los datos personales, las referencias personales de cualquier tipo, tales




como nombre, domicilio, estado civil, empleo, escolaridad o cualquier otra que describa la situacion o estado de la persona con relacion
a su vida fomiliar, social o laboral, reiterando los datos personales, no pueden ser utilizados para finalidades distintas a las que
motivaron su obtencion y el uso de estos es ilicito cuando el titular no hubiere prestado su consentimiento libre, expreso e informado,
como es el caso que nos ocupa y que si bien el recurrente insiste a que sean proporcionados a terceros esto conlleva que sean
publicados y en su caso pretende ejercer un derecho a obtener informacion publica, en virtud de que ol proporcionar o publicar la
cantidad de elementos operativos de esta Institucion que fungen como escoltas, numero de escoltados, y sus nombres; asi como la
fecha de asignacion de manera individualizada y justificacion de dicha designacion conlleva hacer del conocimiento publico, déndose a
conocer y/o deducirian condiciones estratégicas que incluyen conocer el nimero de personas que cuenta con sequridad, estado de
fuerza general para esa actividad, asi como el nimero de elementos con el que cuenta cada uno de estos y por lo tanto su capacidad de
repeler un ataque al escoltado, poniendo en riesgo de entre otra su integridad fisica, asi como el personal operativo que realiza ese
servicio e inclusive a terceras personas que se encuentren a su alrededor al momento del ataque.

En atencion a otro de los argumentos vertidos en la resolucion que nos ocupa en donde a manera de resumen sefiala: “Todas las
personas que tienen escoltas, realizan una funcion, étodas tienen la misma importancia? Tiene el mismo riesgo un funcionario de la
Secretaria de Administracion, Planeacion y Finanzas que el Fiscal General o Central del Estado de Jalisco? ... Estas interrogantes no
pueden ser respondidas con las actas de clasificacion aportadas por el sujeto obligado, porque no acreditan de manera particular el
dafio que ocurriria con cada uno de los servidores publicos, empresarios, lideres eclesidsticos, etc. Que cuentan con escoltas. El
numero de escoltas que tiene cada persona no deja de ser informacion publica y para restringir el derecho de acceso a la
informacion debe demostrarse un dafio probable, presente y especifico en su revelacion. Para negarse el acceso al nimero de
escoltas, no basta que pudiera encuadrar en la Ley como informacion reservado, ya que si un ciudadano la solicita dentro de un
procedimiento de acceso a la informacion, deberdn ddrsela, de lo contrario, para que la negacién sea vdlida, debe justificarse lo
sefialado por el articulo 18 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Jalisco...”, en relacion a esto
se reitera que es definitivo que las personas que cuentan con el servicio de proteccion personal preventiva por personal operativo
dependiente de esta Fiscalia General, los coloca en diferentes circunstancias de riesgo latente, cabe sefialar que para ser otorgado este
servicio debe haber una justificacion para la asignacion de escoltas por parte de esta Fiscalio General, el cual es resultado de una
serie circunstancias personales que determinan el otorgamiento de escoltas, cuantos y en su caso la negacion del servicio, y esta
informacion estd integrada con una serie de datos personales (laborales, familiares, econémico-financieros, etc.), intimamente
relacionadas con la funcion que realizan, y se insiste que es definitivo que no cuentan con el mismo riesgo de afectacion, sin embargo,
todos cuentan con el derecho a la proteccion de datos personales y laborales, con las excepciones que la misma ley determina.

Bajo ese contexto es imprescindible indicar que el articulo 18 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del
Estado, determina que los supuestos para negar informacion reservada seran los siguientes:

“1. Para negar el acceso o entrega de informacion reservada, los sujetos obligados deben justificar que se cumple con lo
siguiente:

L. Que la informacion solicitada se encuentra prevista en alguna de las hipdtesis de reserva que establece la ley;

I Que la revelacion de dicha informacion atente efectivamente el interés publico protegido por la ley; y

11l Que el dafio o perjuicio que se produce con la revelacion de la informacion es mayor que el interés publico de conocer la
informacion de referencia.

2. Esta justificacion se llevard a cabo a través de la prueba de daiio, mediante el cual el Comité de Clasificacion del sujeto
obligado someterd los casos concretos de informacion solicitada a este ejercicio, debiéndose acreditar los tres elementos antes
indicados, y cuyo resultado asentardan en un acta.”

De conformidad a lo anterior, si bien es cierto que bajo el criterio de la autoridad garante del derecho a la informacién publica de
nuestra Entidad Federativa, el agravio del quejoso es fundamentado toda vez que se le estd negando la informacion solicitada en
detrimento a su derecho en particular y consagrado como superior al que tiene la sociedad en general, como de interés publico
para acceder a la informacion respecto de conocer sobre la aplicacion de los recursos financieros, materiales y humanos
destinados por el Gobierno del Estado, para la proteccion de otros servidores publicos y, en su caso, personas distinguidas de
otros estados, naciones o hasta particulares; también es cierto que la prueba de dafio que nuestra Dependencia argumenta,
funda y motiva en el presente asunto, radica en la responsabilidad legal que para ella existe para garantizar el interés publico a
favor de la sociedad en general, mismo que inicia con el Acuerdo del Gobernador Constitucional del Estado de Jalisco, publicado
en el Periodico Oficial “El Estado de Jalisco” el dia 15 de agosto de 2013 en su Seccidn II: mismo que resulta fundamental e
importantisimo para justificar ante la sociedad la prestacion de servicios de escolta, toda vez que refiere a la letra lo siguiente:

“Para vigilar, conservar y mantener el orden publico en el Estado, la administracion a mi cargo necesita preservar la sequridad de
las instituciones, asi como la integridad fisica de los funcionarios de primer nivel de sus Tres Poderes y la de los mandos medios y
superiores de las instituciones de sequridad publica, a efecto de que no sean amenazados o presionados por intereses negativos
para impactar con el eficiente ejercicio de su funcién; por ello y para poder normar este importante servicio he tenido a bien
expedir el siguiente ...”

No debiéndose de perder de vista que el bien juridico tutelado por nuestra Dependencia en el presente asunto, se funda en la
valoracion de los siguientes supuestos:

¢Qué bien juridico tutelado es mds valioso, el del ciudadano solicitante del recurso para tener acceso a la informacion publica o
el dedicado para vigilar, conservar y mantener el orden publico en el Estado, asi como la integridad fisica y en algunos casos



hasta la vida de los funcionarios de primer nivel de sus Tres Poderes, la de los mandos medios y superiores de las instituciones de
seguridad publica, a efecto de que no sean amenazados o presionados por intereses negativos para impactar con el eficiente
ejercicio de su funcion en detrimento, como podrdn observar, de la poblacién en general.? Para la Fiscalia General del Estado, el
bien juridico tutelado mas valioso es el derecho colectivo de la sociedad.

Cabe hacer mencion que no estd en riesgo unicamente la vida de las personas protegidas o la de sus protectores, también estara
en riesgo la vida de sus familiares, amigos y en su caso, de las personas que se encuentren presentes en caso de que alguno de
ellos sufra un atentado, no descartdndose que por exclusion concluyan el numero y quien no trae dicha proteccion.

En este supuesto, para esta Dependencia del Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco, es mds valiosa la vida de las personas, que el
derecho fundamental de un ciudadano para conocer detalles que ponen en riesgo la existencia de otras personas o su integridad
fisica.

Lo anterior sin dejar de considerar que también la integridad fisica y la vida de los mismos es un bien juridico tutelado, aunque
los elementos operativos de nuestra Dependencia estdn obligados por vocacidn hasta para arriesgar la propia vida en caso de ser
necesario: ¢Tenemos el derecho de revelar la informacion solicitada para exponerlos a un riesgo aun mds alto revelando
informacion que pudiera parecer “sin importancia” o importante para satisfacer un bien juridico también tutelado por la Ley,
para que tanto ellos, como sus protegidos y hasta otras personas inocentes puedan perder las suyas propias?; la respuesta es
NO, no la Fiscalia General del Estado, ni autoridad alguna y ni el ciudadano solicitante tienen ese derecho.

Suponiendo sin conceder, que con la revelacion de la informacion solicitada en la presente causa, permita que diversas personas
con intereses perversos, planeen y ejecuten un atentado de algun funcionario, ex funcionario, representante de grupos
religiosos, autoridad diplomdtica, empresario, etc; ¢No se trata de un dafio muy grave para con el mantenimiento del orden y la
paz publicos, pudiendo ser el caso hasta de generar un conflicto diplomdtico entre Gobiernos — México- con otras Naciones;
desestabilidad de instituciones; y detrimento o nulas inversiones econdmicas en esta entidad, entre otras.

Ante tal circunstancia se reitera que al proporcionar la multicitada informacion, se pone en riesgo el derecho de la sociedad en
general, la vida de las personas sujetas a este servicio, sus familiares, seres queridos y hasta de terceros extraiios a ello; asi
como informacion estratégicas en materia de seguridad publica.

También entra en cualquiera de estos argumentos el alto riesgo que se corre al proporcionar informacion respecto al cargo,
persona protegida, estrato social, econémico, pais de origen y hasta el giro o actividades que desempefian las personas
relacionadas con la materia de la solicitud de informacion publica, toda vez que se trata de informacion personal protegida por
las leyes y por lo derechos fundamentales para con su privacidad e intimidad personal,

Del Semanario Judicial de la Federacion destacamos, en esta materia que nos ocupa, las siguientes tesis:

INFORMACION RESERVADA. APLICACION DE LA “PRUEBA DE DANO E INTERES PUBLICO" PARA DETERMINAR LO ADECUADO
DE LA APORTADA CON ESA CLASIFICACION EN EL JUICIO DE AMPARO POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE, A EFECTO DE HACER
VIABLE LA DEFENSA EFECTIVA DEL QUEJOSO.

Una adecuada clasificacion de la informacion publica debe tomar en cuenta y distinguir, en el contexto general de un
documento, cudl es la especifica y precisa, cuya divulgacion puede generar un dafio desproporcionado o innecesario a valores
juridicamente protegidos, lo cual debe evitarse, en la medida de lo posible, frente a aquella que debe ser accesible para hacer
viable su defensa efectiva y cuestionar violaciones a derechos fundamentales, lo que implica un interés publico en abrir o
desclasificar la informacion necesaria para ese efecto, cuando la autoridad responsable que la aporta al juicio lo clasifica como
reservada. Por tanto, es necesario distinguir esas diferencias y formular una idonea y adecuada clasificacion de la informacion,
generando asi una regla individualizada y pertinente para el caso, a través de aplicar la "prueba de dafio e interés publico" ex
oficio, con el propdsito de obtener una version que sea publica para la parte interesada.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONOMICA,
RADIODIFUSION Y TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL Y JURISDICCION EN TODA LA REPUBLICA.
Queja 16/2013. Comunicaciones Celulares de Occidente, S.A. de C.V. y otro. 13 de febrero de 2014. Unanimidad de votos.
Ponente: Oscar Germdn Cendejas Gleason. Secretario: Agustin Ballesteros Sanchez.

PERSONAS MORALES. TIENEN DERECHO A LA PROTECCION DE LOS DATOS QUE PUEDAN EQUIPARARSE A LOS PERSONALES,
AUN CUANDO DICHA INFORMACION HAYA SIDO ENTREGADA A UNA AUTORIDAD.

El articulo 16, parrafo sequndo, de fa Constilucion Politica de los Estodos Unidos Mexicangs reconoce el derecho a la proteccion
de datos personales, consistente en el control de cada individuo sobre el acceso y uso de la informacion personal en aras de
preservar la vida privada de las personas. En ese sentido, el derecho a la proteccion de datos personales podria entenderse, en
primera instancia, como una prerrogativa de las personas fisicas, ante la imposibilidad de afirmar que las morales son titulares
del derecho a lo intimidad y/o a la vida privada; sin embargo, el contenido de este derecho puede extenderse a
cierta informacién de las personas juridicas colectivas, en tanto que también cuentan con determinados espacios de proteccion
ante cualquier intromision arbitraria por parte de terceros respecto de cierta informacién econémica, comercial o relativa o su
identidad que, de revelarse, pudiera anular o menoscabar su libre y buen desarrollo. Por tanto, los bienes protegidos por el
derecho a la privacidad y de proteccion de datos de las personas morales, comprenden aquellos documentos e informacion que
les son inherentes, que deben permanecer ajenos al conocimiento de terceros, independientemente de que, en materia de
transparencia e informacion publica, opere el principio de mdxima publicidad y disponibilidad, conforme al cual, toda




informacion en posesion de las autoridades es publica, sin importar la fuente o la forma en que se haya obtenido, pues, acorde
con el articulo Go., en relacién con el 16, pdrrafo segundo, constitucionales, la informacion entregada a las autoridades por
parte de las personas morales, serd confidencial cuando tenga el cardcter de privada por contener datos que pudieran
equipararse a los personales, o bien, reservada temporalmente, si se actualiza alguno de los supuestos previstos legalmente.

Contradiccion de tesis 56/2011. Entre las sustentadas por la Primera y la Segunda Salas de la Suprema Corte de lusticia de la
Nacion. 30 de mayo de 2013. Mayoria de siete votos de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco
Gonzdlez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Sergio A. Valls Herndndez, Olga Sdnchez Cordero de
Garcia Villegas y Alberto Pérez Daydn; votaron en contra: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramdn Cossio Diaz, Luis Maria
Aguilar Morales y Juan N. Silva Meza. Ponente: Sergio A. Valls Herndndez. Secretarios: Laura Garcia Velasco y José Alvaro Vargas
Ornelas.

El Tribunal Pleno, el veintitrés de enero en curso, aprobd, con el numero 1i/2014 (100.), la tesis aislada que antecede. México,
Distrito Federal, a veintitrés de enero de dos mil catorce,

INFORMACION CONFIDENCIAL. LIMITE AL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION (LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL).

Las frocciones 1y 1 doi sequndo parrafe del articulo o, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establecen
que el derecho de acceso a la informacion puede limitarse en virtud del interés publico y de la vida privada y los datos
personales. Dichas fracciones solo enuncian los fines constitucionalmente vdlidos o fegitimos para establecer limitaciones al
citado derecho, sin embargo, ambas remiten a la legislacion secundaria para el desarrollo de los supuestos especificos en que
procedan las excepciones que busquen proteger los bienes constitucionales enunciados como limites al derecho de acceso a
la informacidn. Asi, en cumplimiento al mandato constitucional, la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la informacion
Publica Gubernamental establece dos criterios bajo los cuales la informacion podrd clasificarse y, con ello, limitar el acceso de los
particulares a la misma: el de informacion confidencialy el de informacion reservada. En lo que respecta al limite previsto en la
Constitucion, referente a la vida privada y los datos personales, el articulo 18 de la ley establecié como criterio de clasificacion el
de informacion confidencial, el cual restringe el acceso a la informacion que contenga datos personales que requieran el
consentimiento de los individuos para su difusion, distribucion o comercializacion. Lo anterior también tiene un sustento
constitucional en lo dispuesto en el sequndo parrafo del articulo 16 constitucional, el cual reconoce que el derecho a la proteccion
de datos personales -asi como al acceso, rectificacion y cancelocion de los mismos- debe ser tutelado por regla general, salvo los
casos excepcionales que se prevean en la legislacion secundaria; Asf pues, existe un derecho de acceso a la informacion publica
que rige como regla general, aunque limitado, en forma también genérica, por el derecho a la proteccion de datos personales.
Por lo anterior, el acceso publico -para todas las personas independientemente del interés que pudieren tener- a los datos
personales distintos a los del propio solicitante de informacion sélo procede en ciertos supuestos, reconocidos expresamente por
las leyes respectivas. Adicionalmente, la informacion confidencial puede dar lugar a la clasificacion de un documento en su
totalidad o de ciertas partes o pasajes del mismo, pues puede darse el caso de un documento publico que sélo en una seccion
contenga datos confidenciales. Por ultimo, y conforme a lo dispuesto en el articulo 21 de la ley, la restriccion de acceso a
la informacion confidencial no es absoluta, pues puede permitirse su difusion, distribucion o comercializacion si se obtiene el
consentimiento expreso de la persona a que haga referencia la informacidn.

Amparo en revision 168/2011. Comision Mexicana de Defensa y Proteccion de los Derechos Humanos, A.C. y otra. 30 de
noviembre de 2011. Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzdlez.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, finalmente y a manera de resumen, reiteramos categéricamente la
negativa de esta Dependencia a proporcionar “... I Cudntas y qué personas tienen escoltas asignados por la Fiscalia General,
considerando servidores publicos, ex servidores piblicos, empresarios y cualquier otra persona con escoltas. Y se detalle por
cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacion de la asignacién de escoltas por parte de la
Fiscalia; desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene asignados ...”, solicitada por
el actor del presente recurso; toda vez que de hacerlo se estardn afectando los siguientes derechos fundamentales:

e £l orden, la tranquilidad y la paz publicos;

e [a estabilidad del Estado y sus Instituciones;

e [as relaciones diplomdticas con Gobiernos extranjeros

e La integridad fisica y la vida de los escoltas, de los ciudadanos que protegen, la de aquellos emparentados y/o relacionados
con ellos y, en caso de atentado, la de ciudadanos que pueden ser considerados como terceros extrafios a la prestacion de este
servicio; y

o La informacion y datos de particulares en posesion de esta Dependencia.

Cabe indicar que en pérrafos anteriores, a consideracion de este Comité de Clasificacion se acredita a manera general el dafio que se
generaria en caso de ser publicada la informacion en cita, ya que el dafio al ser publicada resulta ser mayor, atendiendo al interés
publico de dar a conocer esta informacién, por lo que debe de dimensionarse la importancia de su publicacion y que si bien es un
derecho de los ciudadanos el acceder a la informacién publica de libre acceso; también deberd de considerarse lo contemplado por la
ley en donde indica que no toda la informacion debe ser publicada, por que de acuerdo u la percepcion de los servidores publicos del
Instituto de Transparencia que argumentan y tratan de justificar en la resolucion del Recurso de Revision que nos ocupa, que deberd de
entregarse la informacion, en ningun argumento indica la dimension o importancia que conllevaria en caso de entregarla ya que en
todo el documento en cita, no hace referencia a algun beneficio que causaria su publicacion dando a entender solamente que es un
derecho y por lo tanto no dimensionan los efectos de su publicacion, que si bien se puede deducir que el beneficio, radica en que la
sociedad cuente y ejerza su derecho de conocer informacion consistente en el manejo de los recursos publicos, para que de acuerdo a
sus medios, influya en un mejor manejo de los recursos publicos, en cambio el riesgo de dar a conocer estos datos tiene consecuencias
de dificil y nula reparacion, ademds este Sujeto Obligado estd legalmente obligado o proteger la informacion, aunado a que de entre



las excepciones pasa publicar estos datos, no cuenta con la debida autorizacion de los titulares de la informacion personal y por lo
tanto su publicacion, conllevaria una violacion a la ley con consecuencias legales para los servidores publicos que la representan, en lo
referente al dato que se pretende obtener, en cambio este Comité de Clasificacion, indica @ manera de resumen que el ”... | Cudntas y
qué personas tienen escoltas asignados por la Fiscalia General, considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y
cualquier otra persona con escoltas. Y se detalle por cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacion
de la asignacion de escoltas por parte de la Fiscalia; desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos
escoltas tiene asignados...”este Comité considera que es factible y viable acreditar el dafio que se ocasionaria en caso de publicar la
informacion de referencia, bajo los siguientes rubros: Funcionarios Publicos y/o Ex funcionarios Publicos y Sector Privado, Autoridades
Eclesiasticas y Diplomdticas con residencia en esta Entidad Federativa, es por lo que en mérito de lo antes expuesto y del andlisis I6gico
juridico efectuado en los elementos de conviccion expuestos con anterioridad, este Organo Colegiado determina fundada y
motivadamente que la difusion de la informacion en estudio, origina sustancialmente los siguientes dafos:

Tratdndose de Funcionarios Publicos y/o Ex funcionarios Publicos:

DANO PROBABILE.- Se configura al dar a conocer la informacion relativa a “.. | Cudntas y qué personas tienen escoltas asignados por
la Fiscalio General, considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra persona con escoltas. Y se
detalle por cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...lustificacion de la asignacion de escoltas por parte de
la Fiscalia; desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene asignados...” todo vez que al
ministrar dicha informacion se estaria revelando un dato, que nulificaria, o en su caso disminuiria en gran cantidad la eficiencia de la
proteccion que se brinda a los funcionarios publicos y ex funcionarios publicos de los tres poderes y niveles de gobierno que cuenta con
dicha proteccion por personal operativo de esta Dependencia, y con ello se pondria en peligro su vida o integridad fisica, ya que
generaria vulnerabilidades y acrecentaria las oportunidades de que grupos de la delincuencia organizada perpetrara atentados, con
una alta probabilidad y hasta exitosa materializacion de los fines, de lesionar u ocasionar la muerte de algun funcionario o ex
funcionario publico que recibe dicha proteccion, del personal operativo que presta dicho servicio y/o de la sociedad civil. Dado que esta
Fiscalia General entre sus funciones esta el de adoptar las medidas necesarias a fin de preservar la seguridad y la poz publica, razon por
la que el designar personal operativo para brindar la multicitada proteccion conlleva a garantizar la vida de quienes reciben el servicio,
con el interés general de proteger la estabilidad de diversas instituciones.

DARNO PRESENTE.- £/ otorgar la informacion que se hace consistir en: “.. | Cudntas y qué personas tienen escoltas asignados por la
Fiscalia General, considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra persona con escoltas. Y se
detalle por cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacion de la asignacién de escoltas por parte de
la Fiscalia; desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene asignados...” se insiste que el
hacer del dominio publico dicha informacion traeria como consecuencia la plena y veraz identificacién de los funcionarios y ex
funcionarios publicos de los tres poderes y niveles de gobierno que reciben la referida proteccion; aunado a que podria afectar la
integridad fisica de dichos funcionarios publicos y ex funcionarios publicos, pues es obvio que al proporcionar dicha informacion, ésta
seria de gran utilidad para que grupos de la delincuencia organizado, conozcan como se integra el cuerpo de seguridad personal
preventiva de cada uno de los funcionarios publicos y ex funcionarios publicos referidos, que reciben dicho servicio por parte de
personal operativo de esta Fiscalio General, permitiéndose con ello, que dichos grupos de delincuencio organizada puedan planear y
ejecutar dindmicas delictivas que pudieran poner en riesgo la persona de los citados funcionarios y ex funcionarios, del personal
operativo que brinda el servicio y/o sociedad civil; por otro lado se estaria revelando informacion de la capacidad operativa
estrechamente relacionada con proteccién personal preventiva de funcionarios y ex funcionarios publicos, pues no se puede perder de
vista que las dindmicas delictivas utilizadas por grupos de delincuencia organizada, en ultimas fechas no estdn dirigidas tnica y
exclusivamente para el dmbito de sequridad publica, procuracién y administracion de justicia, pues es del dominio publico que dichos
atentados lo ha venido sufrido diferentes funcionarios de esferas dedicadas al dmbito municipal, estatal y federal, haciendo referencia
de manera enunciativa mas no limitativa, los atentados y pérdidas humanas de personal dedicado a acciones de seguridad publica,
turismo, salud, entre otras. Ahora bien, la Fiscalia General del Estado entre sus obligaciones tiene el de garantizar y otorgar seguridad
personal a funcionarios y ex funcionarios publicos, cuando asi lo ameriten en virtud de sus funciones y de la trascendencia de los
asuntos que conocen o conocieron en ejercicio de sus atribuciones y de las cuales obtuvieron y/o obtienen una gran cantidad de
informacion o en su caso deciden o decidieron acciones para el bien comun; haciendo previsible que grupos delictivos o personas
interesadas en causar una afectacion, lleven a cabo diversos ilicitos para obtener acceso a informacion y/o a fin de tomar venganza por
un acto de autoridad.

DANO ESPECIFICO.- Encuadra en el hecho de que divulgar informacion que se hace consistir en: “.. | Cudntas y qué personas tienen
escoltas asignados por la Fiscalia General, considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra
persona con escoltas. ¥ se detalle por cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacién de la asignacion
de escoltas por parte de la Fiscalia; desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene
asignados...” esta Dependencia infringiria la normatividad aplicable para este sujeto obligado, proporcionando informacion que
encuadra dentro de los supuestos de informacion reservada; a lo que no menos importante es establecer que el hacer del dominio
publico la citada informacion, la Fiscalia General del Estado estaria proporcionando datos relativos a la logistica de seguridad dirigida a
brindar proteccion personal preventiva a funcionarios y ex funcionarios publicos de los tres poderes y niveles de gobierno, preciséndose
que el hecho de publicar los nombres de quienes tienen asignado el servicio de proteccion personal preventiva, asociado con el nimero
de elementos asignados a cada uno de esos funcionarios y ex funcionarios, asi como la justificacion y fecha de asignacion de sequridad
de manera individualizada puede poner en riesgo la vida, la seguridad o la salud de persona alguna; pues se estaria proporcionando
informacion sustancial para que grupos transgresores identifiquen plenamente a los funcionarios o ex funcionarios que cuentan con
proteccion y el numero de elementos operativos que brindan el servicio, en consecuencia se pudiera hacer un estudio de oportunidad y
determinar por exclusion qué funcionarios o ex funcionarios publicos no cuentan con la citada proteccion, haciéndolos con elio,
susceptibles de cualquier atentado contra su integridad fisica y su vida, pudiéndose ocasionar que en determinado momento se
encuentren desprotegidos y se vulnere en consecuencia su seguridad, pues se estaria dando informacion valiosa a utilizarse en la
planeacion de estrategias encaminadas a causar un dafio o la persona, ocasionando una alteracion al orden y la paz social en esta
entidad federativa, poniendo entre dicha la soberania de Jalisco.



Mientras que el Sector Privado, Representantes Eclesidsticos y Diplomdticas con residencia en esta Entidad Federativa:

DANO PROBABLE.- Al ministrar informacion que versa en: “.. | Cudntas y qué personas tienen escoltas asignados por la Fiscalia
General, considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra persona con escoltas. Y se detalle por
cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacion de la asignacion de escoltas por parte de la Fiscalia;
desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene asignados...” y tratdndose de seguridad
personal preventiva solicitada y autorizada para Empresarios, Autoridades Eclesiasticas y Autoridades Diplomdticas; se estarian
ventilando estrategias y esquemas tdcticos, mediante los cuales se brinda el servicio de escoltas, los cuales no deben divulgarse al
publico, toda vez que ello, puede ocasionar un riesgo para la privacidad, la vida y la sequridad de las personas que reciben dicho
servicio asi como a su entorno familiar y social, de igual manera para las personas que lo ejecutan, en este casos personal operativo de
esta Fiscalia General del Estado; por tal motivo y dada lo naturaleza de la informacion a la cual se pretende tener acceso, debe
considerarse que los servicios de escoltas deben de realizarse con la mayor discrecion posible, a fin de garantizar al maximo la eficaz
ejecucion de las medidas de proteccion y sequridad de las personas que realizan alguna actividad economica importante para el
desarrollo de esta Entidad Federativa, asi como para aquellos lideres religiosos y autoridades diplomdticas que residen en este estado,
por tal razon, los ya mencionados se encuentran constantemente expuestos a acciones que pueden atentar contra su vida e integridad
corporal; por lo que al tener acceso personas no autorizadas a dicha informacion, facilitaria que grupos de delincuencia organizada
lleven a cabo la identificacion, localizacion de personas de dicho sector a quienes les fue autorizado el servicio de proteccion personal,
aunado a hacerse lleqar de informacion relativa a su actividad o giro comercial, poniéndose asi, en eminente peligro la vida o
integridad fisica de empresarios y sus familias, autoridades eclesidsticas y diplomdticas, asi como del personal operativo de esta
Institucion y/o sociedad civil; pues ademds se estaria proporcionando el numero de elementos que brindan ese servicio, asociada a
persona en particular, y la respectiva justificacion de la designacion de personal para proteccion personal, con lo que se pudieran hacer
estudios de oportunidad para materializar conductas delictivas en su agravio; y hasta la pérdida de vidas humanas, situacion que no se
descarta que pudiera repercutir en la ousencia de inversiones financieras de diversos gremios, pudiendo generar una inercia o
detrimento en el desarrollo economico en la entidad. Ademds, debe enfatizarse que esta Fiscalia General entre sus atribuciones
principales estd el de adoptar las medidas necesarias a fin de preservar la seguridad y la paz social, objetivo especifico de las medidas
de gobierno, en materia de sequridad publica, por lo que se insiste que el interés particular no puede prevalecer sobre el interés comun,
como es el caso que nos ocupa.

DANO PRESENTE.- £/ proporcionar informacion de: “.. | Cudntas y qué personas tienen escoltas asignados por la Fiscalia General,
considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra persona con escoltas. Y se detalle por cada
persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacion de la asignacién de escoltas por parte de la Fiscalia; desde
cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene asignados...” constituye afectar la esfera de la vida
privada de las personas, su integridad fisica y hasta la vida de empresarios, autoridades eclesidsticas y autoridades diplomdticas, pues
es notorfo que al ministrar esa informacion con las caracteristicas pretendidas por el recurrente y ordenadas por el Consejo del instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacion de Jalisco, se estaria dando informacion de gran interés y utilidad para que grupos de
delincuencia organizada puedan organizar, planear y ejecutar dindmicas delictivas en agravio del sector empresarial, grupos religiosos,
asi como autoridades diplomdticas con residencia en esta Entidad, afectacion que se pudiera extender hasta sus familias y personas
cercanas a dichas personalidades, debiéndose advertir que por el poder econdmico y/o representativo que tiene dicho sector, resuftan
ser vulnerables para la delincuencia; ya que se estaria sacando a la luz publica los nombres de los empresarios, y autoridades
eclesiasticas y diplomadticas con residencia en este estado que cuenta con proteccion personal, poniéndose en riesgo inminente a una
persona, grupo o sector, por lo tanto no se justifica el interés particular de una persona, pues un interés particular de acceso a la
informacion, no puede estar sobre el principal bien juridico tutelado por el estado, que es la vida, y un interés general como lo es el
orden y la paz social; basta para ello hacer referencia de manera enunciativa mas no limitativa, que empresarios y/o lideres religiosos
han sido victimas de hechos delictivos como: extorsion, secuestro, tentativa de homicidio, robo calificado y hasta homicidio doloso.

DANO ESPECIFICO.- Encuadra en el hecho de que divulgar informacion que se hace consistir en: “... | Cudntas y qué personas tienen
escoltas asignados por la Fiscalia General, considerando servidores publicos, ex servidores publicos, empresarios y cualquier otra
persona con escoltas. Y se detalle por cada persona con escoltas: ...Nombre de la persona con escoltas...Justificacion de la asignacion
de escoltas por parte de la Fiscalia; desde cuando le asignaron escoltas (de forma individualizada) y cudntos escoltas tiene
asignados...”se estarfa transgrediendo un derecho fundamental de la privacidad de las personas, proporcionado informacion
confidencial de la cual no se cuenta con una autorizacion previa para ministrar dicha informacion, no descartdndose que se pudiera
actualizar una responsabilidad administrativa y hasta penal, ya que la misma estd considerada en dispositivos legales para que se
maneje bajo los principios de reserva y confidencialidad, la cual estg estrechamente relacionada con el gremio empresarial,
representantes de grupos religiosos y autoridades diplomdticas con residencia en esta Entidad y que cuentan con seguridad personal
preventiva por parte de esta Fiscalia General del Estado, pues se insiste que no obstante que se aplican recursos publicos para la
materializacion de dicho servicio, no significa que este sujeto obligado tenga atribuciones para hacer publico un dato que pondrd en
inminente riesgo la vida, la seguridad, la salud y hasta el patrimonio de persona alguna; pues se estaria entregando informacion
sustancial para que grupos de la delincuencia organizada conozcan el estado de fuerza real con el que cuenta cada empresario, lider
eclesidstico o autoridad diplomdtica, en consecuencia se pudiera hacer un estudio de oportunidad y determinar por exclusion qué
empresarios, lideres religiosos y autoridades dip/omdtibas, no cuentan con la referida proteccion personal, haciéndolos con ello,
susceptibles de cualquier atentado en su contra y de su familia y/o personas cercanas a éstos, pues se otorgario informacion valiosa a
utilizarse en la planeacion de estrategias encaminadas a causar un dafio a la persona, ocasionando una alteracion al orden y la paz
social en esta entidad federativa, generando un ambiente hostil y de insequridad, poniendo entre dicho los fines institucionales de esta
Dependencia.

Por lo que aqui nos ocupa, este Organo Colegiado justifica, con los argumentos vertidos en pérrafos anteriores que la informacion
descrita NO DEBE SER PUBLICADA por ser informacion confidencial y/o reservada.

- - - Criterios de clasificacidén invocados anteriormente que se consideran vigentes y aplicables de manera
analdgica; tomando en consideracidén lo establecido en el articulo SEGUNDO de los TRANSITORIOS del



Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios,
publicado en el Periddico Oficial “El Estado de Jalisco” el dia 16 de Enero del 2014, que establece que hasta en
tanto no se realicen nuevos procedimientos de clasificacion inicial por los sujetos obligados, se tendra por
valida la clasificacidn actual de la informacion que posean o generen, como es el caso de la clasificacién antes
indicada; ademas no es Gbice sefialar que informacién de la misma naturaleza ha sido validada por el entonces
Consejo del Instituto de Transparencia, Informacidn Publica y Proteccién de Datos Personales de esta Entidad,
como informacidn reservada y confidencial, dentro de la Resolucién del Recurso de Revisidn interpuesto por
Usted 705/2015 y Acumulado, asi como dentro del Recurso de Revisién 903/2015.

--- En base a lo anterior, le serd ministrada la informacion que enseguida se muestra, por considerarse de
cardcter Ordinaria, ello atento a los principios rectores de la Transparencia, misma que le serd proporcionada
atendiendo a la forma y términos en que es generada y/o producida ordinariamente por este sujeto obligado,
de conformidad a lo establecido por el numeral 87 punto 3 de la Ley de la materia, sefialandole al efecto lo
siguiente:

Por lo que respecta al punto | consistente en: “I Sobre los elementos de Fiscalia actualmente
destinados a servicios de escolta sufragados por el Estado con recursos ptiblicos (en formato Excel
como datos abiertos)...” (Sic), en atencidn a cada inciso le sefialo:

a).- Cantidad de elementos destinados a esta funcion, y se precise cuantos por cada area de Fiscalia
{cuantos de Policia Investigadora, cuantos de Policia Estatal, cuantos de Fuerza Unica y cuantos por
cualquier otra instancia).- De acuerdo a las bases de datos de la Coordinacion General de
Administracion y Profesionalizacidon, y tomando en consideracion la Clasificacion de la Informacién
como Confidencial y Reservada que se menciond con antelacidon, aunado al fin de garantizar el
derecho de acceso a la informacion del peticionario, y con el afan de no contravenir la clasificacidn
emitida por el cuerpo colegiado de esta Dependencia, se le proporcionara el tipo de nombramiento
del personal operativo de esta Fiscalia General del Estado que realiza funciones de proteccidn
personal preventiva (Escolta), siendo los siguientes: Policia, Policia Custodio, Policia Tercero, Policia
Segundo, Policia Custodio Tercero, Policia Primero, Policia A, Suboficial, Suboficial de Seguridad
Publica, Policia Custodio Primero, Policia Investigador B, Subinspector de Seguridad Publica, Inspector
Jefe de Seguridad Publica, Policia Investigador A, Inspector Jefe de Seguridad Publica y Policia
Investigador.

b).- Cuanto costaron los salarios totales de los elementos del inciso anterior en el mes de agosto
pasado.- Tomando en consideracién lo sefialado por la Coordinacion General de Administracién y
Profesionalizacion, asi como de acuerdo a la Clasificacion de la Informacién como Confidencial y
Reservada, misma que se desglosd anteriormente, le sera proporcionado el sueldo correspondiente
al mes de Agosto del 2016, de los elementos operativos cuyo nombramientos se describieron en el
punto | inciso a) que precede: :

NOMBRAMIENTO SUELDO MENSUAL
POLICIA 12,294.00
POLICIA A 14,780.00
POLICIA TERCERO 12,663.00
POLICIA CUSTODIO 12,699.00
POLICIA SEGUNDO 13,054.00
SUBOFICIAL 14,780.00
POLICIA INVESTIGADOR B 15,946.00
POLICIA INVESTIGADOR A 22,832.00
POLICIA INVESTIGADOR 25,729.00
SUBOFICIAL DE SEGURIDAD PUBLICA 14,780.00
SUBINSPECTOR DE SEGURIDAD PUBLICA 19,972.00
POLICIA PRIMERO 14,197.00
POLICIA CUSTODIO 3° 14,197.00
POLICIA CUSTODIO 1° 15,946.00
INSPECTOR JEFE DE SEGURIDAD PUBLICA 25,729.00




d).- Por cada persona escoltada se precise ii. Cargo o funcién (si es servidor publico, o empresario
o cualquier otra clasificacion), ... iv. Desde qué fecha es escoltado.- Conforme a las bases de datos de
la Comisaria Preventiva dependiente del Comisionado de.Seguridad Publica del Estado de Jalisco, y de
acuerdo a la Clasificacién vya existente, la cual es considerada como Confidencial y Reservada, y con
fin de garantizar el derecho de acceso a la informacion del peticionario, aunado al afan de no
contravenir la clasificacién emitida por el cuerpo colegiado de esta Dependencia, se le proporcionara
el nombre de las Instituciones, tipo de Autoridades o Dependencias Publicas de donde pertenecen
las personas escoltadas, asi como la fecha de asignacion de dicho servicio de escolta,
considerandose funcionarios en activo y ex funcionarios, manifestandole al efecto lo siguiente:

FUNCIONARIOS / INSTITUCION
Despacho del Gobernador

FECHA DE ASIGNACION
01 de marzo del 2013
18 de marzo del 2013
01 de marzo del 2013

04 de diciembre del 2015
17 de septiembre del 2015
01 de marzo del 2013

28 de octubre de 2014
21 de febrero de 2013
01 de marzo de 2013
01 de marzo del 2013
01 de marzo del 2013
01 de marzo de 2013
07 de enero de 1996

Secretaria de Planeacion, Administracion y Finanzas
Secretaria de Salud

Secretaria de Educacién

Secretaria de Trabajo

Secretaria General de Gobierno

Instituto Electoral de Jalisco

Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco
Congreso de la Union

Congreso del Estado de Jalisco

Senado de la Republica

Fiscalia General del Estado

Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses

Funcionarios de Partidos Politicos

28 de junio de 2013

Universidad de Guadalajara

11 de noviembre de 2011

Autoridades Diplomaticas

06 de abril de 2002

Autoridades Eclesiasticas

16 de abril de 2002

EX FUNCIONARIOS / DEPENDENCIA

FECHA DE ASIGNACION

Secretaria General de Gobierno

14 de mayo del 2007

Despacho del Gobernador del Estado de Jalisco

01 de marzo del 2006

Fiscalia General de! Estado

01 de marzo del 2007

Secretaria de Gobernacién

01 de febrero del 2007

H. Ayuntamiento de Guadalajara

01 de marzo del 2012

Procuraduria General de la Republica

22 de marzo del 2013

e).- Ley o norma y articuiado que fundamenta legalmente este servicio de escolta, y se me brinde el
link donde es consultable.- Al respecto, el Comisionado de Seguridad Publica del Estado de Jalisco
indicé que mediante el Acuerdo Primero emitido por el C. Gobernador Constitucional del Estado de
Jalisco, C. Lic. Jorge Aristételes Sandoval Diaz; el cual fue publicado en el Periodico Oficial del Estado
de Jalisco, N° 44, Seccién {l, de fecha 15 de Agosto de 2013, en donde se especifica que para autorizar
la prestacion de servicio de escoltas, tanto a ex funcionarios como a funcionarios de los Tres Poderes
del Estado de Jalisco, asi como a personalidades de la sociedad civil, deberd considerarse sus funciones
o actividades destaquen en el drea en que participan y requieran estos servicios, en razén de ello
y en virtud de que se actualiza dicho supuesto se brinda la proteccion respectiva; dicha
informacién puede ser consultable directamente a través de internet, en link que a
continuacién le sefialo, conforme el numeral 87.2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios:

http://transparencia.info jalisco.gob.mx/sites/default/files/u37/ACUERDO%20ESCOLTAS?%2008-15-13-
f.pdf




Por lo que respecta al punto Il consistente en: “ll Sobre los elementos de Fiscalia destinados a
servicios de escolta pagados por las personas escoltadas, se informe de 2007 a 2016, por cada afio
(en formato Excel como datos abiertos)...” (Sic), se indica:

En atencidn a los incisos a).- Afo en cuestion y f).- Por cada persona escoltada se precise: ii. Cargo o
funcion (si es servidor publico, o empresario o cualquier otra clasificacidn) y v. De cuanto a cuando
se dio el servicio pagado; le indico que conforme a las bases de datos de la Comisaria Preventiva
dependiente del Comisionado de Seguridad Publica del Estado de Jalisco, y atendiendo la Clasificacion
de la Informacién relativa al servicio de Escoltas, como Confidencial y Reservada, y con el propésito de
garantizar en la manera de lo posible el derecho de acceso a la informacidn del peticionario, y con el
afan de no contravenir la clasificacion emitida por el cuerpo colegiado de esta Dependencia, se le
proporcionara en términos generales la informacidon consistente en el tipo de actividades a las
cuales se dedican las personas “empresario” que cuentan con servicio _de escolta como seguridad
personal preventiva, y la fecha a partir de la cual se le asignd la misma, siendo la siguiente:

EMPRESARIOS QUE CUENTAN CON EL SERVICIO DE ELEMENTOS DE SEGURIDAD PERSONAL PREVENTIVA
De acuerdo a una minuciosa busqueda, se localizé el registro de fecha, a partir de la cual se otorgd por
personal operativo de esta Dependencia, proteccion personal a personas que se dedican a las siguientes

actividades
PERSONAS DEDICADAS A ACTIVIDADES Del 01 de Mayo de 1999 al 01 de Junio del 2016, ha
COMERCIALES sido asignado personal operativo para desempefiar
funciones de proteccién personal.
PERSONAS DEDICADAS A ACTIVIDADES Del 11 de Febrero de 2000 al 01 de Junio del 2016,
INDUSTRIALES ha sido asignado personal operativo para
desempefiar funciones de proteccidn personal.

b).- Cantidad de elementos destinados a esta funcion, y se precise cuantos por cada area de Fiscalia
(cudntos de Policia Investigadora, cuantos de Policia Estatal, cuantos de Fuerza Unica y cudntos por
cualquier otra instancia); hago de su conocimiento que como lo hemos venido refiriendo, existe una
Clasificacién de la Informacion relativa al servicio de Escoltas, la cual la considera como de caracter
Confidencial y Reservada, no obstante ello, sin contravenir dicha clasificacion y reiterando, con el
proposito de garantizar en la manera de lo posible el derecho de acceso a la informacién del
solicitante, se le proporcionara en términos generales la _informacidon consistente en el tipo de
nombramientos de los elementos operativos que desarrollan funciones de proteccién personal
preventiva, pagados por los escoltados, De acuerdo a las bases de datos de la Coordinacion General
de Administracion y Profesionalizacién, siendo la siguiente: Policfa, Policia Segundo, Policia Tercero,
Policia Investigador B y Policia Investigador A.

¢).- Cuanto costaron los salarios totales de los elementos del inciso anterior en dicho afio.- Tomando
en consideracion lo sefialado por la Coordinacién General de Administracidon y Profesionalizacidn, asi
como de acuerdo a la Clasificacion de la Informacion como Confidencial y Reservada, misma que se
desglosd anteriormente, se le proporcionara el salario mensual correspondiente al mes de Agosto
del afio 2016 de los elementos operativos cuyo nombramientos se describieron en el punto Il inciso
b) que precede:

NOMBRAMIENTO SUELDO MENSUAL
POLICIA 12,294.00
POLICIA TERCERO 12,669.00
POLICIA SEGUNDO 13,054.00
POLICIA INVESTIGADOR B 15,946.00
POLICIA INVESTIGADOR A 22,832.00




g).- Ley o norma y articulado que fundamenta legalmente este servicio de escolta, y se me brinde el
link donde es consultable.- Al respecto, el Comisionado de Seguridad Publica del Estado de Jalisco
indicd que mediante el Acuerdo Primero emitido por el C. Gobernador Constitucional del Estado de
Jalisco, C. Lic. Jorge Aristoteles Sandoval Diaz; el cual fue publicado en el Periddico Oficial del Estado
de Jalisco, N° 44, Seccidn I, de fecha 15 de Agosto de 2013, en donde se especifica que para autorizar
la prestacion de servicio de escoltas, tanto a ex funcionarios como a funcionarios de los Tres Poderes
del Estado de Jalisco, asi como a personalidades de la sociedad civil, debera considerarse sus funciones
o actividades destaquen en el drea en que participan y requieran estos servicios, en razén de ello
y envirtud de que se actualiza dicho supuesto se brinda la proteccidon respectiva; dicha
informacion puede ser consultable directamente a través de internet, en link que a
continuaciéon le sefialo, ello conforme al numeral 87.2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios:

hitp://transparencia.info.jalisco.pob. mx/sites/default /files/u37/ACUERDO% 20ESCOLTAS%2008-15-13-
1Lpdi

Atendiendo el punto lll, mismo que a la letra dice: “..lll Se me informe sobre el desarrollo turistico
llamado Hotelito Desconocido en Tomatlan, que la PGR involucré con el crimen organizado...” (Sic),
le contesto que por lo que se refiere a los incisos: a) Se informe si esta Fiscalia tiene asegurado dicho
inmueble y desde cuiando, b) Se informe si la Fiscalia tiene alguna averiguacién o carpeta de
investigacién abierta o consignada contra ese inmueble y por qué delitos (se precise si esta abierta o
consignada o su estatus), c) Se informe si el inmueble puede estar en operacién o no y d) Se informe
si la Fiscalia abriéd un proceso de extincion de dominio o no, y de haberlo, cuando inicié y en qué
etapa va.” (SIC); tengo a bien informarle que se realizé una busqueda exhaustiva en los archivos
electrénicos vy fisicos tanto de la Direccidon de Asuntos Internos y Auditoria Preventiva, asi como de la
Direccion de Visitaduria, Auditoria al Desempefio y Responsabilidades Administrativas dependientes
de la Direcciéon General de Contraloria y Visitaduria, asi como en la Fiscalia Central y Regional, todas
dependientes de esta Fiscalia General del Estado de Jalisco, sin que se encontrara antecedente alguno
relativo a los datos peticionados en los incisos antes descritos respecto a algun registro de
Averiguacion Previa o Carpeta de Investigacion relacionada con el Desarrollo Turistico denominado
Hotelito Desconocido en Tomatlan y hasta la fecha no se ha promovido ninguna Demanda de Extincidn
de Dominio referente a ello. Teniéndose conocimiento que la informacion de ello resulta ser
competencia Federal, razon a esto y con el propdsito de atender los principios rectores de la
Transparencia, esta Unidad de Transparencia de la Fiscalia General del Estado de Jalisco, tiene a bien
orientar al solicitante, para que si es su deseo peticione el punto IIl de su solicitud de informacién, a
la autoridad Federal competente, ingresando directamente a la siguiente direccidon electrdénica:
https://www.infomex.org.mx/gobiernofederal/home.action la cual corresponde a la Plataforma
Nacional de Transparencia, en donde puede solicitar la informacion publica de la Federacién, como lo
es en el caso que nos ocupa, dirigiéndosela al Poder Ejecutivo Federal, especificamente a la
Procuraduria General de la Republica.

--- De conformidad a lo establecido por los articulos 24 punto 1 fraccion 1l, 77, 83, 84, 85, y 86 punto 1 fraccidn I,
en correlacion con el Decreto 25653/LX/15, que fue publicado en fecha 10 diez de Noviembre del afio 2015 dos
mil quince en el Periddico Oficial “El Estado de Jalisco” y que entro en vigor a partir del dia 20 de Diciembre del
2015, conforme al DECRETO NUMERO 25437/LXI/15, mediante el cual, se reformaron, adicionaron y derogaron
diversos articulos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios; esta Unidad de Transparencia de la Fiscalia General del Estado de Jalisco, resuelve en sentido
AFIRMATIVO PARCIAL, su solicitud de informacién publica, por tratarse parte de informacién clasificada como
Confidencial y Reservada y otra como Ordinaria, dando por respondida su solicitud de informacién publica, en la
forma y términos requerida.




- - - SEGUNDO.- NOTIFIQUESE el presente acuerdo de resolucién al solicitante, a través del sistema electrénico
INFOMEX JALISCO, medio por el cual ingreso su solicitud de informacién, acompafiando copias fotostaticas
simples del presente acuerdo al oficio que al efecto se gire.

CUMPLASE

- - - Asi lo acordd y firma la suscrita Licenciada EUGENIA CAROLINA TORRES MARTINEZ, en mi caracter de
Directora General de Areas Auxiliares y Titular de la Unidad de Transparencia de la Fiscalia General del Estado de
Jalisco, en presencia de sus testigos formale asistencia, con quienes legalmente actua y da fe. --——--—-----cneee -

IDAD DE TRANSPARENCIA
INERAL DEL ESTADO DE JALISCO.
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