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--- En esa tesitura y dado que las diligencias ordenadas y practicadas por esta 
Contraloría del Estado.la efecto de notificar personalmente al 

resultaron infructuosas, tal y como consta en actuaciones, es por 
lo que ante la imposibilidad material para emplazarlo, a efecto de que hiciera 
valer su derecho de audiencia y defensa en cuanto a la imputación efectuada 
en su contra, resulta conducente entrar al estudio de la prescripción en los 

, .1 . . términos siqutentes: ---------------------------------------··-------------- 

2).- Copia simple. del memorsndo número 899/0G:JfDATSP/2015, de' fecha 
1 o diez de agosto de: 201;5, dos mi-f quince, suscrilo par el Mtro. Aveíino Bravo 
Cacho. Entonces Direcfer Gen:erat Jurídico de esta dependen.cía,. ast como de 
la documentación que ~ntegra· et. expedieote en que· $é actúa, consistente en: 
a).- Oficio número, 108~/2016?, ~:tgnada por Mtro. Mf.guel Ángel Silva Cuevas, 
Encargado de ta Direccfón de Asuntos lntemos y Att:ditória Preventiva de la 
Fiscal.ía General dei Es'.fadá de Játísco'. de fecha 01 primero de abril de 2016, 
mediante efcua{ inform~. fecha de in:gresoJ grado: acadérnfco y sueldo mensual 
del z~ así mismo adjunta copia certificada del ultimo 
nombramiento té fue expedi:do aferncausáda, b).- Formato de bajas del 
padrón de obligados a presentar la-dedá{acíóndes:Jtuación patrimonial, donde 
se refiere su baja, a partir del 01 primero dé octubre de 2014 dos mil catorce.- 

--- Guadalajara, Jalisco, a 22 veintidós de octubre de 2018, dos mil dieciocho. 

--- Vi~to. - Tal y como se hace constar que a. fa fecha no f_ ue. posible rrotíñcar 
persopalmente al  et oficio 4251/DGJ- 
C/20117, circunstancia esta que, impidió hacer def conocimiento el contenido 
total del oficio mencionado con antelación, ar cual se adjuntó la siguiente 
d I t . , . 

ocu:¡en ación: ------, --------------- _ =': . ---------------------------------· 

1 ).- Copia simple de los acuerdos de fechas 09 nueve y 1 O diez de diciembre 
del ario 2015, dos mil quince, el primero signado por el entonces Contralor del 
Estado, Maestro Juan José Bañuelos Guardado, en el cu.al se ordenó incoar 
procedimiento sanclenatcrio en contra del 
y el segundo por er cual consta el avocamiento entonces Director General 
Jurídico. ---------------- . -------------:-__:_- .. ~. --------------------------- 

ACUERDO. 

--- VISTA. - El suscrito MAESTRO ARTURO CÉSAR LEYVA GONZÁLEZ, 
hago constar que mediante nombramiento de fecha 1 º primero de enero de 
2018, fui nombrado Director General Jurídico, por la LIC. MARÍA TERESA 
BRITO SERRANO, Titular de la Contraloría del Estado; es por lo que con 
fundamento en lo establecido por el artículo 7, fracción 1, de la Ley Orgánica 
del Poder Ejecutivo, tenqo a bien avocarme al conocimiento del presente 
expediente de Responsabilidad Administrativa, identificado con el número 
317/2015-0. - .------ . ------------------------------------------------------------- 
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Los términos de prescripción se interrumpirán cuando se practique el procedimiento de 
investigación administi;ativa para comprobar la infracción y de ello queden constancias 
fehacientes, sin pasar del ttmne de tiempo establecido por el articulo 84 de esta ley." 

1 
1 

"Artículo 65. Las facultades para exigir la responsabilidad administrativa prescribirán en 
seis meses si el daño causado no excede de cincuenta veces el salario mínimo vigente 
en la zona metropo/i(ana de Guada/ajara o si la responsabilidad fuere leve y no 
estimable en dinero. E~plazo de prescripción se contará a parürdel día siguiente a aquél 
en que se hubiere incurrido en la responsabilidad o a partir del momento en que hubiere 
cesado si fuere de cerécter continuo. En los demás casos, prescribirán en tres años 
con tres meses. Prescribe en treinta días hábiles la atnbución del superior jerárquico 
de la dependencia de que se trate, sobre la imposición del apercibimiento y la 
amonestación. La prescripción contará a partir del dla siguiente del acto irregular a 
sancionar, 1 

--- Ahpra bien, en el asunto que nos ocupa la faifa imputada al encausado se 
considera grave, toda vez que el legislador estatal, previó que con objeto de 
transparentar los ingresos íícítamente obtenidos por quienes· se desempeñan 
en el I servicio público;' fueran objeto de revtsíón para evaluar la evolución 
patri1onial de los que ~e encuentran en tal supuesto·, con objeto de· detectar 
incrementos que no sean acordes con las percepciones licitas de aquellos, por 
ende ~ncuadra en et supuesto hipoféfioo considerado, en el inciso e), esto es, 
o peral a partir de ros 03:tres años con 03 tres meses, contados a partir del día 
sigui5nte de cometi.da f~ falta, ra~ó~ por la cual la f~~ultad de ~~ta C~n.traloría 
del Ertado de Jalisco, para exiqrr la responsabilidao admintstratíva en el 
presente asunto SE ENCUENTRA PRESCRlTA toda vez que como se puede 
obse+ar a partir de la fecha en que cometió l'a falta el encausado esto es el 
día º1 primero de novíernbre de- 201-4, dos mil catorce al día de hoy han 
transcurrido 03 tres años con 11 tres meses, por ello. es- inconcuso que en éste 
caso. \se actualizó el presupuesto establecido en. el artículo 65 de la Ley, de 
Respénsabilidades de l9s Servidores Públicosdel Estado de J.aliscp,vigente al 
moménto en que- se suscitaron los actos denunciados, que a la letra señala lo 

• • 1 : slquiente: ; 

e). - 3 tres años con 3:tres meses en íos demás casos. 
• 1 

a). - 30 treinta días ·hábiles para la imposición del apercibimiento y la 
amonestación. 

1 1 

b). - 6 seis meses si el paño causado no excede de cincuenta veces el salario 
mínimo vigente en .la zona rnetropoütana de Guadalajara o si la 
responsabilidad fuere leve y no estimable en dinero 

El dispositivo jurídico : en cita prevé las facultades para hacer exigible la 
resp9nsabilidad administrativa de los servidores públicos el que distingue los 
supuestos siguientes: · . .. 

Por principio de cuentas se debe de tomar en cuenta que el inicio del · 
presente procedimientó administrativo fue con fecha 01 primero de noviembre 
de 2014, dos mil trece: luego entonces, es evidente que ha transcurrido en 
demasía el término prescríptivo previsto en el artículo 65 de la Ley de 
Responsabilidades de'. los Servidores Públicos del Estado de Jalisco, lo 
anterior es así, porque sin el ánimo de prejuzgar sobre la falta cometida, se 
hace referencia al precepto en examen, en los siguientes términos:----------- 
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En este sentido; se advierte que en el caso que nos ocupa, ha 
trans9urrido en demasía el término previsto en el artículo 65 de la Ley de 
Responsabilidades de los Servidores Públicos del Estado de Jalisco, de 03 
tres akos con 03 tres meses, ya que al encausado a la fecha no se le ha 
notifieado de la incoación del Procedimiento de Responsabilídad 
Admihistrativa que nos ocupa, que dicho sea de paso fue por causas ajenas 
a est~ autoridad y que han quedado descritas en líneas que anteceden; 
transcurriendo un plazo¡ de 03 tres años con 11 meses, por lo cual se colige 
que la! facultad por parte de esta autoridad para sancionar han PRESCRITO, 
y por lende resulta ocioso la continuidad del procedimiento que se estudia. 
Esto 1oncatenado 

en lo: previsto en las siguientes Jurisprudencias. 

caALISCO.CiOB. MX 

Ampere en revisión 82/20()4.. Man:aet6uíllermáBerlanga.Juárezy otro. 31 de marzo de 
2004. Unanimidad de 1votos. Ponente: t.tiz Cúet.o Ma.rtfnez: Secretario: Iván Guerrero Barón · . · 

Dirección General Jurídica. 

J Exp. 317/2015-0. 

--- Au\nado a lo expuesto con antelación, no es óbice mencionar que para esta 
Autoridad resulta la obligación de sujetarse a los criterios emitidos por la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, en cuanto al término de la prescripción 
otorqado para poder imponer sanciones por responsabilidades de los 
servidores públicos, criterios en los cuales el máximo Órgano de Justicia de la 
Nación ha sostenido que el termino para la prescripción de la facultad 
sencioneaore del l;stado se interrumpe con la incoación del 
procedimiento de responsabilidades de los servidores públicos, el cual 
se inicia con la notificación al incoado. Circunstancia que según 
actuaciones aún no acontece. 

Robultece lo anterior la Tesis 
JurisPirudencial. 13º. 1A.83 A, consultable en la página 1404, Tomo 
XX, diciembre de 2004; 

Época: Novena Época' 
Registro: 179820 ' 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Tipo de Tesis: Aislada· . 
F/./ente: Semanario Ju(jicial de la Federación y su Gacet;a,. 
romo xx: Diciembre de 20()4. 
Materla(s): Administrativa 
Tesis: l.13o.A.83 A ! Página: 1404 

I PRESCRIPCIÓN Dt LAS FACULTADES PARA IMPONER SANCIONES POR 
! RESPONSABIUDAD~S DE LOS SERVID.ORES 'PÓBLlCOS. SE INTERRUMPE AL 
i EFECTUARSE LA NOTIFICACIÓN DEL INI:CIO DEL PROCEDIMIENTO 

RELATIVO. 
1 

' Del estudio correliíciohaáo de los artículos 64, fracdón JI y 78 de fa Ley Federal de I Responsabilidades de Vos Se/Y/dores Públicos, se· desprende que ei ténnino para la 
prescripción· efe la facµltild sancionadora del Estadc se /nte_rrgmpe can el ihit;lo 

: del procedimiento 1adminisf:J'a.ti-'v.o de. respogsabÍ/fdade$ de /QS servidores 

I públicos que prevé ej meRcfot1ado artícttfo 64, el cqats,,· [ii{Cti( '"ª la notíficac/6n 
: de la dtacíO'n a una, audiencia .. en !a. que se les harán saber las responssbtltdsdes 
: que se les lmputan, !así como su dérec/iio a ofrecer ptudlas; par otra lado, por 
¡ notificación debe ef1Mndet$e el haeer saber una resoludóa de la autoddad con las 
t formalldades preceptuaáaspara,ef Ca,$(}, de lo que se colige que su flnalldad es, por Dna 
'. parte, que el servtdé)r público tenga conocimiento de fa, lnsta'I.Jradón de ese 
J procedimiento y, por qt,;a,. que· se interrumpa el plazo de pre.scripción aludido, efectos· 
I que se perfeccioniJn ey1 el momento en q.11e éste se. hace .salédor del procedimk:nto 
tncoedo en su contra; Pqr tantf).,. alperfecdena,:se: efobjet.o de la notíf,cadón con et 
conoci17J/ento por pstte del ser:vidor púb!i~ de, fa· citadÓEJ' a la audiencia, debe 
considerarse que en e~ momento- se-ioterrump« el término.de prescrfpCiÓni, y no a partir 
de que surta efectos 'Is notifiCoclón,. en términos .ae· la legjs/acióo, pet1al federal de 
aplicación sopletcria er; fa matena~ porq1:.1e de estímarse as; se estarla disminuyendo el · 

I plazo para que la autoridad ejerza su. ftJ/:JdÓn.$anClona.dolé1:.. · 
1 . . 1 . 

DÉGM:0-TERCE'R TRIB.UNAL CaLE.GIADO EN MATER:f~i ADMIM:STRA71VA: DEL PRIMER 
GRCU!to:·· . . . 
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Época: Novena Época1 
. Registro: 163051 1 

Instanda: Segunda 5#a 
· Tipo de Tesis: Jurisprudencia 

Fuente: Semanario Juificial de la Federadón y su Gaceta 
· Tomo sooatt, Enero de 2011 
: Materia(s}: Común ! 
I Tesis: 2a./J. 154/201ó.l 

Página:1051 • 
1 1 

., 1 

, PRESCRIPCION DE LAS RESPONSABIUDADES DE LOS SERVIDORES 
; PÚBUCOS. SI SE ALEGA EN EL JUICIO DE AMPARO QUE SE ACTUALIZÓ 
I AQUÉLLA Y NO SE .Ji.DVIERTE QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE SE HAYA 

OCUPADO DE TAL iAsPECTO, EL JUEZ DE DISTRITO DEBE CONCEDER EL 
: AMPARO PARA QUE.SE ESTUDIE. 

; Conforme a los artícu{os 113 y 1H, último pár,rafo, de la Constitución Política de los 
. Esta~os Uni~os_ MexiP,no~ y las leyes de r~sponsabilid~des ~dn}inistra~ivas de los 
: servidores públicos -fe'dera/ y del Estado de Jal/SCQ-; ef ssrvidorpubl1co no tiene la carga 
, procesal de alegar la presaipción de la facultad sandonadota durante- el procedimiento 
'. respectivo, en tanto que sólo constituye una f)fJ.SibilldéifJ de defensa que tiene 'e su 
: alcance, por lo que puede exponer dicho aspecto eá e!Julcio de jJmpar0z a pesar de que 
I no lo haya realizado apte /.a autoridad admlnlstratiVéJ,.,. en .cuyo caso el Juez de Distrito 
, no debe calificar de '('operantes los conceptos de· vlc._ola:efJ5n relativos, pero tampoco 
estudiar el fondo de ta¡problemátíca, acorde COIT' lo dtspuesto en el artículo 78 de la Ley 

¡ de Amparo, sino conceder el amparo para el efecto de que la responsable examine ese 
cuestión. 1 

1 

Contradicción de testsl218/2010. Entre las sustentsdss por los Tribunales Colegiados 
· Primero en Materia 1dminístrativa del i-&.cer Off.uito., Décimo Quinto en Matena 
Administrativa del Primer Circuito y Segundo en Materia Administrativa del Tercer 
arauto. .. 8 de septiembre de 2010. Cinco voros:. Ponente: José Fernando Franco González 

. 1 . • . 
Salas. Secretario: Isr-a~ Flores Rodnguez. 

Tesis dejurisprYdenci~ 1S4/2010i. Aprobada por la:Segunda Salé) de-este Alto Tribunal 
en sesión privada del v= de ocf:J.Jbre de dos mlf dí& . . . . . 

: Época: Novena Época I 
Regístro:176.6!19 1 

Instanda: Segunea Sala 
Tipo de Tesis: Jurispnhencla 

. Fuente: semanariaJudio"a"lde la Fedeü)dón y su Gscets 
Tomo XXII, Noviembr~ de 2005 
Materia:(s): Adminlstrati-tta · . 
Tesis: Za./_J.137/20051 

.Pá,.,ina:53 ~ . ' l ,· . . 
RESPONSABIUDADES DE LOS SE"RVIDORES PtJBUCOS. EL PLAZO DE 
PRESCRIPCIÓN P~O- EN EL AR.1ÍCUÚ>. 7Br. FB!ACCI.ÓN II, /JE LA LEY 
FEDERAL RELATIVA1NOSE INTERRt!HPE dJAND<l ANTE LA EXISTENCIA DE 
VICIO$ FORMALES SON D~CLAllADOs· NULD$E'l ACTO QIIE DA INrao. AL 
PROC'EDtMIENTO Y .U CI1;'Jf.CIÓN CORRESPONDIENTE~ 

· Conforme al cr.íterio ,s:&1entaóo por fa SeglJ!Bdét Sala de: la Suprema Corte deJusticia de 
·fa Nación en la tesís de JurisptUdtmcla 2ii,./J~2f>;J/200'4., pabtiéada en el Semanario 
Judicial de la Federado1n y su Gaceta:, fll.oveoa Ep:acaj Toma XXI, enero de 2005, página 

. J #,, ·- .. ·_ . ·. . ., . . . . - .,. 
596, el plazo de presatpaon a que se reffereel artlctJfo 78, fracaon JI, de la Ley Federal 
de Responsabilidades I de los Servidores Públicos se interrumpe con el inicio del 
procedimiento adminidtraüvo previsto en el artículo 64 del indicado ordenamiento, 
mediante la citadón al lervidor público a la audiencia relativa; sin embargo, cuando ante 
la existencia de Vicios ro!7T1ales dicho acto es declarado nulo, las consecuendas que 
produjo respecto del ¡:}/azo de prescripción desaparecen, en tanto que el acuerdo de 
imao y la dtscián paf-a audiencia quedan reduddos a la nada Jurídica, como si no 
hubieran existido, pués estimar lo contrario conllevaría eximir a las autoridades . 1 
sancionadoras de sujetarse a las normas que regulan su actuadón, en dara 

· contravención al principio de legalidad que las rige. Por ende, es inconcuso que las 
consecuendas de la n'r.Jlidad del acto de inido del procedimiento sancionador debe 
soportarlas la autoridad., por ser quien transgredió el marco legal que rige su actuación 
y no el servidor público investigado que impugnó dicho acto y obtuvo resolución 
favorable. En ese sentido, si bien es cierto que el acto de inldo del procedimiento 
adminlstri1t/vo que 1 viciado evidencia la intendón de las eútondsdes de ejercer su 

I CE.JALISCO.GOB.MX 
Elaboró: Abogado, Hector Joaquín Velazquez Covarrubias. 
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Aunado a lo anterior sirve para apoyar Lo antes expuestos los sigy.i.entes 
criterios emitidos por la .Suprema Corte de Justida d~ la Nación los cuales se 
transcriben para una mayor compresión de las, mismas: 

''Época: Novena época. Registro: 165711 Instan.e/a: Segunda Sala. Tipo de Tesis: 
. Jurisprudenda. Fuente: Semanario Judídal de la Federación y su Gaceta. Tomo ~ 
Diciembre de 2009. Materia(s): Administrativa. rests: 2a,/J. 200/2009. Página: 308. 

PRESCRIPCIÓN DE LA FACULTAD PARA IMPONER SANCIONES A LOS· 
: SERVIDORES PÚBLÍCOS. EL PLAZO PARA. QUE. OPERE INICIA A PARTIR DEL 
. DÍA SIGUIENTE .AL EN QUE SE HUBIERA INCURRIDO EN LA 
RESPONSABIUDAD' O A PARTIR DEL MOMUITO EN QUE ÉSTA HUBIERE 
CESADO, SI FUESE O.E CARÁCTER CONTINUO {L.EGI$1.ACIÓNES FEDERAL Y DE . 

: LOS ESTADOS DE ~HIAPAS Y DE GUERRERO): Los a.rtícu/os 75 de la Lev de 
Responsabilidades de los Servidores. fúbl,cos del Estado de (Jtlqpas: 75 de la: Lev 
Número 674 de Resoonsabi!idadesde-losSeNidores P({bf.icos· del Esta.do de Guerrero; ZB 
de la Lev Federal de ResoonsafJtltdades:de los seatdorés:Públ!Cos y Hde la Lev Federal 
de Responsabffldades' Adminfst,:atívas óe los SeNidor~ Públ!cos, disponen que e/plazo 

¡ para que open: /.a pred,cr;pclón par.,, 1mpo11.er ssndoses ª' los servldotespúplicosi/1:1/cia a 
, partir del día $/guíente1af en que se hqbíeJ!é! lnaurtdo en la respoosabifK/ad a a patt;k del 
I momento en que éstJ hl'fátere c:.esadi;J,, si fuese de cará:eter continu(t. por lo que ¡jiliii · .· 

computar el plazo de: la prescrípci(f¡j es irrelevante la ((!(:ha, en que las autoridades 
tuvierotr conodoüeato ipe:la connuc'4 infractora del servidor público .a ooten se pretende 
sancionar. 
Contradii:don de tes~ 382/20090 Entre las sustentadas por k!s Tribtmafes Colegi'ados 

, Seguné[o en Materias Peool y Ad.rtJiJJisttatlva. del vrgé'símo Primer CitC/.lito> Primero del · 
i Vigésimo, Circuito y Texen» en Materia Administra.tí.va del Sexto Circuito. 4 de· noviembre 
l de 2009. Cinco votos. !penente: Margarita Beatriz Lflrra Ramos. Sectefarla: Paula María 
, García Vi/legas. resisde fur,ísprµdem;t.a 200/2009: Aproáadapot; la Segt1nda' Sala: de este 
! Alto Tribunal, e¡;¡· sesíó,n priva.da efe/ once de novíetnfiF.e de' dl)S mtl nueve: H (sic) 
1 . . 
1 , . . . . ; . . . 
1 ''Epoi:a:Dédma época, Registro: 2006420,, !íJ.sáJ.11.da: Tribuna/e5, Colegiados de Circtrito •. 
j Tipo de íesis:.AisJad~ Fuent~; ~aE:~ de1_5.em.a~ario JufdaJde la:Fe.deradórt, Li~r~ 6, 
¡ Mayo de 2014,, Tomo-m Ma'terta.(s}: Ac/1J111.1.1istr.a.tiva.~ Fesrs: Vi.1q.A~68 A (1:0a): Pagma: 
i 2122. . . 
' ! 

--- Razón por la cual, visto lo anteriormente expuesto y de manera fundada y 
motivada, resulta procedente ordenar el archivo definitivo del presente 
asunto como totalmente concluido, al quedar acreditado que las 

1 ¡ 

facultades para exigir la responsabilidad administrativa en contra del
, por parte de esta autoridad han quedado 

J>r~~r1tas. ---------~-- ·-----~~------~~---~--~~---~-------------~--~------------- 

--- AL lo acordó y firma el Director General Jurídico de la Contraloría del 
1 

Estado, de conformidad a lo previsto en los artículos 35 y 38 fracciones VI, V!I 
y xvj de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo; así como los arábigos 1 
fracctnes 1, 11, 111, V y vil, 2, 3 fracción VIII, 4, 61 fracción XXVII, 62, 65, 67 

CE.JALISCO.COB. MX 

. Nota: La tesis 2a./J. 203/2004 citada, aparece publicada con el rubro: 

. "RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PÚBLICOS. UNA VEZ INTERRUMPIDO EL 
PLAZO PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCTÓN DE LAS FACULTADES SANCTONADORAS DE . 

. LA AUTORIDAD, EL CÓMPUTO SE INICIA NUEVAMENTE A PARTIR DE QUE SURTE 
EFECTOS LA NOTIFICACTÓN DE LA aTACIÓN PARA LA AUDIENCTA DEL 
PROCEDIMIENTO ADM,INISTRA TIVO." 

Contradiccíón de tesis 95/2005-SS. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal 
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado 

. del Décimo Cuarto Circuito (actualmente Segundo en Materias Administrativa y Civil del 
¡ referido drculto ). 30 de septiembre de 2005. Cinco votos. Ponente: Guillermo l. Ortíz 
. Mayagoítía. secretens: Georgina Laso de la Vega Romero . 

. Tesis de jurisprudencia'. 137/2005. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, 
: en sesión privada del treinta y uno de octubre de dos mil cinco . 

facultad senaonedors.. también lo es que al declararse nulo no produce efecto legal 
alguno y, en consecuencia, para la interrupción del plazo de prescripción a que se refiere 

. el mendonado artículo 78, fracdón JI, deberá considerarse/ en su caso, la nueva dtsdorr 

. al servidor público a la 'eudiencis de ley respectiva. 

Dirección General Jurídica .. 

Exp. 317/2015-0. 

Av. Vallarta 1252 
Col. Americana, C.P. 44160 

Guadalajara. Jalisco. Méxi 
Tels. 01 (33) 3668 1633 

01 {33) 154.3 9470 

Contraloría del Estado 



6 

Elaboró: Abogado, He 

CE.JALISCO.GOB. MX 

"2018, Centenario de la creación c:iel municipio de,Pi:¡eña\lall;nt~ydef.XXX-Aniversario del Nuevo Hospital Civil d" 
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César Leyva González. 
r General Jurídico 

Mtro. Artu 
Dire 

Exp. 317/2015-0. 
Dirección General Jurídica. 

1 
1 

1 
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fracción 11, 68, 72, 87 fracción V, 96 fracción 111, de la Ley de Responsabilidades 
de 10J Servidores Públicos del Estado de Jalisco, así como 98 de citado 
ordenkmiento legal vigente hasta el día 31 de diciembre de 2013; de 
confotmidad a lo dispuesto por los artículos transitorios PRIMERO y 
SEGYNDO fracción I de la Ley de Responsabilidades Políticas y 
Admi~istrativas del Es~ado de Jalisco, publicado en el periódico oficial "El 
Estadp de Jalisco" el 26 veintiséis e septiembre del 2017 y vigente a partir el 
27 ve ntisiete de septiembre del mo año.------------------------------------- , 
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