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En la ciudad de Guadalajara, JaliSCO,;~ 3qf'treinta de julio de 2015 dos mil quir.ce.-
~ I ~/ Jo;, •

. ;~t :i
VISTO para resolver el. expedientei~ad~inistrativo citado al rubro derivado del
procedimiento administrativo instau,~~d¡¡j'en contra de la personajurídica r"'ogel
Fluidos, S. A. de C. V., en su carág,terlae responsable y propietario del proyecto
de construcción de una nave inq'Úst~al para trituración de sulfato de bario,
ubicada en la Localidad de El Repar.ll, 'coordenada.s UTM 13Q 654388 metros
Este y 2201667 metros Norte, en E!~tnjnicipio de Sayula, Jalisco, por las posibles
violaciones a las disposiciones cW lr Ley Estatal del Equilibrio Ecológico y la
Protección al Ambiente y al Regl'l!the,j1to de la Ley Estatal del Equilibrio Ecológico
V la Prc'tección al Ambiente en.!t;lIaíeria de' Impacto Ambiental, Explotación de
Bancos de Material GeolÓgico, YgCiFnientos Pétreos y de Prevención y Control de

. la' Contaminación a la Atmósferi1i ,{3enerada por Fuentes Fijas en el Estado je
Jalisco, se emite la siguiente r~o~ución administrativa que a la letra dice: - - - -.r, .

:~i~,J' .
~~S U L T A N D o:
ll.' t~

1. Mediante orden de inspe~~n PROEPA DIRN-0672-NIPI-090712014, de 05
cinco de agosto de 2014 dos Q!\.V catorce, se comisionó a los inspectores adscritos
a la Procuraduria Estatal de.1i1i.etección al Ambiente cómo órgano desconcentrado
de la Secretaría de Medio A"'hiente y Desarrollo Territorial, para que reaiizaran
visita de inspección al pro," ctd de construcción de .una nave industrial para
trituración de sulfato de bari ,ubicada en la Localidad de El Reparo, coordenadas
UTM 13Q 65438.8 metros E Í'! Y 2201667 metros Nor~e, en el municipio de Sayula
Jalisco, con el objeto de v)ficar, entre otros, que dicho proyecto contara con la
autorización en materia d~~.. pacto ambiental por parte de.la Secretaria de Medio
Ambiente y Desarrollo T.El~.'.torial.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

~",I
f *1 .

2. En cumplimiento a Iell",,' en de inspección precisada en el resultando ant'. 'or,
. el 14 catorce de agos~o e 2014 dos mil catorce, se levantó acta de inspección
DIRN-907114,en la liSu í se circunstanciaron diversos hechos y omisiones,
mismos que después,¡t8e a calificación de dichGl acta se consideraron podrian ser
constitutivos de infr~'bci . es a Ley Estatal del Equilibrio Ecológico Y la Protección
al Ambiente y al ~'egl j ento de la Ley Estatal del Equilibrio Ecológico y la
Protección al Amb.!!nt ,n Materia de, Impa,cto Ambiental, Explotación de Bancos
de Material Geol~\;¡ic " Yacimientos Pétreos y de Prevención y Control de la
Contaminación a la mósfera Generada por Fuentes Fijas en el Estado ce
Jalisco, imponiéndos edidOls correctivas a la persona juridica Mogel Fluidos,
S. A. de C. V:- - - - - 'i, - - - - - - - - - - - - - -- - - - - -- - - - - - - - ..~- - - - . - - - -

I .

3. Derivado de los hfhOS que ~contecían al momento de la visita de inspecc;:'Jn,
fue necesaria la i~osición de una medida de seguridad consistente ~:) [a
clausura parc!al tenfroral del proyecto de construcció,n de. una nave industrial
para tnturaclon de ~~ulfato de bano, ubicada en la Localidad de El Reparo,
coordenadas UTM 83Q 654388 metros Este y 2201667 metros Norte, en el
municipio de Sayul~; Jalisco, mediante sello de clausura 0056 colocado en la
barda de lo que seiá el cuarto de controles de la nave de trituración de su [fato
de bario; la cual e~faría vigente hasta que .e.l presunto infractor contara con [a
autorización vigent~{en materia de impacto ambiental.- - - - - - - - - - - - - . - - - - -

Asimismo, es impo~ante aclarar que la medida de seguridad fue posteriormente
levanta según el punto Sexto del acuerdo PROEPA 36231063612014 fle 11 once
de noviembre de:2014 dos mil catorce, tal y como consta en ~I acta'
circunstanciada de 'Ievantamiento de sellos de clausura DIRN-0907114 d~ 25
veinticinco de noviembre de 2014 dos mil catorce.- - - - - - - - " - - - - - - - - - - - -
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4. Una vez ejecutados los actos de insR~<~Qf\'Jny vigilancia e~~dO:.~
anterioridad, la pe~sona juridica Mogel FIuj!o~I S. A. de C. V., compareció por

.conducto de Raul Carlos González ~UbiQ, quien se ostentó como su
representante legal person~lldad qU,e se ljrecRnoce por acreditarlo con la copia
cotejada de la escntura publica numero¡¥11 :?J866 ciento doce mil ochocientos
sesenta y seis, de 13 trece de agosto de ~12;}~os mii doce, pasada ante la fe de, .
notario público número 3 tres, de.!a Ciud~d df1'México, D,istrito Federal, ante esta
Procuraduna Estatal de Protecclon al ~rnbIJ¡fnte a traves de los escritos de 15
quinc~,. 19 diecinueve y 22, veintidós df'agg~to, 26 veintiséis de septiembre, 16
dleclsels de octubre y 04 cuatro de nov,l'eml1te de 2014 dos mil catorce, a erecto
de realizar manifestaciones respecto dEJ)Í' cLJi;!íplimiento de las medidas correct:vas
ordenadas al momento de la visita de iJ!fsp~cción, asi como a ofrecer las pruebas
que consi?eró a favor de su rep~esental~a 1ffin de desvirtuar los hechos irregulares
que arroJo la vIsita de Inspecclon.- - - .,>- -',c - - - - - - - - - - - - _

~ ,~ .
i;\'/ ,;,

5. En consecuencia, según las dispos~io]'es del título Sexto de la Ley Estatal del
Equi."brio Ecológico y la Protección ~f~biente, se substanció el procedimiento
administrativo que ahora se resuelv~\ .~torgándose a la persona juridica Moge!
Fluidos, S. A. de C. V., los derecho¡l,iq£le la legislación le concede para formular
argumentos de defensa, presentar rrl:~ibs de prueba y alegar lo que a su derecho
conviniera, en relación Gon los ~qi¡;os y omisiones derivados del acta de
inspección descrita en puntos ante¡~q'es; y - - - - - - - - - - - - - - - _

, . C O NI}'o E R A ND O:
.~'I}f
~~."1. Que el artíoulo 10 de la Ley E~l;!~'al del Equilibrio Ecológico y la Protección al

Ambiente prevén que sus dispos,tP.i1Onesson de orden público y de interés social,
que rigen en el Estado de Jálisc~111 el ámbito de su competencia, con la finalidad
de mejorar la calidad ambiental.:i~ae vida de los habitantes del Estado, establecer
el aprovechamiento sustentabl~~e los recursos naturales y regulan las bases de
los actos administrativos, es,~bleciendo los principios y normas que deber:
observarse en los procedimie .. s no jurisdiccionales.- - - - - - - - - - -.- - - - - - - -•
11. Que la Procuraduría Es'. al de Protección ai Ambiente al ser el órgano,

. desconcentrado de inspecoi'. y vigilancia de la Secretaria de Medio Ambiente y
Desarrollo Territorial del ~iérno del Estado de Jalisco, es competente :.3ra
conocer y resolver el pres ....'e procedimiento administrativo, oon fundamemo en
lo previsto por los artículo¡-::, 14, 16,27 Y 73, fracciónXXIX-G, de la Constitución
Polítioa de los Estados ljh¡ , os Mexicanos; 1, 4. 7, fracciones 1, ¡:, 111.IV, VI. VII,
VIII, X, XI, XII, XIII, XVIi' .'.X y XXI, de la Ley General del Equilibrio Ecológico y
la Protección al Ambi~nt{f; 4, 15 fracción V. 36, 46 Y 50 fracción XXI, de la
Constitución Polítioa ,del estado de' Jalisco; 1, 3 fracción 1, 6 fracoiones I y V, 8.
10, 12 fracción IX, 21 ff!(;ciones 1, 11,111,V, VII, XVI, XX, XXVII, XXVIII, XXXI.
XLIII, 39,41 Y 42 fracc~lfnes 1, 11Y 111,Primero, Cuarto, Quinto, Sexto y Octavo
Transitorios de la Ley ~;tgánica del Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco;'. 2,
fracciones 1, 11,111,IV yf/t, 3, fracción XXXII, 5 fracciones 11,111,V, VI, VII, VIii, X,
XII, XIV, XVII Y XXXII.(~, fracciones 1,11,111,VIII, X, XV, XVI, XVII, XXII Y XXIII,
26,27, 28, fracciones'~.'i, 11,111,IV, V Y VI, 34., 65, fracciones 1, II Y 111,66, 67. 69,
fraociones I y 11,71, 1Íacciones I y 11,72, fracciones VII, incisos a) y b) Y X, 73,
75; 78, fracciones ~,j¡'I, 111,IV Y V, 79, fracciones 1,11,111, IV, V Y VI, 81, 82,
fracciones 1, II Y 111,...,3, 84, 86, fracciones 11,111Y IV, 87, fraccione,s II ~ 111,88:
fraCCiones 1,11,111y ..fi¡J, 89, 90, 92, 93,:94, 95, 96, 102, 103, 116, 117, 1.8,119,
120, 121, 122, 123l" 24, 125, 126, fracciones 1,11, III Y IV, 127, 128, 129, 130,
131,132, 133, 134,i~P5, 136, fracciones 1,11,111,IV, V, VI, VII, VIII Y IX, 137, 138,
139,140,141, 142i 143,144, fracciones 1, !I Y 111,145,146, fracciones 1, 11,111.
incisos a) y b), IV,'fj y VI, 147,148, fracciones 1,11,111,IV Y V, 149,150, fracciones
1, 11,1II Y IV, 151.:~152, 153 Y 154 Y el Transitorio Cuarto del Decreto 18182
publicado el 21 ve;lhtiuno de diciembre de 1999 mil novecientos noventa y nueve,
en el periódico ofi.c;ial "El Estado de Jalisco", todos de la Ley Estatal del Equilibrio'
EcolótJico y I.aProtección al Ambiente; 1, 2,4 en todos sus incisos, 5, 6, 7, 8.12,
13,44,45,55,67,68,69,70,71,72,73,74,75,76, 1i?, 121, 122, 123. < ',y
125, de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco; 1, 2, 4,
fracciones I y ~II, 5, fracciones 1,11,111,IV, V, VI Y VII, 20, fracciones 1,11Y 111,23,
29, 30, 31, 32, fracciones 1, 11,111,IV, V, VI Y Vii, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43,
fracciones 1,11,111,IV, V, VI, VII Y VIII, 44, 47, fracciones I y 11,49, 50, 51, 52, 59,
60,61 y 62 del Reglamento de la Ley Estatal. del Equilibrio Ecológico y la
Protección al Ambiente en materia de Impacto Ambiental, Explo;ación de Bancos
de Material Geológico, Yacimientos Pétreos y Prevención y Control de la
Contaminación a la Atmósfera generada por Fuentes Fijas en el Estado de
Jafísco; 1, 2, fracciones IV y V, 3, 4, 7, último párrafo del Reglamento Interno de
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la Secretaría de Medio Ambiente y DeírrOIlO Terrrtorlal; 1, 2,l'5:l~
5, fracciones 11, 111, VI Y XII, 6, 7, fraci~kn 1, 9, 11, fracciones J, VI, VII, IX, X X,
XX, XXVII Y XXVIII del Reglamen/I!l Interno de la Procuraduría Estatal de
Protección al Ambiente, - - - - - - - - ~~i'.r-- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - _" -P,i
111. Que de acuerdo al criterio emiii~o por el Segundo Tribunal Colegiao:J en

'Materia Administrativa del Poder Ji~cial de la Federación no resulta obligatorio
transcribir los agravios que hace i~ler el presunto infractor en su escrito de
defensa, toda vez que, dicha omisi~~ no lo deja en estado de indefensión en tanto
que lo relevante es que todos elt~'S sean analizados, así tales argumentos se

, tienen reproducidos y vertidos cq'(i\o si a la letra se insertaran: lo anterior con
apoyo de la siguiente JUriSprudefa:- -- - - - - - - - - - - - - _

CONCEPTOS DE VIOL, , IÓN. EL, JUEZ NO ESTÁ OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El he: o d,e que el Juez Federal no transcriba en su fallo
los conceptos de violació "expresados en la demanda, no implica que haya
infringido disposiciones d ,("a Ley de A,.mparo, a la cual sujeta su actuación, pues
no hay precepto alguno ,que establezca la obligación de llevar a cao', tal,
transcripción; además d " ue dicha omisión no deja en estado de indefe ,sión
al quejoso, dado que no ": le priva de la oportunidad para recurrir la resoiución
y alegar lo q~e estime pf!¡Jinente para demostrar, en su caso, ia ilegalidad de la
misma, ¿~,' '

IV. Por tanto, hecho lo anteriJ~ me avoco al estudio de los hechos'presuntamente
constitutivos de violaciones ~tlanorma!ividad ambiental estatal vigente, según lo
circunstanciado en el aeta ~mspecclon DIRN-0907/14 de 14 catorce de agostp
de 2014 dos mil catorce, tc¡'¥¡,como a contmuaclon se Indlca:- - - - - - - - - - - - --. u ~ .

11 .•~<l
Hoja de l H

acta., t ,r
donde se $ :;'iii !lit, Descripción del hecho irregularasentó el [t' ,¡!j1

hecho ¡ ;,
irre ular ~' ,

",:,En ",ia ", esente diligencia se le'solicit? al visitado G. omarl
Orlancifo .' nto Angulano, la documentaclOn que acredite que el
proY~,fto,'¡¡,lfrn qU,e se actúa cu,ente con. autorización en materia 1

I
de lfi¡p;g;to ambiental a que esta obligado obtener de
confirmlttJad a lo estipulado en la Normatividad Ambiental,
vigejlte' ara el Estado de Jalisco, de lo cual se tiene lo i
sigtDen~ . ,En base a lo anterior no se pudo acreditar contar
dicda «itorización en materia de im acto ambiental .. ," Sic

. ! ~
Como se puede ap{ec.i~r, las actividaqes de construcción de una nave ino",mial
para trituración de s!\\lfato de bario, ubicada en la Localidad de El Reparo,
coordenadas un4 1#;l 654388 metros Este y 2201667 metros Norte, e,n ~I
municipio de Say/!)a,,~Jalisco, cuyo responsable es la persona juridica Mogel
Fluidos, S. A. dJ{C,~'V., esta constreñida ,al cumplimiento de la normatividad
ambiental estatal vig,'nte, detectándose al momento de la visita la inobservancia
a sus obligaciones trivadas de los siguientes instrumentos legales,- - ~ - - - --

~ ." 4

A saber, la Ley Estatal del Equilibro Ecológico y la Protección al Ambient2,
, I I ~~estlpu a a respecto~" - - - - - - - - - - - - - - - - - - - • - - - ; - - - - - - - - - - - - - - - -

, 1lI
Artículo 6°. ,~orresponde a la Ser;;Jarla las siguientes atribucione;;

!i\ . , .
[."j 'M'. I . .
VIII. Evaluaf,l'el impacto a~biental, de aqueifas obras y actividades que no sean
compelenc/~': de la federación. o de los gobiernos municipales y emitir los
dictámenes,borrespondientes, asl como, estabiecer los requisitos para fungir
com.o pres~"dor de servicios en el estado en materia de impacto y nesgo
ambiental; ,,'; •, (',

~'¡'
i.~

~~,

•
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Artículo 2iL La realización de obras o actividades públicas o privadas que
puedan causar desequilibrios ecológicos, impactos ai ambiente o rebasar ios
limites y Cd(ldiciones señalados en los reglamentos, las normas oficiales
emitidas por la. federación y las disposiciones regiamentarias que ai 8 ',clo
expida el Titular del Ejecutivo del Estado, deberán de sujetarse a la autorizaCión
previa de la Secretaria de los gobiernos municipa/és, en el ámbito de sus
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respectivas competencias, siempre que n1 se trate de las ol,~~~idades
de competencia federal, comprendidas el¿ el articulo 28 de la Ley General del
Equilibrio Ecológico y la Protección a~r.mbiente, ni de cualesquiera otras
reservadas a la fede.raCión, Sin perjuH:¡lofde las diversas autorizaciones que
corresponda otorgar a las autoridades cfompetentes.(,. f .

:l F.{! '
Cuando se trate de la evaluación del¡Jmpcacto ambiental, por la realización de
obras o actividades que tengan por /jbjeCo el aprovechamiento de recursos
naturales, la autoridad competente,¥ recf;uerirá a los interesados' que, en el
estudio de impacto ambiental correfPon~" nte, se incluya la descripción d~ lOS
posibles efectos de dichas obras q,;actiVi dades en los elementos culturales y
en el ecosistema de que se trate, c@nsid :rando el conjunto de elementos que lo
conforman, . y no únicamente J' los ~.recursos que serian sujetos de

• aprovechamiento.' l f '
~ I

Articulo 27. Para la obtención ¡;, la p,utorización a que se refiere ei articulo
anterior, los interesados deberárf,presl:ntar, .ante la autoridad correspondiente,
un estudio de impacto ambientaltfquejen su caso, deberá de ir acompañado de
un estudio de riesgo aml5ienr~~' de/a obra, de sus modificaciones o de las
actividades previstas, consist~tes.' en las medidas técnicas preventivas y
correctivas para mitigar los efefos J!¡dversos al equilibrio ecológico, durante su
ejecución, operación normalí" in caso da accidente, considerando las
siguientes etapas: descripción .' e/Jestado actual del ecosistema y, en su caso,
del patrimonio cultural; diag ósJico ambiental y cultural; y proposición de
enmiendas, mitigaciones, c'!Ir~"cciones y alternativas, en las fases de
preparación' del sitio, operaci.',."n.¡'del proyecto y el abandono o te;mini,CiÓn de.1
mismo, lo anterior, tomand1!¡:n cuenta los subSistemas ablotlco, b,,' ,ca,
perceptual y sociocultural, tal' ello en el contexto de ia cuer¡ca hidrológica en
el que se ubique. l~.
Los estudios únicametite p' rán ser realizados por grupos multidisciplinarros,
con conocimientos y expe ncia en la gestión ambiental, quienes además,
deberán de cumplir con I~ requisitos que se establei!can en el reglamento
correspondiente. . íl .
Las modalidades da lole" udios, l'Os mecanismos y plazos' de evaluación se

. !\l ~
establecerán en el reglam to respectivo.

. j' ¡.

Articulo 28. Correspgnde a la Secretaria, evaluar el impacto ambiental a que
se refiere el articulo tz6 d,.' ésta ley, respecto de las siguientes materias: •

. '¡ I '"
fJ. . . I ~. .
VI. Las demás qve no Jan comp'etencia de la federación ni de los gobiernos
municipales. í{¡~ I

I •. ~
Artículo 31. L/na vez #valuado el estudio de impacto ambiental, la autoridad.
estatal o municipal, gún sea el caso, en los términos pr&vistos por los
articulas 28 y 29 el, , esta ley,. según corresponda, dictará la resolución
respectiva, en la que¡' odrá:~.;'

fJ

111,Otorgar la auto l, ación condicionada a la modificación del proyecto -:a la
obra o actividad, a;;in de que se eviten o atenúen los impactos ambier;¿ales
adversos, suscepti es de ser producidos en la operación normal y aún en caso
de accidente. Cua'do se trate de autorizaciones condicionadas, la autoridad
estatal o municipai : según corresponda, señalará los requerimientos que deban
observarse para l.'. ejecución de la obra o realización de la actividad prevista.

Del Reglamento de la:: ey Estatal del Equilibrio Ecológico y la Protección al
Ambiente en Materia d,~ Impacto Ambiental, Explotación de Bancos de Material
Geológico, Yacimiento~ Pétreos y de Prevención y Control de la Contaminación
a la Atmósfera Gener~a por Fuentes Fijas en el Estado de Jalisco: - - - - . - - -

ilf
, Articulo 5.- La#; personas fisicas y morales que p~etendalJ realizar obras o

actividades de~arácter l!úbl¡CO o privado, -y qu_epueáan causar desequí/::'1rio
ecológiCO o retWsar los limites y condiCiones senalados en las r¡ormas tec,lIcas
ecológicas em¡Jidas por las autoridades competentes para proteger al ambiente,
deberán conta~con autorización previa de la Secretaria en materia de i,!,pacto
ambiental, eXPt.otación de bancos de material geológico y prevención y control
de la contamin~ción a la atmósfera generada por fuentes fijas, asl como cumplir
con los requishos que se le~ imponga tratándose de materias no reservadas a
la Federación, particularmente las siguientes:

fJ

"
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VII, Fábricas, industrias, comerciJ:eJbienes o servicios qul~~u a&tividad ~
puedan generar emisiones contar!lina!ntes a la atmósfera a través de fuec fes
fijas, nuevas o múltiples. j!~; -

r:" ,(

~!' ~ji ,',
Jf J;,

. ~ ~
Articulo 20,- Una vez evaluad~"la manifestación de impacto ambiental de la
obra o actividad de que se trate'~'preg'fJntada en la modalidad que corresponda'\\ ~, ,
la Secretaria emitirá y notific¥á I~" resolución ¡;orrespondiente, misma que
podrá.' ~I ,~,

j.~~ )!'~, ir,

~: ;~;
11, Autorizar la realización d,~, l/!f obra o actividad proyectada de maneTiJ
condicionada; 'y ~~ J*Jf :i{:

~~:~:~tt
V: \~;'

En uso de sus facultades d~\'i~nspección y vigilancia. la Secretaria p0drá
verificar en cualquier momen~g1,&uela obra o actividad de que se trate se r"dlice
o se haya realizado de confifli(midad con lo que disponga la autorización
respectiva, asi como los ~'rdenamientos y normas técnicas ecológicas
aplicables. ¡~.. . ~,.~
Articulo 66,- Cuando se lleva cabo una obra o actividad, fuera de' los términos
de la autorización correspo '," 'iente, asi como en contravención a la ley o este
reglamento, la Secretaria o ,..,mará la suspensión de la obra o actividad de que
se trate y, en su caso, imp~f.rá de ser procedente, la sanción correspondiente

~\f.~_

Derivado de lo anterior, la pe/ina juridica Mogei Fluidos, S. A. de C. V.,
compareció por conducto deffi*1 Carlos González Rubio, quien se ost,"ntó
como su representante legal pér$.'Pnalidad que se te reconoce por acreditar'2 con
la copia cotejada de la eSp"ri~ra pública número 112,866 ciento doce mil
ochOCientos sesenta y seiS, qe .~ trece de agosto de 20í2 dos mil doce, pasada
ante la fe del notario públi{o ~tmero 3 tres de la ciudad de México, Distrito
Federal, ante esta Procura<juri~ Estatal de Protección al Ambiente a través de
los escritos de 15 quince, 19 eJlcinueve y 22 veintidós de agosto, 26 veintiséis
de septiembre, 16 dieciséii#de¡íQctubre y 04 cuatro de noviembre de 2014 dos mii
catorce, según sello fecha}lor I~ oficialia de partes, a fin de exhibir las siguientes
pruebas que a contlnuac.I,~n d,lí~cnbo:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -, -

,a. Copia simt'le dl dictamen se inicia proceso de regularización de
proyecto, se or<jena~medidas de mitigación y compensación emitido a
través del ofici~ SEJADET DGPIDEIA 710/5436/2014 de 102 dos de
octubre de 201 ~ doslmil catorce, por la Dirección General de Protección
y Gestión Amtj1enta1: de la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo
Territorial, reférent a la iniciación del proceso de regularización en
materia de Impacto.'. mblental.- - - - - -- - _ - e - - - - - - - - - , - - - -

~ .

En virtud de lo anterior, e~~ncuestionable que con dicho medio de prueba Mogel
Fluidos, S. A. de C. V., n~desvirtúa el hecho irregular que se le atribuye.- - - - -

if
A saber, del análisis de 11\;;pruebadescrita en el inciso a), consistente en ia cO;Jia
simple del dictamen se ir:RCiaproceso de regularización de proyecto, se ordenan
medidas de mitigación ~fcompensación emitido a través del oficio SEMADET
DGPIDEIA 710/5436/201;4 de 102 dos de octubre de 2014 dos mil catorce, p~- la
Dirección General de P~tección y Gestión Ambiental de la Secretaria de I'~edio
Ambiente y Desarrollo \:frritoriai, para el proyecto de construcción de una nave
industrial para trituraciqn de sulfato de bario, ubicada en la Localidad de El
Reparo, coordenadas UIM 13Q 654388 metros Este y 2201667 metros Norte, en
el municipio de Sayula,~:alisco, puedo advertir que la obtuvo de manera posterior
a ia ejecución de los act,~s de inspección por parte de esta Procuraduria, es decir.
que al momento que sépracticó la visita el 14 catorce de agosto de 2014 dos mii
catorce, la presunta res~,onsable estaba reaiizando las acciones constructivas si,¡
contar con la autorización en materia de impacto ambiental.- - - - - - - - - - - - - - -t .,
Por tanto, dicho medio\pe prueba únicamente demuestra que el dictamen de
regul.arización lo obtuvo a partir del 02 dos de octubre de 2014 dos mil catorce,
por tanto, es incuestionable que fue sorprendido por esta autoridad al mOIY.cnto
de realizar tales activ'idades sin contar con dicha autorizaclón.- - - - - - - - - - - - -

/'
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Lo ~ntenor, resulta especialmente cielto, ~uesto que Incl~so personal de
inspección a hOJa03 tres de 05 cinco d~l ac~a de inspección DIRN-0907/2014 de
14 catorce de agosto de 2014 dos mil $tor.q~, circunstanció que:- _

~ ~ ~ .

..Se /levó a cabo la construcción~gel á~ea industrial que 'consta de 3 naves de'
las cuales 2 están destinadas a Iif! ins'fglación de molinos dll piedra y 1 par-a
bodega industrial en operación en't/a tr1liración del material denominado barita
(sulfato dé bario) .. .Ia zona constdfjda q¡¡¡ I,Ina superficie aproximada a 01-De-DO
h tá " (S' ) ,', >.;t:ec reas... fe. .t t~,~

~ ~ , .
Aunado a lo anterior, Raúl Carlos GGnz~ez Rubio a través del escrito aue
pre~entó el 22 veintidós de agosta de ~01líl- do;;; mil c~torce, mariifestó lo ~,,~ a
continuación cito de manera'textual pa~,ao\fayor abundamiento:- - - - - - - - - - __

'" ;:¡;. ll:
".. ,al respecto y dirigiéndome a u;jj,e.~,'respetuosamente, me permito anexar ala
presente una copia del ingreso dfl¡(#studio Ambiental del menci?nado predio,
con el objetIVO de regulanzamos ¡ig.,~abrevedad ante e~a OITecclOn General ,~e
VigilanCia y Control a su digno catr¡o, de la Procuraduna Estatal de ProtecclOn
al Ambiente ... " (Sic) ;J" "'.

Luego entonces, lo conducente es q~ el'suscrito valore' esa aceptación tácita
, del hecho jrregular referente a esta ~nditiónate detectado durante la visita de
inspección como una prueba confes,lJ?;nal que merece valor probatorio pleno en
contra del presunto infractor; lo ant{l~or con fundamento' en los articulas 283,
286,.298, fracción 1, 30~, 32.6, 392,~ffcciones 1, 11, 111 Y IV Y 395, del Códigr; de
Procedimientos Civile's del Estado Q;e,~JlI!sco,de aplicación supletoria al presente
procedimiento por dlsposlclon d~'i !;articulo 3, de la Ley del Procedimiento
Administrativo del Estado de Jalis'fo, - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

{,",,' ~ .

Argumento el anterior, que lo relpal~)o' ton la cita dela siguiente tesis: - - - - - -
~" 1<1 '

CONFESIÓN TÁCITA. ,á etóDIGO DE COMERCIO NO LA MENCIONA
EXPRESAMENTE, PEtflO !I' PREVÉ LOS SUPUESTOS EN QUE SE
CONFIGURA, Pese a que el.' ~Ódigo de Comercio, en lós articulas 1211, 1212
Y 1213, no establecepía cor!¡; sión tácita, en la diversa disposición 1232 la
reconoce tácitamentr// al sella la r: "El que deba absolver posiciones, será
declarado confeso: l cual"'<!O sin justa causa no comparezca a absolver
posiciones cuando fue cita. ,o para hacerlo, y apercibido de ser decla"Jdo
confeso; 11. Cuandoi'se nie , ,e a declarar; 111. Cuando al hacarlo insista"" no
responder afirmati¥¡8 o neg' 'ivamente, ". Este tipo de confesión corresponde a .
la prevista por el '$Jrtlculo ,:-' 7 del Código de Procedimientos Civiles para el
Estado de Aguasdá'ientesfi,"':!' cual establece que la confesión tácita es la que
se presume en los casos S'ft¡ialados por la ley. Así. en virtud de que ia confesión
tácita está regulada dententemente en el Código de Comercio, púes aun
cuando establece los J;"'uestos en los que se configure no la menciona
expresamente como un., )po de confesión, el articulo 1232 del Código de
Comercio sí la reconoc' ,'al establecer íos casos de confesíón tácita,

No obstante lo anterior y pe'sl;'~a que el presunto infractor r;o haya 'desvirtuaao el
hecho irregular que se le al.ibuye con los medios de prueba 'que ofertó, esos
anexos serán debidamente,' alorados por lo que hace al cumplimiento de las
medidas correctivas impueias' por esta autoridad en el Considerando V' ce la
prese;:nte resolución.- - - - -i- --- ----- -- ------- ---- ----- -- -------

tf
Así pues, al haber sidQtwvalorados los argumentos y medios de prueba
correspondientes, indiSC~.iblemente trae como consecuencia describir las
pruebas que obr~n en act!, ciones a favor de esta autoridad, particularmente las
que a contlnuaclon se de" nben: - - - - - --- - " - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Ii

Documentales. consist~~te en la orden PROEPA DIRN-0672-N/PI-0907/2014 y
acta DIRN-0907/14, de 0i? cinco y 14 catorce de agosto de 2014 dos mil cato'~e,
respectivamente, las c~les merecen valor probatorio pleno en contra del
presunto infractor, tod¡;¡ vez que, la carga de la prueba recae en el presunto,
infractor, el cual desde/juego no desvirtúo de manera los hechos y omisi,: les
derivados de esos actos de inspección 'y vigilancia, lo anterior, de acuerdo él los
articulas 283, 286, 298, fracción 11, 399 y 400, del Código de Procedimientos
Civiles del Estado de Jalisco, de aplicación supletoria aJ presente procedimiento
por disposición del articulo 3, ge la Ley del Procedimiento Administrativo del
Estado de Jalisco.- - - - - - - - - - - - - - - -- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

'Postura que robustezco ¡¡;onla cita de los siguientes criterios: - - - - - - - - - - - - -
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DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE,' SI LA AUTOhAD LLEVA .,

~' ". \ ~
CABO LA INSPECCION DE UN TERRENO NO REGISTRADO COMO
FORESTAL, PERO ÉSTE CUENTA CON LAS CARACTERíSTICAS PARA SER

l' "
CALIFICADO COMO TAL, qORRESPONDf..iiAL GOBERNAD.O DESVIRTU,:J.R
ESE HECHO, YA QUE EL ORGANO DE G;pBIERNO ACTUO EN EJERCICIO
DE LAS FACULTADES QUE LE OTOR~ LA LEY GENERAL RELATIVA.
Conforme a los artículos 7, fracciones XL Yi¥ev, 48. 49 Y 50, de la Ley Ge."Aral
de Desarrollo Forestal Sustentable, a~ cuando existe un registr.: de
zonificación forestal, la autoridad no está <i;fpligada a llevar a cabo la inspección
de un terreno sólo cuando éste fuese idenJ!Jicado y registrado como tal. porque'
cuenta con facultades para revisar I~'$ predios que cumplan con las
caracteristicas necesarias para ser CalifiCl¡f1....'."dOSde esa manera. en términos del
precepto indicado en primer orden; en l1.i;3avirtud, si el órgano de gobierno
califica de forestal a un bien ralz cijl'ferminado. entonces al gobernado
corresponderá ofrecer los medios de pni.~ba tendentes a desvirtuar el dicho de
la autoridad; ya que aquélla actuó en uSKde sus facultades y éste tiene interés
directo en la insubsistencia del acto. t

1

PRUEBA EN MATERIA FISCA[", CARG' DE LA. ACTAS. Para fincar un crédito
fiscal cuando el causante niega los h'hos que lo motivan, la autoridad fiscal
tiene la carga de probarlos. Pero si pa, . ello se funda dicha autoridad en p' . eta
de una visita, con la que aporta el Pr' cipio de prueba requerido, corresiJunde
al causante la carga de desvirtuar'. I valor de esa acta. ya sea por vicios
formales d'e la misma, ya porque dJi su propio contenido se desprenda que
carece de valor probatorio, o ya ']f.reditando con otra prueba adecuada la
inexactitud de su contenido, pues d .o contrario, al faltar la prueba relativa por
parte del causante, la impugnación' ve 'haga del acta y del crédito derivado de
ella, resultará infundada conform al artículo 220 del Código Fiscal de la
Federación.

•

Por ende, esta autoridad s'e encuen , en condiciones de determinar qus al
momento de la inspección, el proyecl' de construcción de una nave industrial
para trituración de sulfato de bari",f,' bicada en la Localidad de El Reparo,
coordenadas UTM 130 654388 mee s Este y 2201667 metros Norte, e." el
municipio de Sayula, Jalisco, cuyo,¡;' .ponsable es el la persona jurídica ii,ogei
Fluidos, S. A. de C. V". incurrió eni]~infracción que a coniinuadóf¡ se detalla: -

l'~ . .
1. ViolaCión a los articulo$'~: fracción VIII, 26, 27, 28, fracción VI y 31,
fracción 111,de la Ley"'Es~tJi del Equilibrio Ecológico y la Protección al'
Ambiente en relación cor1'1'(1snumerales 5, fracción VII, 20, fracción 1I y
66, del Reglamento de! I , Ley Estatal del Equilibrio Ecológico y la
Protección al Ambiente ~n . ateria de Impacto Ambiental, Explotación de
Bancos de Material GE}bl'., ico; Yacimientos Pétreos y de Prevenció:1 y
Control de la Contamiqa . n a la Atmósfera Generada por Fuentes Fijas
en el Estado de Jaliscp, rque al momento de la visita de inspección no
c.ontaba con su aufori ación condiCionada en materia de imp'1cto
ambiental por parte 'de ~a Secretaria de Medio Ambiente y DeSE>.(Jllo
Territorial, para el proy cta. de construcción de una nave industrial para
trituración de sulfato bario, ubicada en la Localidad de E'I Reparo,
coordenadas UTM 13 '~'654388 metros Este y 2201667 metros Norte, en
el municipio de Sayulf Jalisco.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - _ - _

V. En virtud de lo anterior y;$e conformidad a lo dispuesto pe, el artículo 148,
fracciones 1,11,111,IV Y V, de ~ Ley Estatal del Equilibrio Ecológico y la Protecciór,
al ,l\(mbiente y 125,. de la Lly del Procedimiento Administrativo dei Estado de
JaHsco,. es menes~er señal~1 respecto de la infracción cometida por la pers(Jna
JUrldlca Mogel FlUidos, S. ;f.. de C. V., que:- - --- - - - - - - - - - - - - - - -- e - - - - -

. ".,r
al Gravedad. Por lo que r.fspecta a la infracción cometida, se considera sr .."e,
puesto que el no contar cüin la autorlzaclon en maten a de Impacto Amblen;", por
parte de la Secretaria de dJedio Ambiente y Desarrollo Territorial.- - - - -- " - - - -

.tr.
Lo anterior resulta especit~lmente cierto, puesto que de acuerdo. al artículo 3,
fracción XII', de la Ley Ifstatal -del Equilibrio Ecológico, el estudio de impacto
ambiental se define corno el proceso de análisis de carácter interdisciplinario,
basado en estudios de ~ampo y gabinete, encaminado a identificar, predecir,
interpretar, valorar, prev~nir y comunicar los efectos de una obra, actividad o
proyecto sobre el medio ambiente. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ~ - - - - - - - - ~ . -

A su'vez el artículo 26 de la citada Ley señala que la realización de obras o
.actividades públicas o privadas pueden causar d.esequilibrio ecológico, impactos
al ambiente o rebasarlos limites y condiciones señalados en los reglamentk, ¡as
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normas oficiales mexicanas emitidas Peir i~a federación y la dISPÓS'lc:'n~
reglamentarias que al efecto expida el TltyWa[ del Ejecutivo del Estado, deoerán
sujetarse a la autorización previa de la Secr:'{l(¡!ria de Medio Ambiente y Desarrollo
Territorial o de los gobiernos municipaltis~::: en el ámbito de sus respectivas
competencias. siempre que no se trate de I~~obras o actividades de competencia
federal, comprendidas en el articulo 28 de lai\tey General del Equilibrio Ecológico
y la Protección al Ambiente, ni de cualesq~i~ra otras reservadas a la federación,
sin perjuicio de las diversas autorizaci~Q~s que corresponda otorgar a las
autoridades competentes, - - - - - - - - - - -(;"\~I'; - - . _

~. r,
~~

Cuando se trate de la evaluación del irrf;¡:¡¡3ctoambiental, por la realización de
obras o actividades que tengan por o~}'éto el aprovechamiento de recursos
naturales, la autoridad competente, requiff,h'á a los inter,esados que, en el eS"Jdio
de impacto ambiental correspondiente, ~ífr," incluya la descripción de los po."iJies
efectos de dichas obras o actlvldadef,ti' en los elementos culturales y en el
ecosistema de que se trate, consider¡~,ndo el conjunto de elementos que lo
conforman, y no únicamente los recursfque serían sujetos de aprovechamiento,

Luego entonces al realizarse tales l¥tiVidades sin contar con ~I estudio de
impacto ambiental, presupone que la isma~ se r,eal,izaron,sin tomar en cuenta
las medidas necesarias para la 9Jevenclon y mlllgaclon de los Impactos
ambientales producidos por la ejec~'ión del' proyecto, los cuales desde luego
produjeron desequilibrio ecológico ~ margen de la Ley y sin conocimiento por
parte de la autoridad competente, -1'1- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -- - - -
b) Condicio~nes ,económicas delJWtractor. Concer~iente a es.te a~artOi:~. es
oportuno senalar que SI bien E)S~to la persona Jurldlca Mogel FlUidos, ::>. A.
de C. V., fue'requerida oportuna~e:hte en el acuerdo de emplazamiento dictado
dentro del presente procedimienIP ~i'dministrativo que ahora se resuelve, a efecto
de que aportara lo,s medios de p*'u~ibaque considerara pertinentes para acreditar
sus condiciones económicas, qé ¡Tonformidad con los artículos 148, fracción 11,
de la Ley Estatal del EqUilibrio,JoilÓ9iCO y la Protección al Amo,ente, en re.lación
con el numeral 125, fracción )71,£~e la Ley del Procedimiento Administrativo de; ,
Estado de Jalisco, fue omiso ln :~acerlo. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
~ ~ ~I

" :¡~
No obstante lo anterior, el Jíect,io de que no haya acreditado sus condiciones
económicas, ello no resul{~: ,fconveniente para la emisión de la presente

I . . , "reso uClon.- - - - - - - - - - - f i e, - - - - - - - -- - - - - - - - - - - - - - - - - -- - - - --
. J ,1 j~~

Criterio que se respalda cbn I~cita de la siguiente te,sis: -'- - - - - - - - - - - - - --[¡ Jt .
COMP~TENCIA EJ!ON;MICA. SI UNA EMPRESA QUE FORMA PARTE DE UN
GRUPO DE INTERÉ9})ECONÓMICO A LA QUE SE IMPUSO LA MULTA
MÁXIMA LEGALMEJHTE PREVISTA, AL HABERSE DETERMINADO
PRESUNTIVAMENTEf!1>U CAPACIDAD ECONÓMICA ANTE SU OMISIÓN DE
EXHIBIR LOS ElEMEft:iTOS OBJETIVOS REQUERIDOS POR LA AUTORIDAD.
PROMUEVE JUlCtJj DE AMPARO INDIRECTO CONTRA DICHA
RESOLUCiÓN, A EL.~A C0t;?RESPONDE ACREDITAR CON ALGÚN MEDre DE
PRUEBA QUE lA SANCION IMPUESTA, COMPARATIVAMENTE CON SUS
INGRESOS, ES DE~!MEDIDA O MA TERIALMENTE IMPOSIBLE O DIFíCIL DE
CUBRIR. Durante Iljj/etapa de investigación de prácticas monopólicas atrib'i rfas
a una empresa que'¡¡'forma parte de un grupo de interés económico, la Cor ..",lón
Federal de CompiJencia puede requerir a aquélla la exhibición de diversa
documentación .aW?ente a conocer su situación económica para graduar la
sanción, por eJe'fflplo, los estados fmancleros audItados al eJercIcIo fiscal
correspondiente. ¡\~luego, en el supuesto de que no fuera atendido ese
requerimiento, "ligado el momento de emitir la resolución correspondiente e
imponer la mult~máxima legalmente prevista, al examiner el requisito de la
capacidad econó.'fnica del infracto( en términos del artículo 36 de la Ley Federel
de, Competeno/:a Económica:' dicha autoridad puede determinarlo
presuntivamente'i' motivando su decisión en el contexto del comportamlente; y
daño que el grIJ'f¡o económico produce, y ante la falta material de elememos
objetivos (como''¡/,os estados fmancleros mdlcados), es factIble que valore otros
aspectos, tales aomo la relación entre la población de una ciudad y el consumo
per cápita a niVlil, nacional de un producto o servicio. De ahr que en el ju;., de
amparo indirecto' que se promueva contra aquella resolución administ, Jtiva,
corresponde al agente económico afe.ctado, en termlnos de los artículos 81 y 82
del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria, ~creditar
con algún medio de prueba que la sanción impuesta, comparativamente con sus
ingresos, es desmedida o materialmente imposible odiffcil de cubrir, tomando
en consideración además, que la mencionada comisión es un órgano
especializado y con experiencia en la materia, lo que le permite suponer que el
monto de la multa desalentará el comportamiento desarrollado por el grupo de
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De alll que, ante tal omisión, se estima g'u,jOlla infractora al ser responsable de
la ejecución de un proyecto con una supe~ficie ya construida de un pollgonc ce
aproximadamente 18,336 dieciocho ¡fnilf trescientos treinta y seis metros
cua'drados, por ello, se presume' q~e ISa infractora tiene buena solvencia
económica, ya que para realizar esa~ actividades requiere de una inverslé'1 y
capital. sólido. suficiente que se. lo #er;(nita, datos .que en su conjunto ,on
indicativos de una buena solvencia edbn0mlca.- _ .. _. ' . . __, f ~,~ , '

e) Reincidencia. Cabe destacar que ~e ,~na búsqueda efectuada en los archivos
que obran en esta Procuraduría, no i~&ncontraron antecedentes por los que se
le hubiese incoado algún procecim,~ento administrativo que motivara se
calificación cO,moreincidente la pers;~n,~jurídica Mogef Fluidos, S. A. de C. V:
por lal"fracclon que en e~ta reso'uc'~lse sancionan.- - - - - - - - - - - : _ .

d) Carácter intencional o negligent,ellAI respecto, se considera que la accit,l u
omisión constitutiva de la infracción" ~ de carácter negligente, ya que la persona'
jurídica Mogel Fluidos, S. A. de C. '.'~'.~pudo haber desconocido las disposiciones
de la Ley Estatal del Equilibrio E~ofógico y la Protección al Ambiente. del
Reglamento de la Ley Estatal del¡..~.ibrlOEcológico y la Protección al Amb,ente
en Materia de Impacto Ambiental, . X~lotación de Bancos de Material ¡Jeológico,
Yacimientos Pétreos y de Prev </:lón y Control de la Contaminación a la
Atmósfera Generada por Fuentes ,¡i$as en el Estado de Jalisco, particularmente
aquellas qu~ tiene!') relación con q!.lDnción de la autorización de referencia previa
a la eJecuclon del proyecto de re lencla, Sin que tal desconOCimiento la eXima
de su cumplimient-o. - - ~ - - - - - -rl- -----------------. ------------
el Beneficio obtenido. Referenif al posíble beneficio di'ecto obtenido 'pe: el
infractor derivado de los actos,fque motivaron las sanciones impuestas, se
considera existente, toda vez StOabstuvo de erogar recurs-os económicos y de .
mano de obra de personal par la 'obtención de la autorización en materi" de
impacto ambi.ental por parte d'\)lla Secretaria de Medio Ambiente y Desa' olio
Territorial de acuerdo a las ~fil!ísposiciones de ia Ley estalal del Equilibrio
Ecológico y la Protección al/., . bientey del Reglamento de rOl Ley Estatal del
Equilibrio Ecológico y la Protifc,¡ ón al Ambiente en Materia de Impacto Ambiental,
Explotación de Bancos dEf aterial Geológico, Yacimientos Pétreos y de'
.Prevención y Control de lal . taminación a la Atmósfera Generada por Fuentes
Fijas en el Estado de Jall~to.: - - - - - - - - - - - -- - - - - - - - - - _. - - - - - - - - - - -

Para sUptentar díehas ahv . ciones, basta con citar que de acurdo al artículo
30, fracción 1, de la Lej/de I " resos del Estado de Jalisco para el Ejercicío Fiscal
2014. estipulaba que par<,le servicio de evaluación del impacto ambiental de un
informe preventivo Pjír par de la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo
Territorial, sedebeFia hac. un pago de derechos por la cantidad de $7,9'"500
(siete míl novecientos cuar .nta y cinco pesos OOlí 00 .moneda nacionai).- - - - - -

'. ,
VI. Con relación a las m idas correctivas dictadas la persona jurídica Moge:

, ' "

Fluidos, S. A. de C. V., esu carácter de responsable y propietaria del proyecto
de construcción de una ; ave 'industrial para triluración de sulfato de bario,
ubicada en la Localidad,' e El Reparo, coordenadas UTM 13Q 654388 metros
Este y 2201667 metros '. rte, en el municipio de Sayula, Jalisco, de conformidac
al articulo 139, de la 'l.éy Estatal del Equilibrio Ecológica y la Protección 31
Ambiente, son indepencf!.." ntes de la infracción cometida, mismas que en cas -' Je
ser cumplidas en su toflidad, serán tomadas como atenuantes al momento de
sancionar, según lo ~stipula el numeral. 148, antepenúltimo párrafo, del
ordenamiento legal in"lOcado. Aspecto que encuentra respaldo en la cita cOc' ia
. . t t . "slgulen e eSls:- - - - -'- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - .. - - -

1)

~, , .
EQUtLlBRIO EeOLOGICO y PROTECCION AL AMBIENTE. LAS MEDIDAS
CORRECTlVA~O DE URGENTE APLICACIÓN PREVISTAS EN EL ARTíCULO
167 DE LA J1EY GENERAL RELATIVA NO TIENEN LA NATURALEZA
JURíDICA DE ~AS SANCIONES ADMINISTRA TlVAS. Las medidas correctivas
o de urgente aplicación a que se refiere el artículo 167 de la Ley General de.'
Equilibrio Eco/~'gico y la Protección .al Ambiente se insertan en un contexto
regulativo hlbádo eh el que se prevén sucesivamente potestades
administrativas '¡de inspección, ejecución y sanción. regulándose a(1e:c!ás

. algunos aspectds del control jurisdiccional de su ejercicio. En ese contexto,
debe precisarse que no se trata de simples medidas provisionales en el sentido
tredicional otorgado a la noción de medidas cautelares, porque su objeto {'o es
preservar la materia de un posible futuro pronunciamiento o . ,dar
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consecuencias irreversibles que pug/:;}n poner en riesgo la' eJecuc;~n dc '1~

futura decisión de fondo, sino evitar pon~ecuencias que pueden ser irreve' ,,,ies
desde el punto oe vista de la pre'lJVa6iÓn del medio ambiente, al tiempo que
despliegan funciones adicionales. ent# al ,o,articular. Sin embargo, lo anterior
no Implica aSimilarlas a las sancl ¡. eS,ipues no consisten en la privación de un
bien que una autondad competer¡te re'Pllza por medio de la coerción (actual o
potencial), como consecuencia d¡¡' la pomisión de una determinada conducta.
Esto es, si bien es cierto que laifmeáJ.das previstas en el mencionado articulo
167 coadyuvan al desarrollo de ,¥a inspección y vigifancia del cumplimiento de
la normativa medioambiental, fi¡mbifn lo es que sólo en caso de que los.
resultad.os de las inspeccione~seap negativos pueden tener impacto en la
Imposlclon de saltclOnes adrr,¡mlstfatlVas, Sin que por esa circunstancia
adquieran la naturaleza jurícfjca @e las sanciones, o deban cumplir las
exigencias de poS/tivización l'?'iJal éi,plicadas tradicionalmen.te a estas últimas.
De ahí que al estar en un ám~./to eJ7 el que la administración pública go:' _ de
legítima discrecionalidad, la I~,,\.r" no"tiene la obligación de precisar y deta!,ar las
medidas señaladas como si sw tratf¡ra de sanciones.

. IV ,~ .
Ahora bien, al momento de la eJsiÓ,~ de la presente r!solución el grado de

~~::;i~~~~~~t~e 1nedi~:s_~_e~~d_a~'~~r~ti_v~~_~~_~n_c~~~t~~n__t~~ _y__c_o~_o__a
1, Debe exhibir ante esta procJaiuría Estatal de Protección al Ambiente 12
autorización en materia de ímpa~l~mbiental. Plazo de Cumplfmiento: den',o
del término establecido en el actfre inspección.- - - - - - -- - - - - - - - - - '_- - - _

2. En caso de no contar c:. la autorización anterior deberá iniciar el
procedimiento respectivo ante, a Secretaria de Medio Ambiente y Desé" ::;:0
Territorial, a efecto de tramita" ' obtener la autorización en materia de, impacto
ambiental. Plazo de Cumpli ~', to: dentro del término establecido en el acta de
inspección.- - - - - - - - - - - -.,!Jet - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - _

". I •
3. Una v~z quela ~ecretaríjld~Medio Ambient~ y Desarrollo Terrítorial, resuel.va
su petlclon, .debera Inform¡:rr efesta Procuradurla el sentido de 01cha resoluclon.
Plazo d;e Cumplimient1: tntro del término establecidc, en el acta de

;:::~:I::t~:i~r- ~o-n-f~l:~lt~ ~~ -I~ ~i-S~~~s-t~~~ ~~s-~r~i~~I~~~~;r~~:i~; ~í-II-,
28, fracción VI, de lalLey listatal del Equilibrio Ecológico y la Protección al
Ambiente, 5, fracciór;j' VII, j:Jel Reglamento de la Ley Estatal del Equi;':>rio
Eco.lógico y la Protfcciónz al Ambiente en materia de Impacto Amble;llal,
Explotación de Banc¡ls de f'J;aterial Geológico, Yacimientos Pétreos y Prevención

~s~~~~~ledJea:~c~o_nr_l11.i~~t~~~_I~~~~~~f~~a_~e_n_e~~d_a_~o_r_F_u_e~~ecs_~ij_a~_e_n_~I

,i:

Por lo .que ve a estas edidas correctivas y una vez obs"rvado el anexo
presentado por la infract :/a consistente en la copia simple del dictamen se inicia
proceso de regularizaci,.' de proyecto, se ordenan medidas de mitigación y
compensación emitidotraliés del oficio SEMADET DGPIDEIA 710/5436/2'C14
de 102 dos de octubre) e 2014 dos mil catorce, por la Dirección Genera: de.
Protección y Gestión Aj';biental de la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo
Territorial, referente a'. iníciación del proceso de regularización en materi;' ,de
impacto ambiental, se ~eterminan cumplidas.- - - - - - - - - -- - - - - - - - - - . - - -

En mérito de lo anteri¡, es de resolverse y se - - - - - - - - - .~- - - - - - - - - - - - -
~\ .
il R E S U E L V E:
:1-.

Primero. Con fundafento en el articulo 146 fracción 11, de la Ley Estatal de!
Equilibrio ECOIÓ9iCt~ry la protección al Ambiente, que establece que las
violaciones a los pr 'ceptos de esta Ley y las disposiciones que de ella emar"n
constituy~n infracci , y serán sancionados administrativamente por el Gobic;fno
del Estado, a través~e la Procuraduría Estatal de Protección al Ambiente, como
órgano. desconcentado de la Secretaría de ~edio A:nbiente y Desarr~l~o
Territorial, en asuntp,s de su competenCia, con mUlta por el equivalente de V,,,lle
a veirite mil días de salario mínimo vigente en la zona del.Estado donde se cometa
la infracción, al mo~ento de imponer la s,anción, ate~die~do a lo establ~Cido en
los considerandos 'v, V y VI, de la presente reSOIUClon, por vlolaclon a los
articulos 6, fracción~VIII, 26, 27: 28, fracción VI y 31, fracción 111, de la L.eyEstatal
del Equilibrio Ecológico y la Protección al Ambiente en relación con los numerales
5, fracción VII, 20, fr~cción II y 66, del Reglamento de la Ley Estatal del Equilibrio
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Ecológico y la Protección' al Am~fente en Materia de Im~~~~\ierial,
Explotación de Bancos de Mate~l Geológico, Yacimientos Pétreos y de
Prevención y Control de la contam¡J¡l,::acióna la Atmósfera Generada por Fuentes
Fijas en el Estado de Jalisco, porfe al momento de la visita de inspecciór no
contaba con su autorización condi~,¡onada en materia de impacto ambienta por
parte de la Secretaria de Medio Amliente y Desarrollo Territorial, para el proyecto
de construcción de una nave in,¿fustrial para trituración de sulfato de bario,
ubicada en la Localidad de El R~aro, coordenadas UTM í 30 654388 metros
Este y 2201667 metros Norte, en~1 municipio de Sayuia, Jalisco, se impone a la
persona juridica Mogel Fluidos, f. A. de C. V., sanción consistente en multa por
.la cantidad de $23,257.50 (vei ,itrés mil doscientos cincuenta y siete pesos
50/100 moneda nacional), equiv. ,ente a 350 trescientos cincuenta días de salario
mínimo vigente al momento de i. ,poner la sanción.- - - - - -,'- - - - - _

Segundo. Con fundamento en 1 . establecido por el articulo 125, de la Ley Estatal
del Equilibrio Ecológico y la . rotección al Ambiente, se otorga a la persona
juridica Mogel Fluidos, S. A. C. V., el plazo de 10 diez dias hábiles CO;:'.':lOS
a partir del dia 'siguiente en ue surta efectos la notificación de la presente
resolución, para que acredite, aber cubierto las multas impuestas,' mismas que
podrán pagarse en la Recau adora ubicada en avenida Prolongación Alcalde
número 1,351 mil tresc, ienti,' cincuenta y uno, Edificio A, colonia Miraflores,
en el municipio de Guadal 'ara, Jalisco" en el entendido que de no hacerlo se
remitirá copia certificada, e la misma a la Secretaria de Planeación,
Administración y Fínanzas t"el Gobierno del Estado para que proceda a hacer
.efectivas las sanciones ec> ómicas impuestas, y una vez ejecutadas se sirva
comunicarlo a ésta procuról,' uría Estatal de, Protección al Ambiente. - - - - - - - - -

'!)~
Te~cero. Notifiquese la pJfente resolución a la persona juridica Mogei Fluidos,
S. A. de C. V., a través d'!ff;u representante legal Raúl Carlos González Rubio,'
en el domicilio ubicado $Ji! la Localidad de El Reparo, coordenadas UTM 130
654388 metros Este y 2~667 metros Norte, en el municipio de Sayula, Jalisco,
de conformidad con lo (J1\~uesto por los artículos 126, fracción I y 127, de la Ley
Estatal del Equilibrio El0tÓgiCO y la protec~ión al Ambiente, cúmp~e- - ~ - -

Asi lo resolvió y firt t," 1titular de la Procuraduría, Estatal \~~, ',otección, a:
Ambiente del Estado .ejallsco, - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -/71*';tT,l~+- - - ---, ~ • ",cC>'li~ .. . dt.~~~

:,r.' ~ Secretar.' "l~ Medio tl.n,bientr-:
" y e rroqo fer~Jtofl). C~ "ROEPA11 ll. avid Cabrera Hermosill .

"2015, año del DeMarrollo Social y los Derechos Humanos en Jalisco"
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