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SECRETARIA

PROCURADURIA ESTATAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
DIRECCION GENERAL

DIRECCION JURIDICA Y DE PROCEDIMIENTOS AMBIENTALES

2, | ' Exp. 411/14.
NN o : ) .

J&l'b&ﬁﬁ | Oficio PROEPA 3865/ R 12015.

S omen erecurren _ Asunto: Resolucion Administrativa.

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, a 18 dieciocho de diciembre de 2015 dos
o T i ¥ ool Ml QUINCE.- =~ - == === - s s - e e e e e e e e e e e n e e

VISTO para resolver el expediente administrativo citado al rubro derivado del
procedimiento administrativo instaurado en contra de la perscha juridica
Tequila Garcia, S. A. de C. V., en su caracter de propietaria y responsabla del
establecimiento donde se realiza la actividad -de elaboracién de bzbits:
destiladas de agave, ubicado en el kilémetro 9.5 nueve punto cinco carretera
Arandas-Leo6n, en el municipio de Arandas, Jalisco, por las posibles violaciones
a las disposiciones de la Ley Estatal del Equrllbrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente y dé la Ley de Gestién Integral de los Residuos del Estado de Jalisco,
‘se emite la siguiente resolucién administrativa que a la letra dice:- - - - - - - - - -

RESULTANDO:

1. Mediante orden de inspeccién PROEPA-DIA-0118-N/PI1-0288/2014 de 08
ocho de mayo de 2014 dos mil catorce, se comisioné a los inspectores adscritos
a la Procuraduria Estatal de Proteccion al Ambiente como odrgano
.desconcentrado de la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial ge!
Gobierno del Estado de Jalisco, para que realizaran visita de inspe ic’n <
establecimiento donde se realiza la actividad de elaboracidn de bebil
destiladas de agave, ubicado en el kildémetro 9.5 nueve punto cincs ca.. .. .
Arandas-Leén, en el municipio de Arandas, Jalisco, con el objeto de va. iz
- entre otros, que haya dado cumplimiento a todos y cada uno de los términos <:
registro de gran generador de residuos de manejo espe e
1400805109/RS/13 emitido a través del ofizi~
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diecisiete de diciembrs dz
2013 dos mil trece, por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial.-

2. En cumplimiento a la orden de inspeccién precisada en el resultando anterior,
el 23 veintitrées de mayo de 2014 dos mil catorce, se levantoé acta de inspeccién
DIA-D/PI-0288/2014, en la cual se circunstanciaron diversos hechos vy
5 omisiones, mismos que después de la calificacion de dicha acta se consideraron
podrian ser constitutivos de infracciones a la Ley Estatal del Equilibrio Ecolégico
y 1a Proteccion al Ambiente y a la Ley de Gestion Integral de los Residuos en el
Estado de Jalisco, imponiéndose las -medidas de urgente aplicacion y
correctivas conducentes a Tequila Garcia, S. A, deC. V.- -------------.

3. Una vez ejecutados los actos de inspeccién y vigilancia precisados con
anterioridad, la persona juridica Tequnla Garcia, S. A. de C. V., cempa'eclf &
través de Carlos Garcia Camarena, quaen se ostentdé como admin. =

personalidad que se e reconoce toda veZ que la acreditd con la copia certificada
de la escritura publica numero 2,049 d'os mil cuarenta y nueve de 03 tres de
octubre de 2001 dos mil uno, pasada a*nte la fe del notario publico niamero 208
doscientcs ocho del Distrito Federal ante esta Procuraduria Estatal de
Proteccién al Ambiente a travées de Ios,. escritos de 30 treinta de mayo, 06 seis y
13 trece de junio de 2014 dos mil catoice y 05 cinco y 18 dieciocho de junio y 13
trece de julio de 2015 dos mil quince, a efecto de realizar manifestaciones
respecto del cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas al momento de
la visita de inspeccidn, asi como a ofrecer las pruebas que consideré a favor de
su representada a fin de desvirtuar Jos hechos irregulares que arrojo la visita de
iNSPeCCion.- - - - == == === == ==~ I

4. En consecuencia, segun las disposiciones del titulo Sexto de la Ley Estatal
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, se substancié el
procedimiento administrativo gue ahora se resuelve, otorgandose a la perscna
juridica Tequila Garcia, §. A. de C. V., los derechos que la legisiacidn ie
concede para formular argumentos de defensa, presentar medios de prugks ¢
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alegar lo que a su derecho conviniera, en relacion con los hechos y omisiones
derivados del acta de inspeccién descrita en puntos anteriores; y,---------- '

CONSIDERANDO:

e
SnE l. Que los articulos 1° de la Ley Estatal del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién
vl./v , al Ambiente y 1° de la Ley de Gestion Integral, de los Residuos del Estado de

J}Z P ISCO Jalisco, prevén en sus disposiciones son de oéden publico y de interés social,

M et e ~que rigen en el Estado de Jalisco en el ambito de su competencia, con la

PODSR RIECUTIVO finalidad de mejorar la calidad ambiental y de %ida de los habitantes del Estado,

establecer el aprovechamiento sustentable dg los recursos naturales y regulan
las bases de los actos administrativos, estaleciendo los principios y normas

que deben observarse en los procedlmlentos no Jurlsdlccmnales ----------
i .
. Que fa Procuraduria Estatal de Proteccion al Ambiente al ser el 6rgano

desconcentrado de inspeccion y vigilancia dé la Secretaria de Medio Ambiente
y Desarrollo Territorial del Gobierno del Estado de Jalisco, es competente para
conocer y resolver el presente proced|mlentoiadmlnlstratlvo con fundamanto en
lo previsto por los articulos 4, 14, 16, 27 y 73, fracciéon XXIX-G, d, e
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mex:canos 1, 4,7, fraccicaas |, .
I, 1V, VE VI VI X XE X, XHE XV XIEX y XX de la Ley Generz ;‘::E~"""
Ecologlco y Ia Proteccmn aI Amblente 1, 6)19 fracciones !, i, "

- Ley General para la Prevencion y Gestlon Integral de Ios Re3|duos 4, 5
fraccion V. 36, 46 y 50 fraccion XXI, de ia Gonstitucion Politica del. Estado de
Jalisco; 1, 3 fracciéon |, 6 fracciones | y V, 8, |10, 12 fraccion I1X, 21 fracciones I,
i, 1, V VII AV, XX, XXVI, XXV, XXX, XLill, 39, 41 y 42 fraccmnesl Iy
IlI anero Cuarto Quinto, Sexto y Octavo Trans:tortos de la Ley Organica del
Poder EjeCUtIVO del Estado de Jalisco; 1, 2, fracciones 1, [1, Ill, IV y V, 3, fraccién
XXXII, 6 fracciones 1,111, V, VI, VII, VI, X, Xg XIV, XVII yXXXH 8, fracciones

p AL VI X, XV, XVI, XVH‘ XXII y XXIl, 26, 27, 28, fracciones |, I, I, IV, V
y VI, 34, 65, fracciones |, Il y Ill, 66, 67, 69, fracciones | y Il, 71, fracciones | y
[l, 72, fracciones VII, incisos a) y b) y X, 73, ZS, 78, fracciones I, 11, [H, IV y V,
79, fracciones |, I, Ill, IV, V y VI 81, 82, fracciones I, Il y IIl, 83, 84, 86,
fracciones il, Ill y IV, 87, fracciones Il y IIl, 88, fracciones I, II, Il y IV, 89, 90,
92, 93, 94, 95, 96, 102, 103, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125,
126, fracciones 1, I, lll y IV, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 133, 134, 135, 1235,
fracciones{,l, I, i, 1V, V, VI, VIE VIIEy IX, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 147
144, fracciones |, Il y IIl, 145, 1486, fracciones |, I, lll, incisos a) y b), IV, Vv .|
147, 148, fracmonesl II i, IVyV 149, 150, fraccmnesl H, Ity IV, 151, L._.
153 y 154 y el Transutorlo Cuarto del Decreto ‘18182 publicado ei 21 vei ¥
de diciembre de 1999 mil novecientos noventa y nueve, en el neri’-7
“El Estade de .Jalisco”, todos de |la Ley Estatal del Equilibrio tcoiogico y 1a

Proteccion al Ambiente; 1, 2, fracciones I, 11, III} 1V, V, VI, VI, VIIL IXy X, 3, 4,
fraccién XIH, 5 fraccion Il, 6 fraccion IV y XVIII,: 7 fracciones |, U, IV, VI, XXIII,
XXV, XXV, XXVlyXXVII 13, 18, 32, fracciones |, II, Hi, IV, V, VI, VII VII] Xy
X, 36 fracciones | y I, 37, 38 fracmonesl i, v, v, VI VI! VIH, IXyX 39,
40, 41 fracciones [, 11, IlIl, IV, V, VI, VIi, VIII IX XyXl 42 fraccmnesl i, 1,
IV, Vy Vi, 44, fraccmnesl II III IV, V, Vly VII 45, fracciones I, I, 14, IV, V,
VI, VII, VIII IX, X, X1, Xll yXIII 47, 48, 49, fracciones |, Il, I, IV y V, 50
fracciones III V, VI, VII VL IX, X, XIyXII 51 52 fraccmnesiyll 58, 59, 60,
fracciones I, II, il y |V 61, 70, 71, 72, 73, 74 75, fracciones 1 y Il, 76, 77,
-fracciones | y II 79, fracc:ones Fyll, 80, 81, 82, 83, 84, 85, fraccuonesl [, 1Hy
IV, 886, 87, fraccmnesl H, 1, 1V, V, Vi VI VIII X, X, XI, XII, X, XIV, XV, XVI,
XVIE XVIll, XIX, XX, XXI XXII yXXIII 88 fraccmnesi ", 1, 1V, V, V[ Vil,
incisos a) y b), Vi, leX 89, fracciones |, I, Iil, IVy V, 80, 91 y 94, de Ia Ley

de Gestién Integral de los Resmiuos del Estado de Jalisco; 1, 2, 4 en tcdos sus
incisos, 5, 6, 7, 8, 12, 13, 44, 45, 55, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73 74,75, 76, 117,
121, 122 123 124 y 125 de la Lgy del Procedimiento Administrativo del Estado
de Jalisco;.1, 2, fracciones IV y V, 3, 4, 7, ultimo parrafo, de! Reglamento Interno
de la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrolle Territorial; 1, 2, 3, fraccion V,
4, 5, fracciones I, HI, Vi y XlI, 8, 7, fracciéon |, 9, 11, fracciones'|, VI, Vil, IX,
XIX, XX, XXV, XXVIII, del Reglamento Interno de la Procuraduria Estatal de
Proteccién al Ambiente.- - - - - - - - - - - - eI R

lIl. Que de acuerdo al criterio emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en
S Materia Administrativa del Poder Judicial de la Federacién no resulta obligatorio
transcribir los agravios que hace valer el presunto infractor en sus escritos de
defensa, toda vez que, dicha omisién no lo deja en estado de indefension en
tanto que lo relevante es que todos ellos sean analizados, asi tales argumentos



se tienen reproducidos y vertidos como si a la letra se insertaran; lo anterior con
apoyo de la siguiente Jurisprudenciai- - - - - - - - - - - - - - oo oo

. CONCEPTOS DE VIOLACION. EL - .JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
e TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Jugz Federal no transcriba en su fallo los

e conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica que haya infringido
R disposiciones de fa Ley de Amparo, a la cuat sujeta su actuacién, pues no hay

: YR precepto alguno que €stablezca fa obligacitn de llevar a cabo tal transcripcion;
J&;%@ ademas de que dicha omisién no deja en estado de indefensién al quejoso, dado
T ooEn Ecurren que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que

. PODER BRJECUTIVD

estime pertinente para demostrar, en su case, la ilegalidad de la misma.

et et e s e IV. Por tanto, hecho lo anterior, me avoco al estudio del hecho presuntamente

R L constitutivo de violacién a la normatividad ambiental estatal vigente, segtn lo
circunstanciado en el acta de inspeccion DIA-D/P1-0288/2014 de 23 veintitrés
de mayo de 2014 dos mil catorce, tal y como a continuacién se indica: - - - - - -

Hoja del acta Descripcion de los hechos irregulares 5
donde se
& asentaron el

hecho irregular
Hojas 03 tres y 04 | 1. No acreditd al momento de la visita de inspeccion el
cuatro de 09 cumplimiento a los términos 2, 4, 5 y 16 dieciséis del
nueve. registro como gran generador de residuos de manejo
especial 1400805109/RS/13 emitido a través del oficio
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17
diecisiete de diciembre de 2013 dos. mil trece, por la
Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial,
debido a que: a) no formuld, ejecltd y registré un plan
de manejo para los lresiduos de manejo especial gque
genera ante la Secretaria de Medio Ambiente v
Desarrollo Territorial; b) contaba con ios servicics -
un recolector autorizado por ia Secretaria = '
Ambiente y Desarrollo Territorial, v &) -5 ..
comprobantes de disposicion final de los residuos de |
manejo especial que genera por parte de un recolector ‘

debidamente autorizado por la Secretaria de Medio
Ambiente y Desarrolio Territoriai, para que los llevara a
un sitio de disposicién final igualmente autorizado por ‘
dicha dependencia.

Como se puede apreciar, derivado de la visita de inspeccién, la actividad que se
desarrolla en el establecimiento de elaboracidn de bebidas destiladas de agave,
cuya responsable y propietaria es a persona juridica Tequila Garcia, S. A. de
C. V., ubicado en el kildmetro 9.5 nueve punto cinco carretera Arandas-Leén, en
el municipio de Arandas, Jalisco, esta constrefiido al cumplimiento de la
- legislacion ambiental estatal vigente, detectdndose al momento de la visita la
inobservancia a sus obligaciones derivadas de los siguientes instrumentos
legales. - - - - - - - - e e e e

De manera general, Ja Ley de Gestion‘Integral de los Residuos del Estacc d=
Jalisco, para el caso que nos ocupa, sefialaque; - - - - -~ - - - - - oo oo - oo oo

Articulo 7. La Secretaria, ademas de las conferidas en la Ley Crganica del
Poder Ejscutivo, tendré las siguientes atribuciones:

l. Formular, conducir y revisar la politica estatal en materia de residuos de
manejo especial; :

[-] -

VI. Establecer y mantener actualizado un registro de planes de manejo de

residuos de manejo especial y programas para la instalacién de sistemas

destinados a su recoleccion, acopio, almacenamiento, transporte, tratamiento,

valorizacion y disposicion final, conforme a los lineamientos. establecidos en
. fa Ley General y las normas oficiales mexicanas que al efecto se emitan en el
N ambito de su competencia; i

_ [}
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Articulo 13. Estaran obligados a la formulacién y ejecucion de fos planes de
manejo los grandes generadores y los productores, importadores,
exportadores y distribuidores de los’productos que al desecharse se convierten
en residuos de manejo especial que se incluyan en los Hstados de residuos
sufetos a planes de manejo, de conformidad con las normas oficiales
mexicanas correspondientes y deberan ser acordes con el programa estatal
para la gestion integral de residuos de manejo especial.

Articulo 38. Los residuos de manejo especial se clasifican como se indica a
continuacion, salvo cuando se trate de residuos considerados como peligrosos
porila Ley General y en las normas oficiales mexicanas correspondientes:

{..]

IV. Residuos industriales no peligrosos generados en instalaciones o por
procesos industriales que no presentan caracteristicas de peligrosidad,
conforme a la normatividad ambiental vigente;

[...]

Articulo 41. Es obligacién de toda parsona fisica o juridica genersdzn | .
residuos solidos urbanos o de manejo especial: '

[.1

IV. Participar en los planes y programas gque establezcan las autoridades
competentes para facilitar la prevenc;on y reduccion de la generacién de
residuos sdlidos;

[ . ‘

Articulo 42. [ os grandes generadores de residuos de manejo especial, estén
obligados a:

[.1

Il. Establecer fos planes de manejo y registrarlos ante la Secretaria, en caso
de que requieran ser modificados o actualizados, notificarlo oportunamenfﬂ &
la misma; g

1. Utilizar el sistema de manifiestos que establezca la Secretaria, para hacer el
seguimiento de la generacién y formas de marzejo de sus residuos a lo largo de
su ciclo de vida integral; . ,

Articulo 52. Las personas fisicas o juridicas que generen residuos sdlidos
urbsnos y de manejo especial, tienen responsabilidad del residuo en todo su
ciclo de vida, incluso durante su manejo, recoleccién, acopio, transporte,
reciclado, tratamiento o disposicién final, de conformidad con lo establecido en

-esta Ley y demés ordenamientos aplicables, en el entendido de que dicha

responsabilidad seré transferida de conformidad con Io siguiente:

1. Una vez que los residuos solidos urbanos o de manejo especial han sido
transferidos a los servicios piablicos o privados de limpia, o a empresas
regicstradas ante las autoridades competentes, para dar servicios a tercercs
refacionados con su recoleccién, acopio, transporte, reciclado, tratamiento o
disposicién final, la responsabilidad de su manejo ambientalmente adecuado, v
de acuerdo con las disposiciones de esta Ley y ofros ordenamientos aplicabies,
se fransferird a éstos, segdn corresponda.

Il. A pesar de que un generador transfiera sus residuos a una persona fisica o
juridica autorizada, debe asegurarse de que ésta no haga un manejo de dichos
residuos vicolatorio a fas disposiciones legales aplicables, para evitar gue con ello
se ocasionen dafios a~la salud y al ambiente, a través de coniratos y
comprobaciones de que los residuos llegaron a un destino final autorizado; en
caso contrario, podra ser considerado como responsable solidario de los dafios
al ambiente y la salud que pueda ocasionar dicha empresa por el manejo
inadecuado de sus residuos, y a las sanciones gque resulten aplicables de
conformidad con éste y otros ordenamientos. Quedan exentos de esta
disposicion, los usuarios del servicio pablico de recoleccién municipal, asi coma
fos microgeneradores de residuos.
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Articulo 58. La recoleccion de residuos de manejo especial es obligacion de sus
generadores, quienes podran contratar con una empresa de servicio de manejo,
fa realizacién de esta etapa.

Articulo 87. Son infracciones en materia de esta Ley, las siguientes:
[ /

XXill. Todo acto u omisién que contraveriga las disposiciones establecidas en

la presente Ley y en los demés ordenamlientos legales y normativos aplicables

sera sancionado conforme a lo dispuesto por el articulo 89 de la presenia ley.
Asimismo, de su registro como gran generador de residuos de meneio espe iz’
1400805109/RS/13 emitido a través cel ofic’
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diecisiete de diciembre e
2013 dos mil trece, por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrolio Territorizl,
se desprende lo siguiente: - - - - - - - - - - oo Lo .__.

0

@]

13

...2...anexando copias de los comprobantes del destino final de los mismos:
acopio, reciclaje, recoleccion, tratamiento, coprocesamiento y/o disposicién
final) ...

...Los comprobantes de destino final a los que se refiere en el punto anterior
deberan cumplir con las siguientes caracleristicas:

...a. Carta emitida por la empresa que presta el servicio de recoleccién, manejo
y/o disposicion final, que contenga los datos generales (nombre, domicilio)
numero de autorizacién para la actividad y fecha de emisién, firma autégrafa def
representante legal...

...b. Nombre y cantidad en kilogramos por cada tipo de residuo...

...¢. Periodo de recoleccion, ameno y/o disposicién final por cada tnc s
residuos... '

...d. Nombre y lugar del destino y/6 disposicién final por cada 50 wi v cuiean ...

...Las cantidades reportadas en el comprobante deben coincidir con las
manifestadas en la solicitud de registro y conforme al periodo de recoleccién y
manejo que se sefiala en gu ultimo informe ...

...Todas flas empresas que le presten algun servicio deben contar con
autorizacién vigente emitida por esta Secretaria para manejar el tipo de residuos
gue genera... '

...Es importante sefialar, que esta Secretaria no validaré como comprobante la
copia del dictamen emitido por este Dependencia, ni el contrato que se tenga
con la empresa que brinda el servicio...

...4. Los residuos mencionados en el término anterior viables de valori2acids
coinforme lo estipulado en los ordenamientos legales multicitados, serén
Hevados para su aprovechamiento, de acuerdo a lo manifestado en su solicituc
a empresas o establecimientos.que cuenten con autorizacion vigente por partc
de esta Secretaria para realizar las actividades que corresponden a dichas
etapas de manejo: ‘

Nombre del Residuo

Empresa recolectora y
N° Auforizacion

Empresa de Destino y/o
Disposicién final y N°
Autorizacién

Bagazo

Dehtro de la misma
empresa Tequilas
Gargia, S. A. de C. V.
Sin Autorizacion

Sistema de tratamiento
de aguas residuales,
vinazas y bagazc
perteneciente a Tequilas
Garcia, S. A. de C. V.
Sin Autorizacién

...5. Los residuos que no sean viables para su valorizacién conforme lo
estipulado en los ordenamientos legales multicitados, seréan recolectados por la
siguiente empresa para ser llevados a su destino final:

Nombre del Residuo

Empresa recolectora y

N°® Autorizacion

Disposicion final v N°

Empresa de Desfino y/o--l
Autorizacion

Residuos de
alimentos, papel,
plastico, vidrio, papel
sanitario

H. Ayuntamiento de
Arandas
No Autorizado

Sitic de disposicica iinal
del H. Ayuntamientc =
Arandae
No Autorizado
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...Lo anterior, de conformidad a lo manifestado en la informacidn presentada.
Todas las empresas que lleven a cabo alguna etapa de manejo de sus residucs
deben estar vigentes y autorizadas por esta Secretaria para manejar el tipo de
residuos que genera...

...Hago de su conocimiento que la planta de fratamiento de aguas:residuales,
vinazas y bagazo perteneciente a Tequilas Garcia, S. A de C. V. y el H.
Ayuntamiento de Arandas, no cuenta con autorizacion vigente emitida por
esta Secretaria para la efapa de maneja recoleccién, o tratamiento de residuos
de manejo especial, por lo que al momento de tramitar el refrendo del presente
dictamen no se tomaran como validos los comprobantes emitidos por dicho
- municipio, mientras que el mismo no se encuentre regularizado y su empresa '
haya regularizado el sistema de tratamiento de bagazo y vinazas..

...Lo anterior, debido a que conforme al articulo 44 de la Ley de Gestion Integral
de los Residucs del Estado de Jalisco, todas las empresas que fleven a cabo
alguna etapa de manejo de los résiduos deben contar con autorizacion viganie
por ésta Secretaria. Por lo que deberd asegurarse que dichas empresas se -
encuentren regularizadas...

..16. De igual manera, se advierte que los grandes generaaoxea [ r;q-‘-'-

manejo especial estan obligados a formular y ejecutar un plan dz iv.

residuos de manejo especial, lo anterior de conformidad al articu. o TS LS e e,
der gestion integral de los residuos del estado de Jalisco, asi como la Norma
Oficial Mexicana NOM-161-SEMADET-2011, que establece los criterios para
clasificar los Residuos de Manejo Especial y determinar cudles estan sujetos a
Plan de Manejo; el listado de los mismos, el procedimiento para la inciusion o
exclusién a dicho listado, asf como los elementos y procedimientos para
formulacion de fos planes de manejo.. (Sic).

Derivado de lo anterior, la persona juridica Tequila Garcia, S. A. de C. V.,
comparecic a través de Carlos Garcia Camarena, quien se ostenté como
administrador unico, personalidad que se le reconoce toda vez que la acreditd

“con la copia certificada de la escritura publica numero 2,049 dos mil cuarenta y

nueve de 03 tres de octubre de 2001 dos mil uno, pasada ante la fe del notario
publico numero 208 doscientos ocho del Distrito Federal, ante esta Procuraduris
Estatal de Proteccion al Ambiente a través de los escritos de 30 treinia de SRS
06 seis y 13 trece de junio de 2014 dos mil catorce y 05 cinco ¥ 18 dizcice.
junio y 13 trece de julio de 2015 dos mil quince, a fin de exi. Tl
prueba la cual a continuacién describo: - - - - - - - - - oo oo oo

A. Copia simple del convenio de prestacién de servicios para la recoleccion
de residuos de manejo especial celebrado por una parte por el presunto
infractor y por la otra José de Jesus Sandoval Rosas guien cuenta con
autorizacion por parte de la Secretaria para la prestacién de servicios de
recoleccion DR 865/14 emitido a través del oficio
SEMADET/DGPA/DRA/0351/DRT/05697/2014 de 07 siete de agosto de 2014.
dos mil catorce, suscrito el 04 cuatro de junio de 2015 dos mil quince.- - - -

B. Plan de manejo de re3|duos de manejo especial de mayo de 2014 dos mil
catorce. « - - wam- oo R I I I el R

En virtud de lo anterior y después del analisis de los medios de prueba
anteriormente descrito, el suscrito considero que no son suficientes para
desvirtuar el hecho irregular que se le atribuye consistente en el incumplimientc
a los térmihos 2, 4, 5y 16 dieciséis del registro como gran generadcor dz residuos
de mane;0 especial 1400805109/RS/13 emitido a través del oficio
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diecisiete de diciembre de
2013 dos mil trece, por la Secretaria de Medio Ambientie y Desarrclio Territorial,

_,debido a que: a) no formuld, ejecutdo vy registréo un plan de manejo para los

residuos de manejo especial que genera ante la Secretaria de Medio Ambiente y
Desarrollo Territorial; b) contaba con los servicios de un recolector autorizado
por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial; y ¢€) no exhibié fos
comprobantes de disposicion ‘final de los residuos de manejo especial gue
genera por parte de un recolector debidamente autorizado por la Secretaria de
Medio Ambiente y Desarrolio Territorial, para que los llevara a un sitio dz
disposicion final igualmente autorizado por dicha dependencia, por las siguientas
consideraciones legales.~ ~ = = = - - - - - o - o h o m e
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rcorrespondientes, indiscutiblemente trae como consecuencia da

Respecto a gue no formuld, ejecutd y registré un plan de manejo para los
residuos de manejo especial que genera ante la Secretaria de Medio Ambiente y
Desarrollo Territerial, es evidente que al momento de la visita de inspeccidén
ejecutada por parte de esta Procuraduria el 23 veintitrés de mayo de 2014 dos
mil catorce, no lo tenia, puesto que, gori la pruebas descrita €n el inciso B)
unicamente se demuestra que ya lo elaboro sin embargo no ha sido debidamente
registrado ante la Secretaria, de alli que, esa omisién en la que incurridé debera
ser sancionada administrativamente.- - - - - - - R I

Ahora bien, referente a su incumplimiento respecto a que al momenio de iz
inspeccion no contaba con los servicios de un recolector autorizado por la
Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial y tampoco exhibi¢ los
comprobantes de disposicion final de los residuos de manejo especial que
genera por parte de un recolector debidamente autorizado por la misma
dependencia normativa, para que los llevara a un sitio de disposicién fira!
igualmente autorizado por ella misma, también se configura, puesto gue dzi
analisis de la prueba A) integrada por la copia simple del convenio de nresizai -

.de servicios para la recoleccién de residuos de manejo especial celebrado por

una parte por el presunto infractor y por la otra José de Jesus Sandoval Rosas
quien cuenta con autorizacion por parte de la Secretaria para la prestacion de
servicios de recoleccion DR 865/14 emitido a través del oficio
SEMADET/DGPA/DRA/O351/DRT/0597/2014 de 07 siete de agosto de 2014 dos
mil catorce, advierto que se'suscribi6 el 04 cuatro de junio de 2015 dos mil quince,
es decir, despuées de la visita practicada por esta Procuraduria, por ende, esta
por demas claro que fue sorprendido infringiendo los términos de su registro, por
gnde, igualmente esa omisién debe ser sancionada administrativamente.- - - - - -

Asimismo, no omito sefialar que pese a que el infractor no haya desvirtuado el
hecho irregular que se le atribuye con los medios de prueba que oferté, esos
anexos seran debidamente valorados por lo que hace al cumplimients do 'z
medidas correctivas impuestas por esta autoridad en el Considerenge ¥/ -

presente resolucion.- - - - - - -~ - s - - o R

Asi pues, al haber sido valorados los argumentos y medics

:
pruebas que obran en actuaciones a favor de esta autoridad, particutarmente
que a continuacion se describen: - - - - - - - - - o e o e oo oo

1. Documentales publicas. Consistentes en la orden PROEPA-DIA-0118-N/PI-

0288/2014 y acta DIA-D/PI1-0288/2014, de 08 ocho y 23 veintitrés de mayo de
2014 dos mil catorce, respectivamente, las cuales merecen valor probatorio
pleno en contra del presunto infractor, toda vez que, la carga dé la prueba
recae en el mismo, el cual desde luego no desvirtio los hechos y omisiones
derivados de esos actos de inspeccion y vigilancia, lo anterior, de acuerdo a lcs
articulos 283, 286, 298, fraccion Il, 399 y 400, del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Jalisco, de aplicacién supletoria al presente procedimiento
por disposicion del articulo 3, de la Ley del Procedimiento Administrativo del
Estado de Jalisco.- - - - - - - - v - - oo oo oo o R G I IR I

Postura que respaldo con la cita del siguiente criterio; - - ---- - - I

DESARROLLQO FORESTAL SUSTENTABLE. SI LA AUTCGRIDAL LLEVA i wriew
LA INSPECCION DE UN TERRENO NO REGISTRADO COMO FORESTAL, PERO
ESTE CUENTA CON LAS CARACTERISTICAS PARA SER CALIFICADO COMO
TAL, CORRESPONDE AL GOBERNADO DESVIRTUAR ESE HECHO, YA QUE EL
ORGANO DE GOBIERNO ACTUO EN EJERCICIO DE LAS FACULTADES QUE
LEOTORGA LA LEY GENERAL RELATIVA. Caonforme a los articulos 7, fracciones
XLy XLV, 48, 49 y 50, de la Ley General de Desarrollo Forestal -Sustentable, aun
cuando existe un registro de zonificacién forestal, la autoridad no estd obligada a
llevar a cabo la inspeccivn de un terreno sélo cuando éste fuese identificado y
registrado como tal, porque cuenta con facultades para revisar los predios que
cumpian con las caracteristicas necesarias para ser calificados de esa manera, en
términos del precepto indicado en primer orden; en esa virtud, si el érgano de
gobierno califica de forestal a un bien raiz determinado, entonces al gobernado
corresponderd ofrecer los medios de prueba tendentes a desvirtuar el dicho
de la autoridad, ya que aquélla actud en uso de sus facultades y éste tiene
interés directo en la insubsistencia del acto. .

PRUEBA EN MATERIA 'F!SCAL, CARGA bE LA. ACTAS. Para fincar un crédio
fiscal cuando el causante niega los hechos que lo motivan, la autoridad fiscal tiene
la carga de probarlos. Pero si para ello se¢ funda dicha autoridad en sl acte do i
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visita, con la que aporta el principio de prueba requerido, corresponde al causante
fa carga de desvirtuar ef valor de esa acta, ya sea por vicios formales de la misma,
ya porque de su propio contenido se desprenda que ¢arece de valor probatorio, o
ya acreditando con otra prueba adecuada la inexactitud de su contenido, pues de
lo contrario, al faltar la prueba relativa por parte del causante, la impugnacian gue
haga del acla y del crédito derivado de ella, resultard infundada conforme al
articulo 220 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Por ende, esta autoridad se encuentra en confcﬂli'ciones ‘de determinar que al
momento de la inspeccion, en el establecimiento donde se realiza ia actividad de
elaboracion de bebidas destiladas de agave, ubicado en el kilometro 9.5 nueve
punto cinco carretera Arandas-Leon, en el municipio de Arandas, Jalisco, cuya
responsable es {a persona juridica Tequila Garcia, S. A. de C V., incurrid en la
infraccidén que a continuacién se detalla: - - - - - - - - - o - - - oo oo -. -

1. Violacion a los articulos 7, fracciones | y VI, 13, 38, fraccion IV, 41,
fraccion IV, 42, fracciones il y Ill, 52, fracciones | y Il y 58, de la Ley de
Gestion Integrai de los Residuos del Estado de Jalisco, toda vez que no
acredité al momento de la visita de inspeccion el cumphmen*o a los
términos 2, 4, 5 y 16 dieciséis del registro como gran generadc daresi.uon
de manejo especial 1400805109/RS/13° emitido a través del ¢ ¢
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diacisig’"
diciembre de 2013 dos mil trece, por |la Secretaria de Media Amoin -
Desarrollo Territorial, debido a que: a) no formuld, ejecutd y registré un piai
de manejo para 'los residuos de manejo especial que genera ante la
Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial; b) contaba con los
servicios de un recolector autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente
y Desarrollo Territorial; y ¢) no exhibid los comprobantes de disposicién
final de los residuos de manejo especial que genera por parte de un
recolector debidamente autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y
Desarrollo Territorial, para que los llevara a un sitio de disposicion final
igualmente autorizado por dicha dependencia, por tanto se configura la
infraccion prevista en la fraccién XXill del articulo 87, del primer
orderamiento legal invocado. - - - - - = = - = e oo e oo

V. En virtud de lo anterior y de conformidad a lo dispuesto por el articulo 148,

fracciones I, I, 1, IV y V, de |la Ley Estatal del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién
al Ambiente, 89 fracciones I, II, Hll, IV y V de la Ley de Gestion integral de los
Residuos del Estado de Jalisco y 125, fracciones |, I1, IIl, IV, V y Vi, de ia Ley dz;

Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco, es menester sefialar que:- - -

a) Gravedad. Por lo que respecta a este punto, la infraccién cor- 7
persona juridica Tequila Garcia,” S. A. de C. V., se considera grave por las
siguientes consideraciones legales. - -~ = - = - s s e e e el

Incumpllr los términos 2, 4, 5 y 16 dieciséis del registro como gran generador
de residuos de manejo especnal 1400805109/RS/13 emitido a través del oficio
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diecisiete de diciembre de
2013 dos mil trece, por |la Secretaria de Medic Ambiente y Desarrollo Territorial,
debido a que: a)} no formuld, ejecutd y registrdé un plan de manejo para los
residuos de manejo especial que gengra ante la Secretaria de Medio Ambiente y
Desarrolio Territorial;, b) contaba con. los servicios de un recolector autorizado
por la Secretaria de Medlo Ambiente'y Desarrollo Territorial; y ¢) no exhibid los
comprobantes de disposicién final de los residuos de manejo especial que
genera por parte de un recolector debidamente autorizado por la Secretaria de
Medio Ambiente y Desarroilo Territorial, para que los llevara a un sitio de
disposicion final igualmente autorizado por dicha dependencia, toda vez gue de
acuerdo al articulo 5, fraccion XXI, de la Ley General para la Prevencién y Gest'®
Integral de los ReS|duos los planes de manejo son aqueilos instrumeios ¢.

.objetivo es minimizar la generacién y maximizar la valorizacién de o5 r3o’

solidos urbanos, residuos de manejo especial y residuos peligrosos especificus,
bajo criterios de eficiencia ambiental, tecnologia, economia y social, con
fundamento en el diagnostico basico para la gestién integral de los reS|duos
disefiado bajo los principios de responsabilidad compartida y manejo integral,
que considera el conjunto de acciones procedimientos y medios viables e
involucra a  productores, importadores, exportadores, distribuidores,
comerciantes, consumidores, usuarios de subproductos y grandes generadores
de residuos, segun corresponda, asi como a los tres niveles de gobierno.- - - - -
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En ese sentido, no contar con este tipo de instrumentos indudablemente atenta
contra los objetivos establecidos en el numeral 2 de la Ley de Gestién Integral
de los Residuos del Estado de Jalisco, principaimente aquello que tiene que ver
con la valorizacion de los materiales contenldos en los residuos que se genera
en el estado, contrlbuyendo con tal omisién el particular a potencializar la
generacidn de residuos de manejo especial la contaminacién ambiental.- - - - - -
L] -
En relacion a que no exhibio los comprobantes de la dispesicisn fina! de lcs
residuos de manejo especial que genera y no contar con un thceeoc
autorizado por parte de la Secretaria de Medio Ambiente y Desarroiio Territoria,
resulta ser no menos importante, ya que al no cumplir con estas dos obligaciones,
se desconoce el manejo y la disposicion final de los residuos de manejo especial
que el establecimiento dio a los residuos que genera, trayendo con ello una alta
probabilidad de que el establecimiento infractar. bien podria estar depositando los
residuos que genera en lugares no autorizados por. la ya citada Secretaria,
potencializandose la posibilidad también, de que éstos residuos se mezclen con

.efectos y repercusiones a la salud de la poblacidon y al medio ambiente.- - - - - -

Lo anterior, resulta especialmente cierto, toda vez que el articulo 4, fraccién VIII,

de la Ley de Gestion integral de los Residuos del Estado de Jalisco, define a la
gestion integral de residuos, como el conjunto articulado e interrelacionado de
acciones normativas, operativas, financieras, de planeacidn, "administrativas,
sociales, educativas, de monitoreo, supervision y evaluacion, para el manegio-de
residuos, desde su generacion hasta la disposicién final, a fin de lograr beneficios
ambientales, la optimizacion economica de su manejo y su aceptacion social,
respondiendo a las necesidades y circunstancias de cada localidad ¢ region.- - -

b) Condiciones econémicas del infractor. Concerniente a este apariawu, us
oportunc sefialar que la persona juridica Tequila Garcia, S. A. de C. V., fue
requerida a través del punto séptimo del acuerdo de emplazamiento PROEPA
2217/0452/2014 de 01 primero de agosto de 2014 dos mil catorce, a efecto de
que aportara las pruebas necesarias para determinar su solvencia econémica, de
conformidad con los articulos 148, fraccion li, de la Ley Estatal del Equilibrio
Ecoldgico y fa Proteccion al Ambiente 89,fraccion Il de la Ley de Gestién Integral
de los Residuos del Estado de Jalisco en relaciéon con el numeral 125, fraccion
VI, de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco, fue omiso
enhacerlo. - - - - - - - - - - o m e e e e e e e e e e aaa o

No obstante lo anterior, el hecho de que no haya acreditado sus condiciores
econdmicas, ello no resulta inconveniente para fa emisién de la presenie
resoluCion. - - = = = = = - s o m o o

Criterio que se respalda con la cita de la siguienfe tesis: - - -~ - - - == -« o - - -~

COMPETENCIA EQONOMICA. S! UNA EMPRESA QUE FORMA FPARTE {)E Uil
GRUPO DE INTERES ECONOMICO A LA QUE SE IMPUSO LA MULTA MAXHI".
LEGALMENTE PREVISTA, AL HABERSE DETERMINADO PRESUNTIVA!! "f" o
SU CAPACIDAD ECONOMICA ANTE SU OMISION DE EXFTI™
ELEMENTOS OBJETIVOS REQUERIDOS POR LA AUTORIDAD, PROMUEVE
JUICIO DE AMPARQ INDIRECTO CONTRA DICHA RESOLUCION, A ELLA
CORRESPONDE ACREDITAR CON ALGUN MEDIO DE PRUEBA QUE LA
SANCION IMPUESTA, COMPARATIVAMENTE CON SUS INGRESOS, ES
DESMEDIDA O MATERIALMENTE IMPOSIBLE O DIFICIL DE CUBRIR. Durante
la etapa de investigacion de practicas monopdlicas atribuidas a una empresa gue
forma parte de un grupo de interés econdmico, la Comisién Federal de
Comp=tencia puede requerir a aquélla la exhibicién de diversa documentacion
atinente a conocer su situacidn econérnica para graduar la sanciéon, por ejemplo,
los estados financieros auditados al ejercicio fiscal correspondiente. Luego, en el
supuesto de que no fuera atendido ese requerimiento, llegado el momento de
emitir fa resolucién correspondiente e imponer la multa maxima legalmente
prevista, al examinar el requisito de la capacidad econémica del infractor en
términos del articulo 36 de la Ley Federal de Competencia Econémica, dicha
autoridad puede determinario presuntivamente, motivando su decisién en el
contexto del comportamiento y dafio que el grupo economico produce, y anie la
falta material de elementos objetivos (como los estados financieros indicadcs),
es factible que valore otros aspectos, tales como la relacion entre la poblacion
de una ciudad y el consumo per capita a nivel nacional de un producto o servicin,
De ahi que en el juicio de amparo indirecto 'que se promueva contra ayi..
resolucién administrativa, corresponde al agente econt¢mico afectado, en
términos de los articulos 81 y 82 del Cédige Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacién supletoria, acreditar con algin medio de prueba que la sancion
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impuesta, comparativamente con sus ingresos, es desmedida o materialmente
imposible o dificif de cubrir, tomando en consideracién ademés, que la
mencionada comision es un organo espacializado y con experiencia en la materia,
lo que le permite suponer que el monto de la mufta desalentara el comportamiantc
desarrollado por el grupo de interés econémico al que pertenece el infractor.

De alli que, ante tal omision, se estima que ia infractora al ser una persona
juridica mercantil cuyas actividades de elabpracion de bebidas destiladas de
agave para venta al publico las desarrolia en [as instalaciones de su propiedad vy
cuenta con 07 siete empleados, tal como queﬁo evidenciado a hoja 01 uno de 09
nueve del acta DIA-D/PI-0288/2014 de 23 velntftres de mayo de 2014 dos mil
catorce, siendo estos datos suficientes para;determinar que Tequila Garcia, S.
A. de C. V., tiene una buena solvencia econdmica.- - - - -~ - - - - - - - - oo - -

¢) Reincidencia. Cabe destacar que de una busqueda efectuada en tos archivos
que. obran en esta Procuraduria Estatal de Proteccion al Ambiente, no se
encontraron antecedentes por los que se . le hubiese sancionado por algin.
procedimiento administrativo que motivara su cal|f|cac:|on como reincidente a
Tequila Garcia, S. A.deC. V..~ - - - - - - o oo o oo L.

d} Caracter intencional o negligente. Al respecto, se considera que ia aca n
u omision constitutiva de la infraccion, es ‘de caracter intencional, ve au+ '
infractora tenia pleno conocimiento de las obligaciones derivadsza ..

términos 2, 4, 5 y 16 dieciséis del registro como gran generador de residuos
de manejo especial 1400805109/RS/13 emitido a través del oficio
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diecisiete de diciembre de
2013 dos mil trece, por fa Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial,
debido a que: a) no formuld, ejecutd y registré un plan de manejo para los
residuos de manejo especial que genera ante la Secretaria de Medio Ambiente
y Desarrollo Territorial; b) contaba con' los servicios de un recolector
autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial; y ¢} no
exhibié los comprobantes de disposicion final de los residuos de manejo
especial que genera por parte de un recolector debidamente autorizado por la
Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial, para que los llevara a un
sitio de disposicion final igualmente autorizado por dicha dependencia - - - - - -

e} Beneficio obtenido. Referente al posible beneficio directo obtenido per it
infractora derivado de los actos que ya han sido considerados violatorics dg i
normatividad ambiental estatal vigente, es eyidente que los ha cotenidc, puzsi.
gue ha evitado implementar las acciones e inversiones tanio en cacisi nus -
come en infraestructura para dar cumplimiento z tos térivin-:

dieciséis del registro como gran generador de residuos de manejo espemal
1400805109/RS/13 emitido a . través del oficio
SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diecisiete de diciembre de
2013 dos mil trece, por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrolio Territorial,
debido a que: a) no formuld, ejecutd y registrd un plan de manejo para los
residuos de manejo especial que genera ante la Secretaria de Medio Ambiente
y Desarrollo Territorial; b) contaba con los servicios de un recolector
autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial; y ¢} no
exhibio los comprobantes de disposiciéon final de los residuos de manejo
especial que genera por parte de un recolector debidamente autorizado por fa
Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial, para que los llevara a un
sitio de disposicidn final igualmente autorizado por dicha dependencia.- - - - - -

VI. Con relacién a las medidas correctivas dictadas a Tequila Garcia, S. A. de
C. V., en su caracter de propietaria y responsable del establecimiento donde se
realiza la actividad de elaboracion de bebidas destiladas de agave, ubicado an
el kildmetro 9.5 nueve punto cinco carretera Arandas-Leon, en el municipio ¢+
Arandas, Jalisco, impuestas al momento de la visita de inspeccidn, igs cug~:
de conformidad al articulo 139, de la Ley Estatal del Equilibrio ©£col¢gizo v ...
Proteccién al Ambiente, son independientes de la infraccion cometi"’“: e

que en caso de ser cumplidas en su totalidad, seran tomadas 0.5 ccviee. .o

al momento de sancionar, segun lo estrpula el numeral 148, antepenult:mo
parrafo, del ordenamiento legal invocado. Aspecto que encuentra respaldo en
la cita de la siguiente tesis: - - - - -~ - - - - - - - - oo o

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. LAS MEDIDAS
CORRECTIVAS O DE URGENTE APLICACION PREVISTAS EN EL ARTICULO
167 DE LA LEY GENERAL RELATIVA NO TIENEN LA NATURALEZA JURIDICA
DE LAS SANCIONES ADMINISTRATIVAS. Las medidas correctivas o de urgente



Y

aplicacién a que se refiere el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Protecciéon al Ambiente se insertan en un contexto regulativo
hibrido en el que se prevén sucesivamente potestades administrativas de
inspeccion, ejecucién y sancion, reguldndose -ademas algunos aspectos del

L controi jurisdiccional de su ejercicio. En ese corntexto, debe precisarse que no se

T trata de simples medidas provisionales en el.sentido tradicional otorgado a la

G nocion de medidas cautelares, porque su objeto no es preservar la materia de un

N posibie futuro pronunciamiento o evitar consecuencias irreversibles que pudisran

JA% E:‘ﬂv(‘w - poner en riesgo la efjecuciéon de una futura decision de fonco sing evwllice
m*,;;;;,;;;’;;‘,;;;;"“ consecuencias que pueden ser irreversibles desde e! punic - vielz -

preservacion del medio ambiente, al tiempo que despliegan funcrones adrc;onales
frente al particular. Sin embargo, lo anterior no implica asimilarlas a las
PRI sanciones, pues no consisten en la privacién de un bien que una autoridad

LT e TR e A

vl o els Vit e competente realiza por medio de la coercién (actual o potencial), como
consecuencia -de la comision de una determinada conducta. Esto es, si bien es
cierto que las medidas previstas eén el mencionado articulo 167 coadyuvan al
“desarrolfo de la inspeccién y vigilancia del cumplimiente de la normativa
medioambiental, también lo es que sélo en caso de que los resultados de las
inspecciones sean negativos pueden tener impacto en la imposicion de sanciones
administrativas, sin que por esa circunstancia adquieran la naturaleza juridica de
las sanciones, o deban cumplir las exigencias de positivizacién legal aplicadas
tradicionalmente a estas dltimas. De ahi que al estar en un &mbito en el que la
adminisfracién publica goza de legitima discrecionalidad, la ley no tiene fa
obligacién de precisar y detallar las medidas sefialadas como si se tratara de
sanciones.

Ahora bien, al momento de ia emision de la presente resolucion et grecdeo o=
cumplimiento de las medidas de urgente aplicacion y medidas correciive -
encuentran tal y como a continuacién se indican: - - - - - - - - - - - - - - - - -

- ) 1. Debera acreditar ante esta Procuraduria Estatal de Proteccion al Ambiente
que cuenta con el registro de descargas de aguas emitidas por Conagua.- - -

2. Debera presentar ante esta Procuraduria Estatal de Proteccion al Ambiente
su plan de manejo de residuos de manejo especial, - - ------ - ------.

1. Debera de presentar ante esta Procuraduria Estatal de Proteccion i
Ambiente un programa de contingencias que contenga las medidas de aczi®
que llevaran a cabo, cuando las condiciones meteorolégicas no sean
satisfactorias, realizando su aplicacion y acreditar su cumplimiento a esta
dependencia.~ - - - - - - m - s s - o mm e e e e e e e e e e o a oo oo

2. Debera acreditar ante esta Procuraduria Estatal de Protecciéon al Ambiente
gue ante la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial, presento la
medicion de las emisiones contaminantes a la atmosfera de la caldera marca
Broocks de 600 c.c. fueron realizadas por laboratorios acreditados y
aprobados en los términos de ia Ley Federal sobre. Meteorologia y
Normalizacion. - - - - - - = - = - - o oo e e e e e e e e e e oo

3. Debera exhibir ante la Procuraduria Estatal de Proteccién al Ambiente; cus
contratd los servicios de un recolector autorizado por la Secretaria de Med:c
Ambiente y Desarrollo Territorial, para la recoleccion, transportacién y
disposicion final de los residutos de manejo especial que se genera en sus
instalaciones. - - - - - - - - - - - - oo - oo

4. Dekera exhibir ante esta Procuraduria Estatal de Proteccidén al Ambierts
los comprobantes entregados por el recolector del destino firal de lo:
residuos de manejo especial que se genera en sus instalaciones, - - - - - - - -

T 5. Debera de acreditar ante esta Procuraduria Estatal de Proteccién al
Ambiente que implementé bitacoras en las que se registre el volumen y tipo
de residuos generados y la forma de manejo a la que fueron sometidos. - - -

Reépecto de las disposiciones anteriores, se determinan cumplidas las medidas
correctivas 1, 2, 3, 4 y 5, asi como la medida de urgente aplicacion 1, toda vez

f



que en actuaciones se observan las constancias con las cuales se acredita su
ObSEerVANGIA.- - - - - - - c ot -t e e e i e e e et m e e e e aa— o

Paraddjico a lo anterlor respecto a la medida de urgente aplicacion 2, ss

“gif determina incumplida, ya que si bien es cierto en actuaciones obrg . Piz~ -

. f}‘ . manejo de residuos de manejo especial de mayo de 2014 dos mil catorce, también
e lo es que el mismo no ha sido presentado a la Secretaria para su registro, por
jf___t_ﬁ_b_ﬁ:,@ ende, hasta en tanto exhiba el registro que al efecto le emita dicha dependencia

CoBTE bt T seguirad supsistiendo el incumplimiento.- -~ -« - - - -« - v oo ool

PODRER BISCUTIVO

En mérito de lo anterior, es de resolverse y e ~-------===-c-ooooooo .

Cogie Himel g e ey

b j'i’f"".'ji‘,,is’i;?ﬁ.! ';i‘,'r-ll B R E S U E L V E:

Primero. Con fundamento en el articulo 88, fraccién Il, de la Ley de Gestién
Integral de los Residuos del Estado de Jalisco, que establece que las violaciones -
a los preceptos de esta Ley y las disposiciones que de ella'emanen constituyen
infraccién y seran sancionados administrativamente por el Gopiernio cel Esiado,
a través ce la Procuraduria Estatal de Proteccion al Ambiertz, come &r. ..o~
desconcentrado de la Secretaria de Medio Ambiente y Desairolio Te-yii-- =

" asuntos de su competencia, con multa por el equivalente de veinic ¢ .~
dias de salaric minimo vigente en la zona del Estado cdcnde 3 cunicia o
infraccion, al. momento de imponer la sancion, atendiendo a lo establecido en los
considerandos {V, V y VI, de la presente resolucién, por violacién a los articulos
7, fratciones | y VI, 13, 38, fraccion 1V, 41, fraccién IV, 42, fracciones 1! y
11, 52, fraccionkes | y Il y 58, de |a Ley de Gestion Integral de los Residuos
del Estado de Jalisco, toda vez que no acreditd al momento de ia visita de
inspeccion el cumplimiento a los términos 2, 4, 5 y 16 dieciséis del registro como
gran generador de residuos de manejo especial 1400805109/RS/13 emitido a
través dei oficio SEMADET/DGPA/DRA/1352/DGGR/1984/2013 de 17 diecisiete
de diciembre de 2013 dos mil trece, por ia Secretaria de Medio Ambiente y
Desarrollo Territorial, debido a que: a) no formulo, ejecutd y registré un plan de
‘manejo para los residuos de manejo especial que genera ante la Secretaria de
Medio Ambiente y Desarrollo Territorial; b} contaba con los servicios de un
recolector autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrciic
Territorial; y ¢) no exhibid los comprobantes de disposicidn {ina! de '
residuos de manejo especial que genera por parte de un recolector debidames: ..
autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Territorial, par E
los llevara a un sitic de disposicion final igualmente zutorize:n =~ -~
dependencia, por tanto se configura la infraccidn previsia &ii ia 1avuivi s
del articuio 87, del primer ordenamiento legal invocado, se impone a Tequila
.Garcia, S. A. de C. V., sancién consistente en multa por la cantidad de $7,010.00
(siete mil diez pesos 00/100 moneda nacional), equivalente a 100 cien dias de
salario minimo vigente al momento de imponer la sancién.- - - ----«-------

Segundo. Con fundamento en lo establecido por el articulo 125 de la Ley Estatal
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, se otorga a la persona
juridica Tequila Garcia, S. A. de C. V., el plazo de 10 diez dias habiles contados
a partir del dia siguiente en que surta efectos la notificacién de la presente
resolucion, para que acredite haber cubierto las muitas impuestas, mismas que
podran pagarse en la Recaudadora ubicada en avenida Prolongacion Alcalde
- numero 1,351 mil trescientos cincuenta y'uno, Edificic A, colonia Miraflores, en
el municipio de Guadalajara, Jalisco, eh el entendido que de no hacerio se
remitira copia certificada de la misma a la Secretaria de Planeacién,
Administracién y Finanzas del Goblerno del Estado para que proceca a i‘;”‘“"
efectivas las sanciones econdémicas |mpuestas y una vez eieciis’ =7
comunicario a ésta Procuraduria Estatal de Proteccion al Ambiente. - - = - - - - - -

S~. Tercero. Se otorga a Tequila Garcia, S. A. de C. V., el término de 05 cinco
- dias habiles contados a partir del dia siguienie en que surta sus efectos la
notificacion de la presente resolucion administrativa, para que acredite el
cumplimiento de la medida de urgente aplicacion 2, ordenada en el acta de
inspeccion DIA-D/PI-0288/2014 de 23 veintitrés de mayo de 2014 dos mil

catorce y a través del acuerdo de Emplazamiento 2217/0452/2014 de 01 primero

de agosto de 2014 dos mil catorce, apercibida que de hacer caso omiso a lo

anterior, se aplicara lo dispuesto en la fraccion Il y el antepenultimo parrafo dai

articulo 146 de la Ley Estatal del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente.
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Cuarto. Notifiquesela presente resolucion a la persona juridica Tequiia Garciz,

S. A. de C. V., através de su administrador unico Carlos Garcia Camarens

el domicilio ubicado en el kilbmetro 9.5 nueve punto cinco 2=
‘Arandas-Ledn, en el municipio de Arandasg, Jalisco, de conformidad con

losarticulos 126 fraccion | y 127, de la Ley Estatal del Equilibrio Ecolog:co yla

Ue Proteccwn al

Proteccién al Amblente
Asi lo resolvié y firma el titular de la Procu;aduna Estatal
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“2015, afio del DesarroHo Soc:ai y los Derechos Humanos en Jalisco”
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Ambiente del Estado de Jalisco.
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