ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
VIGESIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 12:30 doce horas con treinta minutos del dia 28 veintiocho de
Mayo de 2020 dos mil veinte, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de
Infraestructura y Obra Pdblica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara,
Jalisco, se reunieron los integrantes del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y
Obra Publica, con el objeto de llevar a cabo la Vigésima Sesion en su cardcter de Extraordinaria del Ejercicio
2020 de conformidad con lo dispuesto en los articulos 11 fraccién | y 18 fraccion Il del Reglamento Interno de
Funcionamiento del Comité Mixto de Obra Piblica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del

Gobierno del Estado de Jalisco, sefialéndose para esta reunién lo siguiente:

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras en su caracter de Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto
de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mas cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Publica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Vigésima Sesién
en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2020).

Hace uso de la voz el Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la
Vigésima Sesion en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Pubica en donde se desahogaran
los siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley de Obra
Puablica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo parrafo de su Reglamento

donde se convocé a esta reunién.
Iniciamos con el punto niimero 1 de la orden del dia:

1.-Lista de asistencia.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y
nombra asistencia:

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Pdblica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. Presente.

Ing. J. Guadalupe Gémez Tovar, Segundo Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega, Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica. Presente.

Lic. [ -rimer Suplente de la Camara Mexicana de la Industria de la Construccion,

Delegacidn Jalisco. Presente.

Ing. _ Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C.

Presente.

Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretaria de Infraestructura y Obra Plblica, Lic. Maria de
los Angeles Estrada Mufiiz.

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto
numero dos de la orden del dia:
z
\,\“-3«/
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2. Verificacion del Quérum.
Se corrobord con la lista de asistencia que se cuenta con el Quérum ya que la ley faculta a los Representantes

titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para
verificar esta Sesién, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

3.- Lectura y Aprobacién de la Orden del dia.

El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que
existe Qudérum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacién de la Orden del dia.

ORDEN DEL DiA:
1) Lista de asistencia.
2) Verificacién del Quérum.
3) Lectura y aprobacién del orden del dia.

4) Presentacion del resultado de la evaluacion del procedimiento de contratacién por la modalidad de
Licitacion Publica, con recurso Estatal.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Ejecucion de acciones para la modernizacion de corredores de
movilidad inteligente en el Area Metropolitana de Guadalajara, en el SIOP-E-SEM-0B-LP-070-2020

estado de Jalisco.

5) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Pavimentacidn con concreto hidraulico del Boulevard Santa Anita del
. ” . ; o .
cadenamiento 0+000 al 0+280, llncluye_ cqlector samta:lrm y pluvial, SIOP-E-PAV-OB-CSS-152-2020
redes de agua potable y drenaje sanitario, preparacion de obras
inducidas, en el municipio de Tlajomulco de Zuiiiga, Jalisco.

Reha_bllltacpn del Me'rcado Mumc:pa_l de Casimiro Castillo, Jalisco. SIOP-E-ECI-OB-CSS-142-2020
(Cortinas, pisos en pasillos, Obra exterior).

Conservacién periddica camino Tipo /}2 (12'm), carretera estatal 604, SIOP-E-ICAR-OB-CSS-143-2020
tramo Ahualulco de Mercado — Etzatlén, Jalisco.

Conservacién rutinaria camino tipo C (7m), carretera estatal 542, SIOP-E-ICAR-OB-CSS-145-2020

tramo E.C. FED. 200-Punta Pérula, Jalisco.
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Objeto de la obra No. De Procedimiento

Renovacion del entronque de ingreso al municipio de San Juanito de
Escobedo, subtramo del km 0+000 al km 4+200, municipio de San | SIOP-E-ICAR-OB-CSS-146-2020

Juanito Escobedo, Jalisco.

Construccion de obra complementaria para la conclusién de la
Comisaria (C3), en el municipio de Puerto Vallarta, Jalisco. SIOP-E-ESP-OB-CSS-147-2020

(acabados, rehabilitacién de bafios, obra exterior).

Const'ruccm_n de of.'lc.m.a de la dc?lega.cnon C9mun|tarla en la localidad SIOP-E-IND-OB-CSS-148-2020
de Haimatsie, municipio de Huejuquilla, Jalisco. (1ra. Etapa)

Conservacién periédica del nuevo periférico Oriente cédigo 167 del
km 11+580 al km 13+500, lado oriente, municipio de El Salto, Jalisco. S CIA RSS20t

Trabajos de <.:onservaaon rutinaria en los caminos de la residencia SIOP-E-ICAR-OB-CSS-157-2020
de Sayula, Jalisco, frente 1.

Trabajos de Fonservacnon rutinaria en los caminos de la residencia SIOP-E-ICAR-OB-CSS-158-2020
de Sayula, Jalisco, frente 2.

Trabajos de c'onservacnon rutinaria en los caminos de la residencia SIOP-E-ICAR-OB-CSS-159-2020
de Sayula, Jalisco, frente 3.

Ampl@cnon de pEJente La’ Ros:el, ubltfado en el municipio de SIOP-E-ICAR-OB-CSS-160-2020
Cuautitlan de Garcia Barragén, Jalisco, primera etapa. (Accesos)

Trabajo§ de c'onservamén rutinaria en los caminos de la residencia SIOP-E-ICAR-OB-CSS-161-2020
de Autlan, Jalisco, frente 1.

Reconstruccidon del camino cod. 449 Tecalitldn - Jilotldn de los
Dolores, tramo del km 0+000 al km 62+500, subtramo del km SIOP-E-ICAR-OB-CSS-139-2020

40+000 al km 47+000, municipio de Jilotldn de los Dolores, Jalisco.

Reconstruccion del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotldn de los
Dolores, tramo del km 0+000 al km 62+500, subtramo del km SIOP-E-ICAR-OB-CSS-140-2020

47+000 al km 57+100, municipio de Jilotlan de los Dolores, Jalisco.

Reconstruccion del camino cod. 449 Tecalitldn - Jilotlan de los
Dolores, tramo del km 0+000 al km 62+500, subtramo del km SIOP-E-ICAR-OB-CSS-141-2020

57+100 al km 59+200, municipio de Jilotldn de los Dolores, Jalisco.

Pavimentacién con concreto hidraulico del Boulevard Santa Anita del
cadenamiento 0+280 al 0+570, u_ncluye': cqlector sanlte?rlo y pluvial, $I0P-E-PAV-OB-CSS-153-2020
redes de agua potable y drenaje sanitario, preparacién de obras
inducidas, en el municipio de Tlajomulco de Zufiga, Jalisco.

6) Asuntos varios
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideracion para
su aprobacién, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. A favor.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega, Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica. A favor.

Lic. [N - incr Suplente de la Cimara Mexicana de la Industria de la Construccion,

Delegacién Jalisco. A favor.

Ing.— Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C. A

favor.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: queda aprobado por unanimidad con 4 votos a favor, el punto nimero
3.-Lectura y aprobacién de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto

numero cuatro:

4) Presentacion del resultado de la evaluacién del procedimiento de contratacién por la modalidad de
Licitacion Piblica, con recurso Estatal.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SEM-OB-LP-070-2020 que tiene por
objeto: Ejecucién de acciones para la modernizacién de corredores de movilidad inteligente en el Area
Metropolitana de Guadalajara, en el estado de Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se recibieron las propuestas
técnicas y econémicas de 4 empresas de las cuales se aceptaron solo 3; como resultado del acto y de la
revision de forma cuantitativa de las propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo constar lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion
1 |Semex, S.AdeC.V. Se acepta
2 | Eyssa Mexicana, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta

3 Electronic Trafic de México, S.A. de C.V. en Asociacién en Participacién
con Hevi Holding, S.A.P.l. de C.V. y Avanzia Instalaciones, S.A. de C.V.

4 | Simex, Integracion de Sistemas, S.A.P.I. de C.V. Se acepta
Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

Se acepta

1.- Eyssa Mexicana, S.A. de C.V.

Se desechd la propuesta por lo siguiente:

1.- Por presentar incompleto el Documento E10, Anexo 8 MODELO FINANCIERO, lo anterior de conformidad

con lo dispuesto en el Numeral 6.3.1 incisos a) y f) de las Bases de esta Licitacion Publica Nacional y al Articul &
70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Péagina 4 de 55 : 4
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2.- Por presentar incompleta la informacion requerida en el Documento E11, CD-R, lo anterior de conformidad
con lo dispuesto en el Numeral 6.3.1 incisos a) y f) de las Bases de esta Licitacion Publica Nacional y al Articulo
70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Con fundamento en los articulos 91 y 92 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Importe con IVA Iimporte con IVA
Etapa de Construccion, Etapa de Servicioy Importe Total de la
oy Empresay/o Persona Fisica equipamiento y puesta en Mantenimiento Costos OPi Propuesta
marcha (etapa 2) (etapa 3)

Electronic Trafic de
Meéxico, S.A. de C.V. en

Asociacion en Participacién
sociacion en P p $352,696,672.23 $78,201,382.02 $18,838,891.83 $449,736,946.08

1 P ;
con Hevi Holding, S.A.P.I.
de C.V.y Avanzia
Instalaciones, S.A. de C.V.
Simex, Integracién de
2 G 421,636,792.39 62,960,105.61 0.00 484,596,898.00
Sistemas, S.A.P.l. de C.V. 3 > - > >
3 |Semex, S.Ade C.V. $677,200,849.33 $206,960,096.83 $44,184,470.96 $928,345,417.12

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacién Publica.
Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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LICITACION PUBLICA SIOP-E-SEM-0B-LP-070-2020

Ejecucién de acciones para la modernizacién de corredores de movilidad inteligente en el Area

Infraestructura

y Obra Piblica

Presupuesto
Autorizado

Metropolitana de Guadalajara, en el estado de Jalisco. $495,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $387,704,263.86
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $800,297,773.38
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $417,755,946.55
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $480,419,338.53
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $355,092,554.57
POR ) A POR » ADO D
: O O ES O O
1|Electronic Trafic de México, S.A. de C.V. en Asociacién $387,704,263.86 $449,736,946.08 SE ACEPTA
en Participacion con Hevi Holding, S.A.P.l. de C.V.y
Avanzia Instalaciones, S.A. de C.V. ‘
2|Simex, Integracion de Sistemas, S.A.P.l. de C.V. $417,755,946.55 $484,596,898.00 SE ACEPTA
3|Semex, S.A de C.V. ’ | $800,297,773.38|  $928,345,417.12| SE DESCALIFICA

Evaluadas a las 3 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe més alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 2 propuestas fueron aceptadas y con esto

se paso a la etapa de adjudicacidn a la propuesta més baja.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Electronic Trafic de México, S.A. de C.V. en Asociacién en Participacion con Hevi Holding, S.A.P.I. de
C.V.y Avanzia Instalaciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion
Pablica Nacional y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con |.V.A. de $449,736,946.08 (cuatrocientos cuarenta y nueve millones setecientos treinta y seis mil

novecientos cuarenta y seis pesos 08/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: una vez desahogado este punto, continuamos con el punto nimero

cinco:

5) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la

modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

Argq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAV-OB-CSS-152-2020 que tiene

por objeto: Pavimentacién c
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0+280, incluye: colector sanitario y pluvial, redes de agua potable y drenaje sanitario, preparacién de obras
inducidas, en el municipio de Tlajomulco de Zuiiiga, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 |Caypo, S.A. de C.V. Se acepta $9,919,343.33
2 | Edificaciones y Proyectos Roca, S. A. de C. V. Se acepta $10,604,711.72
3 [ Ciarco Constructora, S. A. de C. V. Se acepta $10,616,625.03
4 | GSS Construcciones, S. A.de C. V. Se acepta $9,248,292.68
5 | Hugo Oswaldo Hernandez Garcia Se acepta $11,434,372.44

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.
Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los qu
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sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-FDR-OB-CS$5-152-2020

?avlmentaclén con concreto hidraulico del Boulevard Santa Anita, incluye: colector sanitario v
pluvial, redes de agua potable y drenaje sanitario, preparacién de obras inducidas, en el $10,000,000.00
municipio de Tlajomulco de Zafiiga, Jalisco, frente 1.
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,972,666.10
'IMPORTE MAYOR PROPUESTO $9,857,217.62
'IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,948,471.29
EL MAS BAJO: } i TR
'IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: . $10,290,741.98
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: ) $7,606,200.59
BOR O A S OR 5
ADO D
O PR A PROFP O PROP A O
o
1|GSS Construcciones, S. A.de C. V. $7,972,666.10 $9,248,292.68 SE ACEPTA
2|Caypo, S.A.de C.V. $8,551,158.04, $9,919,343.33 SE ACEPTA
3 |Edificaciones y Proyectos Roca, S. A.de C. V. $9,141,992.86 $10,604,711.72 SE ACEPTA
4|Ciarco Constructora, S. A. de C. V. $9,152,262.96 $10,616,625.03 SE ACEPTA
5(Hugo Oswaldo Hernandez Garcia $9,857,217.62 $11,434,372.44 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe més alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE {MPORTE
RKRUBROS PMENOR MAYOR

PROPUESTO. || PROPUESTO | RcARD
10. MATERIALES 7 X
11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

TOSTO DE

GS5 Constructiones, S. A. de i Edificaciones y Proyectos | Ciarco Constructora, S.A.  [Hugo Oswaldo Herndndez
RUBROS 7 SRy asn Lo Roca, S.A.de C. V. deC.V. Garda

1. IMPORTE POR MATERIALES 68.8653%| $4,810,334.17 $4.110,785.00 $4,862,284.02| 57.2519%| $4,353,8474] 6R2833%| $5717,058 R4
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 16.8899%| $1,179,778.88 $1,500,826.74 $1,509,202.32| 34.1815%| $2,599,432.18| 18.3238%| $1,534,171.29
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 14.2448%|  $995,020.55 19.1361%| $1,327,964.93 $1,345,183 .26 8.5666%| $651,474.81]  13.3929%| $1,121,324.69

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $6,985,133.60 X
S. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.79980% $544,826.45 10.95830%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.08210% $6,182.10 0.47000%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 5.26320% $396,642.23 9.98000%|

$6,939,576.67
$760,459.63]  8.28500%
$36,190.17]  0.08250%
$772,075.40]  8.77190%

$7,716,669.60 |  100.0000%| $7,604,791.73 $8,372,554.82
$639,326.08| 9.12838%| $694,194.20| 8.03330%| $672,592.45

$6,893.70|  0.07323% $6,077.35) 1.20700% $109,174.93
$733,584.29| 9.64912% $801,365.53 7.14290%| $653,884.08|
$45510.20|  0.60174% $45,834.06 0.58868% 9,011.35

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 057069%| _ $39,881.72 X 2,856.17]  0.59237%
$7,972,666.10 $8,551,158.04 $9,141,992.86 $9,152,262.96 $9,857,217.62

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.
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GSS Construcciones, 5. A. de £dificaciones y Proyectos | Ciarco Constructors, S. A. :Hugo Oswaldo Hernandez
b g cv. Frypo o pety Roca,S. A, de C. V. deC.V.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00] $564,715,98 $0.00 $321,616.24 $0.00
MATERIALES a— RO e R
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $334,954.57 $13,906.71 $5,531.13 $0.00 $0.00)
DE OBRA

17. INSUFICENGA  PARCIAL  DE $153,082.84 $0.00; $0.00 $496,628.58 $26,778.70
MAQUINARIA Y EQUIPO . N o

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE QOSTOS $123,877.82 $0.00 $29,378.19 $0.00 $0.00
INDIRECTOS — i ol s i e

19. INSUFICIENGOA  PARCIAL  DE $10,239.89 $0.00 $9,528.29| $10,344.64 $0.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL:| $622,155.12 $578,622.69) $44,437.62 $828,589.46| $26,778.70)
15416+417+18+19

21. SOLVENCGA DE LAS PROPOSICIONES: -6225,512.89 $193,452.72| $689,146,68 -$27,223.93 $627,105.38
JUTILIDAD - INSUFIQENCIA TOTAL

22. CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-FDR-OB-CS5-152-2020

Pavimentacién con concreto hidraulico del Boulevard S Anita, incluye: itario y pl , redes de agua potable y drenaje sanitario,
_preplradén de obras inducidas, en el pio de Tlaj lco de Zufiiga, Jalisco, frente 1.
{MPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DELA RESULTADO DE LA
EMPRESA BROPUBSTA B ROPLIESTA CORIT A EVALUACION EVALUACION POR
: BINARIA TASACION ARITMETICA
1|GSS Construcciones, S. A. de C. V. $7,972,666.10 $9,248,292.68 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Caypo, S.A. de C.V. $8,551,158.04 $9,919,343.33 CUMPLE SOLVENTE
3|Edificaciones y Proyectos Roca, S. A. de C. $9,141,992.86 $10,604,711.72 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
v YA QUE REBASA EL TECHO
: FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Ciarco Constructora, S. A. de C. V. $9,152,262.96 $10,616,625.03, CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA,
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
S|Hugo Oswaldo Hernandez Garcia $9,857,217.62 $11,434,372.44 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Caypo, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $9,919,343.33 (nueve millones novecientos diecinueve mil trescientos cuarenta y tres

pesos 33/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ECI-OB-CSS-142-2020 que tiene por
objeto: Rehabilitacion del Mercado Municipal de Casimiro Castillo, Jalisco. (Cortinas, pisos en pasillos, Obra

exterior).

Una vez legamente instalada la junta de presentacién y apertura de proposiciones, y habiendo registrado y
pasando lista de los asistentes miembros del Comité Mixto y Organo de Control Interno, se les informé que no
se presento ninguna empresa a este acto de presentacién y apertura de proposiciones, por lo que no hubo
propuestas que rednan los requisitos solicitados en la convocatoria y bases del Concurso Simplificado Sumario
razén por la cual se procedi6 a Declarar Desierto el presente Concurso Simplificado Sumario, lo anterior con
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fundamento en el articulo 90 parrafo sexto del Reglamento de la Ley de Obra Publica para el Estado de Jalisco
y sus Municipios.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-143-2020 que tiene
por objeto: Conservacién periédica camino Tipo A2 (12m), carretera estatal 604, tramo Ahualulco de

Mercado — Etzatlan, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determiné lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V. Se acepta $2,414,621.76
2 | Xcan Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,457,150.58
3 | Construccion Desarrollo y Proyectos JMR, S.A. de C.V Se acepta $2,503,407.72
4 | Sergio Cabrera Se acepta $2,701,039.26
5 | Constructora Majomi, S. A. de C. V. Se acepta $2,640,254.70

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacioén binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Puablica. :
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.
Pagina 10 de 55 :
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
VIGESIMA SESION ANO 2020,
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@ Infraestructura
y Obra Bublica

Jalisco

GOBIERNO DEL ESTADD

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCU RSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-143-2020

Conservacion periédica camino Tipo A2 (12m), carretera estatal 604, tramo Ahualulco de
Mercado — Etzatlén, Jalisco.

$2,500,000.00

15%
$2,081,570.48
$2,328,482.12
$2,184,141.67

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
'EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,511,762.92

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,856,520.42
POR » A POR »
ANDO D
O ROP . PROP A CO
()
1(Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V. $2,081,570.48 $2,414,621.76 SE ACEPTA
2|Xcan Construcciones, S.A. de C.V. $2,118,233.26 $2,457,150.58 SE ACEPTA
3|Construccién Desarrollo y Proyectos JMR, S.A. de C.V $2,158,110.10 $2,503,407.72 SE ACEPTA
4(Constructora Majomi, S. A.de C. V. $2,276,081.64 $2,640,254.70 SE ACEPTA
5|Sergio Cabrera $2,328,482.12 $2,701,039.26 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

FROP o

10. MATERIALES $1,299,918.39] $1,471,048.45| $1,418,500.98
11. MANO DE OBRA $74,065.35 $210,063.56 113,797.67
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $256,217.20) $407,327.16, $312,476.50
13. COSTOS INDIRECTOS 136,589.49 186,928 .95 $157.915.61
14. FINANCIAMIENTO $3,987.69 $4,716.16! 73.07

| Xcan Construcciones, S.A- de || Construecion Desarrollo y ‘Constructora Majoml, 5. A.
Ccv, Proyectos JMR, S.A. de C.V de C: V.

$1,431,663.20,
$172,040.61
$315,026.27

dayar Corporativo de
Ingenierias, S.A. de C.V.

RUBROS Sergio Cabrera

75.9143%
10.8508%
13.2349%

74.6151%
8.9664%
16.4185%

80.7591%
4.9675%
14.2734%

$1,471,048.45/
$90,484.03
$259,993.44,

72.7791%
4.4156%|
22.8052%

$1,299,918.39]
$78,868.37
$407,327.16

75.6251%
4.1362%
20.2388%

$1,354,196.53
$74,065.35
$362,409.78,

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

$1,918,730.08
$155,898.94] 8.39560%| $161,088.90| 9.65580%
$4,716.16)  0.19910% $4,140.92|  0.20340%

$165,177.76 8.66670% $180,610.55|  8.91670%|
10,791.33 o.ssaost 51 1.511.18' 0.60139%
$2,158,110.10 $2,276,081.64

100.0000% 100.0000% 100.0000%

8.55870%

100.0000% $1,821,525.92
8.75420%
0.20850%
8.00000%

0.59145%

$1,790,671.66
$156,758.98
$4,060.39]  0.23850%
$156,119.28|  8.33330%
$10,622.94]  0.59239%
$2,118,233.26

100.0000%
7.64730%
0.20740%
7.50000%
0.58272%

$1,786,113.92
$136,589.49
$3,987.69
$144,501,83
$10,377.55

$2,081,570.48

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

: Mayar Corporativo de Xcan Construcciones, S.A.de | Construccién Desarrollo y  [Constructora Majoml, §. A.

AUAROS ingenierfas, S.A. de C.V. : cv. Proyectos JMR, 5.A. de C.V de C.V. BéRic cabrgre
15, INSUFICIENQA PARCIAL DE $118,582.59 $64,304.45 $0.00 50.00
IMATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $34,929.30, $39,732.32 $23,313.64, $0.00 $0.00
DE OBRA ) )
17. INSUFIQENCIA PARCIAL DE $0.00 $0.00 $52,483.06 $0.00 $56,259.30]
MAQUINARIA Y EQUIPO R
18. INSUFIGENCIA PARCIAL DE COSTOS $21,326.12 $1,156.63 $2,016.67 $0.00 $0.00
INDIRECTOS
19, INSUFIQENCIA PARCIAL DE $185.38 $112.67 $0.00] $32.15 $0.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENQIA TOTAL: $175,023.38| $105,306.07 $77,813.36 $32.15 $56,259.30
15+16417+18+19 . W
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$30,521.55 $50,813.22 $87,364.39 $180,578.41. $133,414.14
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
IMPORTE DE LA RTE DELA
MEORTE EVALUACION EVALUACION POR

ROP. IPROP
one FROPUESTALON VA BINARIA L' TASACION ARITMETICA

1|Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de $2,081,570.48 $2,414,621.76 CUMPLE INSOLVENTE, SE
CV. DESCALIFICA

2|Xcan Construcciones, S.A. de C.V. $2,118,233.26 $2,457,150.58 CUMPLE SOLVENTE

Construccién Desarrollo y Proyectos JMR, $2,158,110.10 $2,503,407.72 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
S.A. de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
o : FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|sergio Cabrera $2,328,482.12 $2,701,039.26 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA

YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

H

Constructora Majomi, S. A. de C. V. $2,276,081.64, $2,640,254.70 CUMPLE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Xcan Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $2,457,150.58 (dos millones cuatrocientos cincuenta y siete mil

ciento cincuenta pesos 58/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-145-2020 que tiene | _
por objeto: Conservacion rutinaria camino tipo C (7m), carretera estatal 542, tramo E.C. FED. 200-Punta

Pérula, Jalisco.
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Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Grupo Edificador Mayab, S. A. de C. V. Se acepta $3,579,403.94
2 | Desarrolladora en Ingenieria Opus, S. A.de C. V. Se acepta $3,132,577.37
3 | Ga-Castel Construcciones, S. A. de C. V. Se acepta $3,394,848.31
4 |lIngenieralia, S. A.de C. V. Se acepta $3,820,403.92
5 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $3,487,441.50

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacién Publica.
Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Puablica.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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. CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO S10P-E-ICAR-OB-C55-145-2020
Conservacion rutinaria camino tipo C (7m), carretera estatal 542, tramo E.C. FED. 200-Punta

AInfraestructura

y Obra Publica

Pérula, Jalisco. $3,500,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: ~ 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,700,497.73
IMPORTE MAYOR PROPUESTO . $3,293,451.66
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,006,233.84
'IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $3,457, 168.91
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,555,298.76
T S
ADO D
0 A PROP A PROP i O
&
1| Desarrolladora en Ingenieria Opus, S. A. de C. V. $2,700,497.73 $3,132,577.37 SE ACEPTA
2|Ga-Castel Construcciones, S. A. de C. V. $2,926,593.37 $3,394,848.31 SE ACEPTA
3|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $3,006,415.09 $3,487,441.50 SE ACEPTA
4|Grupo Edificador Mayab, S. A. de C. V. $3,085,693.05 $3,579,403.94 SE ACEPTA
5|ingenieralia, S. A.de C. V. $3,293,451.66 $3,820,403.92 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe méximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES

POR
OR
DR OPY s

AYOR
PROP O

ADO

$1,960,615.68] $1,726,354.11

11. MANO DE OBRA

13. COSTOS INDIRECTOS

14. FINANCAMIENTO

RUBRCS

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

$1,366,514.65
£145,477.12 3,216.41
12. MAQUINARIA Y EQUIPO 192,539.88) 598,356.63]
307,596.57| 71,222.94
0.00] 21,129.25

Desarrolladora en Ingenleria

Opus, 5. A,

84.1325%
6.8291%
9.0384%

100,0000%
14.43950%)|

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
IS. PRESUPUESTO TOTAL

de C, V.

$1,792,226.89
$145,477.12
$192,539.88

$2,130,243.89
$307,596.57
$4,978.07
$244,281.85
13,397.35!
$2,700,497.73

187,014.93
376,292.92

386,

.49

7,247.03

Ga-Castel Construcciones, S.
A.dal.V.

Grupao Constructor
Banderaz, 5.A.de C.V.

$1,640,579.20
$184,053.71
$447,175.30

$1,366,514.65,
$198,071.06
$598,356.63

$2,162,942.34 $2,271,808.21
$471,222.94 $447,723.42
$13,162.92 $0.00
$264,732.82 $271,953.16,

$14,930.29|

Grupo Edificador Mayab, S.

A.deC.V,

82.0356%
7.4863%
10.4781%

$1,960,615.68|
$178,920.01
$250,422.48

100.0000%)| $2,389,958.17

14.55100%| $347,762.81
0.13150%|  $3,600.10
12.00000%|  $328,958.53

0.64556% $15,413.43

Ingenieralia, 5. A.de C. V.

$1,746,256.25
$443,216.41
$431,280.97

$2,620,753.63
$364,447.24
$21,129.25
 $270,569.71
$16551.82
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Desarroliadora en ingenierfa | Ga-Castel Constructiones, S, Grupo Constructor  |Grupo Edificador Mayab, $. ks

RliBRos : Opus, 5.A.de C.V. .deC.V. Banderaz, SA. de CV. A.deC.V. pen sala R dR T,
15.  INSUFIQENCGA  PARCAL  DE $0.00 $85,774.91 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $41,537.81 $0.00 $2,961.22 $8,094.92 $0.00
DE OBRA g g
17. INSUFIQENCA  PARCAL  DE $183,753.04 $0.00 $0.00 $125,870.44 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO ., PN Cp———) [N, E—
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $79,047.92 $0.00 $0.00 $38,881.68 $22,197.25
INDIRECTOS
18.  INSUFIQENCGA  PARGAL DE $2,268.96| $0.00| $7,247.03 $3,646.93 $0.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $306,607.73 $359,839.46) $95,983.16| $176,493.96 $22,197.25
15+416+17+18+19
21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$62,325.88 -$95,106.64 $175,970.00 $152,464.57, $248,372.46
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

i MPORTEDE LA (IMPORTE DE LA RESULTADO DELA = RESULTADO DELA
EMPRESA BROBITESTA PROPUESTACON VA EVALUACION £ EVALUACION POR
j : “BINARIA {TASACION ARITMETICA
1|Desarrolladora en Ingenieria Opus, S. A. $2,700,497.73 $3,132,577.37| CUMPLE INSOLVENTE, SE
deC. V. DESCALIFICA
2|Ga-Castel Construcciones, S. A. de C. V. $2,926,593.37 $3,394,848.31 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $3,006,415.09 $3,487,441.50 CUMPLE SOLVENTE
4(Grupo Edificador Mayab, S. A. de C. V. $3,085,693.05 $3,579,403.94 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5(Ingenieralia, S. A. de C. V. $3,293,451.66 $3,820,403.92 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretarfa, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $3,487,441.50 (tres millones cuatrocientos ochenta y siete mil

cuatrocientos cuarenta y un pesos 50/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-146-2020 que tiene
por objeto: Renovacién del entronque de ingreso al municipio de San Juanito de Escobedo, subtramo del km
0+000 al km 4+200, municipio de San Juanito Escobedo, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
Pégina 15 de 55
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técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacién y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 |Megaobras, S.A. de C.V. Se acepta $8,691,954.27
2 | Constructora Cadamu, S. A.de C. V. Se acepta $9,410,818.52
3 | Nicza Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $9,138,968.57
4 | Constructora Grina, S.A. de C.V. Se acepta $9,090,325.34
5 [ Constructora Angular, S. A. de C. V. Se acepta $8,941,471.43

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacidn aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitaciéon Publica.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién. Qﬁ

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-146-2020

Renovacién del entronque de ingreso al municipio de San Juanito de Escobedo, subtramo del
km 0+000 al km 4+200, municipio de San Juanito Escobedo, Jalisco. $8,700,000.00
'RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,493,064.03
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,112,774.59
‘IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $7,807,691.19
'EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $8,978,844.87
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $6,636,537.51
POR B A TPOR ) A ADO D
0 PROP A PROP ACO 5
1|Megaobras, S.A. de C.V. $7,493,064.03 $8,691,954.27 SE ACEPTA
2|Constructora Angular, S. A. de C. V. $7,708,165.03 $8,941,471.43 SE ACEPTA
3|Constructora Grina, S.A. de C.V. $7,836,487.36 $9,090,325.34 SE ACEPTA
4|Nicza Construcciones, S.A. de C.V. . $7,878,421.18 $9,138,968.57 SE ACEPTA
5(Constructora Cadamu, S. A. de C. V. $8,112,774.59 $9,410,818.52 SEACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE i {MPORTE

RUBROS MENOR : MAYOR
PROPUESTO - 1/ PROPUESTO

13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

Constructora Angular, 5. A, [Constructora Grina, S.A. de “Nicza Constructiones, S.A. Constrictora Cadamy, 5, A,

RUBROS Megaobras, S.A. de C.V, decC.V. V. do CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 78.2252% $4,849,375.45 77.4870%| $4,883,143.42 $4,930,100.59 75.5790%| $4,910,608.94]
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.5612% ,507. $406,326.65, 6.7864% $427,670.71 $472,619.05) 8.0212% $521,165.80
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 15.2135% ,064. $966,394.22 15.7266% $991,073.47 $945,182.80 16.3997%| $1,065,542.82

$6,347,902.45 100.0000%| $6,497,317.56
$936,175.96] 14.79490%
$53,647.24
$501,408.81

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000% $6,222,096.32 X $6,301,887.60
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.67380% ,573. $830,313.87 X $884,955.17
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.54610% ,444. $43,358.22 X $44,235.02
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 14.25000% ,950. $573,572.25 $566,432.02
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.62155% b 38 824.38 39,286.73)
9. PRESUPUESTO TOTAL .03 $7,708,165.03 $7,878,421.18

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.
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Constructora Angular, S. A. | 'Constructora Grina, S.A. dev {Nicza Construcciones, S.A. - Constructora Cadamu, 5. A.

R Megeohias BADe TV | de C.V. cv. de C.V. dec.v.
15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $165,661.60) $31,667.15 $0.00 $0.00 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $40,031.05 $29,212.16 $7,868.10) $0.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $50,485.37 $1,155.94 $0.00) $22,367.36 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $421,241.90 $53,501.13 $0.00 $0.00 $0.00
INDIRECTOS I
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $10,626.79 $2,713.34 $1,836.54 $0.00 $0.00)
FINANCIAMIENTO ‘ ki e (.
20, INSUFICIENGIA TOTAL: $688,046.72 $118,249.73 $9,704.64 $22,367.36 $0.00
1541641748419
21. SOLVENGIA DE LAS PROPOSICIONES: $241,904.21 $455,322.52 $556,727.38 $479,041.44 $563,190.80
UTILIDAD - INSUFIIENCIA TOTAL
22. CAUFICACIGN SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

4 RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
IMPORTEDELA = IMPORTEDELA
EVALUACION i EVALUACION POR

EMPRESA
EST. i CON IVA
A A il BINARIA { TASACION ARITMETICA

1|Megaobras, S.A. de C.V. $7,493,064.03 $8,691,954.27 CUMPLE SOLVENTE

2|Constructora Angular, S. A. de C. V. $7,708,165.03 $8,941,471.43 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Constructora Grina, S.A. de C.V. $7,836,487.36 $9,090,325.34 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Nicza Construcciones, S.A. de C.V. $7,878,421.18 $9,138,968.57 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Constructora Cadamu, S. A. de C. V. $8,112,774.59 $9,410,818.52 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

»

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Megaobras, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $8,691,954.27 (ocho millones seiscientos noventa y un mil novecientos cincuenta y

cuatro pesos 27/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-ESP-OB-CS5-147-2020 que tiene
por objeto: Construccion de obra complementaria para la conclusion de la Comisaria (C3), en el municipio de
Puerto Vallarta, Jalisco. (acabados, rehabilitacién de bafios, obra exterior).

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los

Pagina 18 de 55




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADE LA  _ :

J l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA |0 e e 5
ausco VIGESIMA SESION ANO 2020, ‘S kel y ObraBublica S apis
SR ADMINISTRACION 2018-2024.

requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determiné lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Nebai Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $7,928,540.49
2 | Juralta Constructora, S. Ade C. V. Se acepta $8,322,165.29
3 | Constructora Corpion S. de R. L. de C. V. ' Se acepta $8,122,590.84
4 |Erbaza, S.A. de C.V. Se acepta $8,468,842.93
5 |Ruaterra, S.A. de C.V. Se acepta $7,551,390.20

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.
Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ESP-OB-C55-147-2020

Construccién de obra complementaria para la conclusion de la Comisaria (C3), en el municipio
de Puerto Vallarta, Jalisco. (acabados, rehabilitacion de baiios, obra exterior). $8,000 ,ooo_oo1
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $6,509,819.14
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $7,300,726.66
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $7,003,820.87
EL MAS BAJO: i ]
IMPORTE AMA_)("IMO_‘ACEPTABLE: ' $8,054,394.00
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $5,953,247.74
b AT Dy SR
EVALUACION
VA VA
1|Ruaterra, S.A. de C.V. $6,509,819.14 $7,551,390.20 SE ACEPTA
2|Nebai Construcciones, S.A. de C.V. $6,834,948.70 $7,928,540.49 SE ACEPTA
3|Constructora Corpion, S. de R. L. de C. V. $7,002,233.48 $8,122,590.84 SE ACEPTA
4|Juralta Constructora, S. Ade C. V. $7,174,280.42 $8,322,165.29 SE ACEPTA
5|Erbaza, S.A. de C.V. $7,300,726.66 $8,468,842.93 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe mdaximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

! )
IMPORTE IMPORTE COSTO DE

RUBROS MENOR MAYOR MERCADO

PROPUESTO PROPLESTO
5 $3,477,107.31 .

11. MANO DE OBRA $1,341,379.74 ;
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $270,932.92|  $525,317.55| $478,244.57

13. COSTOS INDIRECTOS $390,949.92 $490,215.00| $446,791.77
14. FINANCIAMIENTO $9,652.62) 2

3 Hvebal Construcciones, S.A. | Constructora Corpion, S. ' Juralta Constructora, 5. A
RUBROS | Ruaterra, S.A.de CV. Ao ch de R.L.do CV- de GV Erbaza, S.A. de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 70.4775%| $3,848,981.25 61,0395%| $3,477,107.31 $3,704,533.32| $3,647,586.91|  60.4238%| $3,769,224.15
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 24.5616%| $1,341,379.74 30.8818%| $1,759,176.24| 29.3880%| $1,736,450.75| 29.7627%| $1,760,407.17)  31.1550%| $1,943,442.13
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 4.9610%| $270,932.92 8.0787%| $460,203.72, 7.9158%|  $467,719.52 8.5685%| $506,810.47 8.4213%| $525,317.55
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $5,461,293.91 100.0000%| $5,696,487.27 | 100.0000%| $5,908,703.59 | 100.0000%| $5,914,804.55 | 100.0000%| $6,237,983.83
8.59300%| $469,288.99 6.86300%| $390,949.92| 7.02400%| $415,027.34] 8.28800%| $490,219.00| 7.31100%| $456,059.00

0.16276%| $9,652.62 0,26974%| $16,420.25|  0.33220%| $21,007.43|  0.18159% $11,630.88] 030270%|  $20,262.87

9.04000%|  $536,997.29 11.42000%| $697,060.52 9.81000%, $622,418.83| 11.25000%| $721,873.62| 8.19000%| $549,901.64

0.59599%| $32,586.34 0.59994% $34,030.73|  0.59253%| 35,076.28|  0.60648% 35752.37|  0.58518% 519.33]

$6,509,819.18 $6,834,948.70 $7,002,233.48 $7,174,280.42 $7,300,726.66
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

‘Nebai Construcdones, SA. | Constructora Corpion, S. | Juralta Constructora, 5. A
RUBROS Ruaterra, S.A. de C.V. de C.V. de R L.deC.V. daC.V.

Erbaza, S.A.de CV.

15. INSUFIQENCIA PARCIAL  DE| $0.00 $2,581.47 $59,527.88, $0.00,
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $410,631.65 $0.00] $15,560.64 $0.00 $0.00
DE OBRA

17. INSUFIQENCIA PARCIAL DE $207,311.65, $18,040.85, $10,525.05 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO S I pe—

18. INSUFICQENCGIA PARCIAL DE COSTOS $0.00| $55,841.85 $31,764.43 $0.00 $0.00
INDIRECTOS

19.  INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $6,452.05 $0.00 $0.00; $4,473.79 $0.00
FINANCAMIENTO

20. INSUFICIENTA TOTAL: $624,395.35 $303,890.19 $60,431.59 $64,001.67 $0.00
15+16417+18+19 izl st aita

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -587,398.06 $393,170.33 $561,987.24 $657,871.95 $549,901.64
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CAUFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacidn de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DELA RESULTADO DE LA
IMPORTE DE LA MP D)
IMPORTEDELA EVALUACION EVALUACION POR

EMPRESA :
PROPUESTA EST V.
oy SRS S BINARIA TASACION ARITMETICA

1|Ruaterra, S.A. de C.V. $6,509,819.14 $7,551,390.20 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

Nebai Construcciones, S.A. de C.V. $6,834,948.70 $7,928,540.49 CUMPLE SOLVENTE

N

Constructora Corpion, S. de R. L.de C. V. $7,002,233.48 $8,122,590.84 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Juralta Constructora, S. Ade C. V. $7,174,280.42 $8,322,165.29 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
$7,300,726.66 $8,468,842.93 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

»

wn

Erbaza, S.A. de C.V.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Nebai Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $7,928,540.49 (siete millones novecientos veintiocho mil

quinientos cuarenta pesos 49/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-IND-OB-CSS-148-2020 que tiene
por objeto: Construccién de oficina de la delegacién comunitaria en la localidad de Haimatsie, municipio de

Huejuquilla, Jalisco. (1ra. Etapa).
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Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de

eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Victor Hugo Aguilar Barrios Se acepta $3,654,398.05
2 | Abraham Ayala Vazquez Se acepta $3,480,001.94
3 | Desarrollos Casavi, S. A. de C. V. Se acepta $3,240,576.24
4 | Construcciones Atesa, S. A.de C. V. Se acepta $3,375,665.70
5 | Grupo Constructor Caame, S. A. de C. V. Se acepta $3,190,494.90

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.
Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econédmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Puablica.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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' CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-IND-OB-CS5-148-2020

Construccién de oficina de la delegacion comunitaria en la localidad de Haimatsie, municipio
de Huejuquilla, Jalisco. (1ra. Etapa). $3,600,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,750,426.64
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,150,343.15
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,901,219.51!
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: .. $3,336,402.43
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,466,036.58
POR D A POR )
ADO D A
0 PRESA PROP A 0 A CO
0 ®
1|Grupo Constructor Caame, S. A. de C. V. $2,750,426.64 $3,190,494.90 SE ACEPTA
2|Desarrollos Casavi, S. A.de C. V. $2,793,600.21 $3,240,576.24 SE ACEPTA
3|Construcciones Atesa, S. A. de C. V. $2,910,056.64 $3,375,665.70 SE ACEPTA
4| Abraham Ayala Vazquez $3,000,001.67 $3,480,001.94 SE ACEPTA
5|Victor Hugo Aguilar Barrios $3,150,343.15 $3,654,398.05 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicéd el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE
MAYOR
PROPUESTO

IMPORTE
MENOR
PROPUESTO

RUBROS

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO

13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

$149,631.45|  $381,532.83

$9 827.1" $11,532 48| $10,332 42

! ctor. C .S, )| LS. A, . , 5. A, ,
Grupo Constructor Caame, S. Desarrollos Casavi, 5. A. de C, [Construcdones Atesa, 5. A Abraham Ayala Vézquez | Victor Hugo Agullar Barrios

il A.deC.V. de C.V,
1. IMPORTE POR MATERIALES 57.9494%| $1,298,562.22 $1,116,310.55 $1,630,804.54 $1,317,373.51 $1,649,147.33
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 30.9643%|  $693,864.70 $1,079,603.41 $580,756.88 $1,035,706.27, $730,959.14 /
|3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 11.0863%| $248,426.74 $142,418.59 $140,777.66|  5.0872%| $127,569.28
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $2,240,853.66 $2,331,427.44 $2,353,980.01 $2,493,857.44 | 100.0000%| $2,507,675.75
|5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 15.61940%|  $350,007.90 $151,542.78 $149,631.45| 15.21460%|  $381,532.83
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.37930%|  $9,827.14 $9,931.88 $10,070.48| 0.34940%|  $10,094.89
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 5.22330%| $135,841.77 $330,480.19|  B.11530%|  $235,287.18
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61367%)  $13,896.17 $15062.12|  0.62814%|  $15,752.50
ls. PRESUPUESTO TOTAL $2,750,426.64 $3,000,001.67 3,150,343.15
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

RUBROS. bl L) Conn;:cé.o‘;.CMme, S Desarrollos Casavi, S. A.de C. V. Cnnstma:::n:.s\:tesa, L Abraham Ayala Vazquez Victor Hugo Aguilar Bartios
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $117,017.87, $0.00 $98,206.58. $0.00
MATERIALES St §irsie
16, INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO| $126,312.00 50.00 $239,419.82 $0.00] $89,217.56
DE OBRA ’ e s ’ PR SRUREISNISIPU N
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $4,056.43 $0.00 $0.00 $12,000.63
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $119,598.81 $0.00 $121,510.15 $0.00]
INDIRECTOS o
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $505.28 $400.54 $0.00 $0.00 $237.52
FINANCAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL:! $243,835.15 $423,325.32 $239,419.82 $219,716.73, $101,455.72
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:] -$107,993.38 -$136,641.58| -521,408.26, $110,763.46 $133,831.46
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

AAPORTEDE LA &SRO ORTE DELA RESULTADO DELA * RESULTADO DELA
PROPUESTA ‘PROPUESTA CON VA EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA ETASACION ARITMETICA
1|Grupo Constructor Caame, S. A.de C. V. $2,750,426.64 $3,190,494.90 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Desarrollos Casavi, S. A. de C. V. $2,793,600.21 $3,240,576.24 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Construcciones Atesa, S. A. de C. V. $2,910,056.64 $3,375,665.70 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
4|Abraham Ayala Vazquez $3,000,001.67 $3,480,001.94 CUMPLE SOLVENTE
5|Victor Hugo Aguilar Barrios $3,150,343.15 $3,654,398.05 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Abraham Ayala Vazquez, por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacidn establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $3,480,001.94 (tres millones cuatrocientos ochenta mil un pesos 94/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-156-2020 que tiene
por objeto: Conservacion periddica del nuevo periférico Oriente cddigo 167 del km 11+580 al km 13+500,

lado oriente, municipio de El Salto, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participara 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los

A
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requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |ObrasAmb, S.A. de C.V. Se acepta $8,358,284.53
2 | Haro Rent, S.A. de C.V. Se acepta $9,899,376.40
3 | Grupo Constructor Maca, S. A. de C. V. Se acepta $10,251,784.11
4 | Construmagq, S. A. de C. V. Se acepta $9,480,817.02
5 | Bufete Arquitectonico, S. A. de C. V. Se acepta $10,397,056.19

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedioé a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.
Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CS5-156-2020
Conservacién periddica del nuevo periférico Oriente cédigo 167 del km 11+580 al km 13+500,

Infraestructura

y Obra Publica

lado oriente, municipio de El Salto, Jalisco. $10,000,000.00
'RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
'IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,205,417.70
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,962,979.47
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,514,936.07
ELMASBAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,792,176.48
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: - $7,237,695.66
PORTE D PORTE DE LA Ao b
0 A PROP ROP o
X U
1|Obras Amb, S.A. de C.V. $7,205,417.70 $8,358,284.53| SE DESCALIFICA
2|Construmaq, S.A.de C. V. $8,173,118.12 $9,480,817.02 SE ACEPTA
3|Haro Rent, S.A. de C.V. $8,533,945.17 $9,899,376.40 SE ACEPTA
4|Grupo Constructor Maca, S. A.de C. V. $8,837,744.92| $10,251,784.11 SE ACEPTA
5(Bufete Arquitectonico, S. A.de C. V. $8,962,979.47| $10,397,056.19 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

RUBROS

10. MATERIALES

{MPORTE
IMENOR
L PROPUESTO
$5,820,841.18

IMPORTE
VIAYOR
PROPUESTO
$6,047,851.66

COSTO DE

11. MANO DE OBRA

$362,894.27,

$235,951.57

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $718,512.07 $990,068.33
13. COSTOS INDIRECTOS 534,912.53 706,283.89
14. FINANCIAMIENTO $32,939.21 $42,149.97|

RUBROS

Construmaq, 8. A, de C. V.

Haro Rent, S.A.de C.V. A

de C. V,

Grupo Constructor Maca, S. | Bufete Arquitectonico, S. A.

de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES $5,820,841.18 86.3693%| $6,047,851.66| 83.4719%|  $6,008,253.70| 82.0171%|  $5982,745.98
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $253,010.98 $235,951.57 5.0450% $362,894.27|  4.4101% $321,698.35
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $743,568.19 $718,512.07  11.4831% $825,994.36|  13.5728% $990,068.33
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO / $6,817,420.35 $7,002,315.30 | 100.0000%| $7,193,142.33 | 100.0000%| $7,294,512.66
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.84626%|  $534,912.53 $649,069.11| 9.54840%|  $686,830.00|  9.68240% $706,283.89
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO ..540,651.05 $32,939.21| 0.53490%|  $42,149.97|  0.42000% $33,603.35
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $739,298.39 $806,853.98| 11.00000% $871,433.45| 11.00000%|  $883,783.99
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES $40,835.80 $42,767.57|  0.61432%| $44,189.16|  0.61437%] $44,795.59
9. PRESUPUESTO TOTAL $8,173,118.12 $8,533,945.17 $8,837,744.92 979,
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

Grupo Constructor Maca, 8. | Bufete Arguitectonica, 5. A.

RUBROS Construmag, S. A.de C. V. Haro Rent, S.A.de C.V. A.de C.V. de C.V.

INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $172,658.66 $0.00 $0.00 $10,753.86
MATERIALES ) )
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $34,343.68 $51,403.09 $0.00 $0.00
DE OBRA . — i —— ST [enap————
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $41,213.08 $66,269.21 $0.00 $0.00;
MAQUINARIA Y EQUIPO ) R )
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $133,037.03 $18,880.44 $0.00 $0.00
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00, $4,187.99 $0.00 $3,523.85
FINANCIAMIENTO ) )
20. INSUFICIENQA TOTAL: $381,252.46 $140,740.73 $0.00! $14,277.71
15+16+17+18+19 -
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $358,045.93 $666,113.25 $871,433.45 $869,506.28
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacioén de propuesta solvente mas baja.

{ AMPORTEDELA || “IMPORTEDELA RESULTADO DELA | RESULTADO DELA
EMPRESA PROPUESTA . || PROPUESTACONIIVA L EVALUACION = [ EVALUACION POR
[ BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Construmaq, S. A.de C. V. $8,173,118.12 $9,480,817.02, CUMPLE SOLVENTE
2|{Haro Rent, S.A. de C.V. $8,533,945.17 $9,899,376.40 CUMPLE SOLVENTE
3|Grupo Constructor Maca, S. A. de C. V. $8,837,744.92 $10,251,784.11 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Bufete Arquitectonico, S. A.de C. V. $8,962,979.47 $10,397,056.19 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construmagq, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por
la Secretarfa, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $9,480,817.02 (nueve millones cuatrocientos ochenta mil ochocientos diecisiete pesos

02/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niumero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-157-2020 que tiene
por objeto: Trabajos de conservacién rutinaria en los caminos de la residencia de Sayula, Jalisco, frente 1.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
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requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Promotoray Constructora Hermi, S. A. de C. V. Se acepta $5,245,017.07
2 | Constructora Capla, S.A. de C.V. Se acepta $4,921,340.48
3 | Asfaltos y Agregados Copalita S. A.de C. V. Se acepta $4,116,088.96
4 | Desarrollo Dap C, S.A. de C.V. Se acepta $5,070,457.10
5 | Edificaciones SanJulidan, S. A.de C. V. Se acepta $4,766,263.59

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.
Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Puablica.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO S10P-E-ICAR-OB-CS5-157-2020

Trabajos de conservacién rutinaria en los caminos de laresidencia de Sayula, Jalisco, frente 1.

$4,770,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO  $3,548,352.55
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,521,566.44

'IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR ELMAS ALTO NI $4,240,822.18

'EL MAS BAJO: Ep—
$4,876,945.50

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,604,698.85
) D A ) L
ADO D 4
O ) ROP J
)
1| Asfaltos y Agregados Copalita S. A. de C. V. $3,548,352.55 $4,116,088.96| SE DESCALIFICA
2|Edificaciones San Julian, S. A. de C. V. $4,108,847.92 $4,766,263.59 SE ACEPTA
3|Constructora Capla, S.A. de C.V. $4,242,534.90 $4,921,340.48 SE ACEPTA
4|Desarrollo Dap C, S.A. de C.V. $4,371,083.71 $5,070,457.10 SE ACEPTA
5|Promotora y Constructora Hermi, S. A. de C. V. $4,521,566.44 $5,245,017.07 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4 propuestas fueron aceptadas y con esto

se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE
- MAYOR
PROPUESTO

{MPORTE
MENOR
PROPUESTO

COSTO DE
I MERCADO

RUBROS

10. MATERIALES $2,342,820.52| $2,577,729.96| $2,401,814.78
11. MANO DE OBRA $288,001.68 $410,362.18|  $328,466.86)
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $731,613.63 $899,862.40|  $817,330.19
13. COSTOS INDIRECTOS $226,745.38 $460,893.95 $337,249.93
14. FINANCIAMIENTO $7,211.22 $16,548.01 $10,028.35|

Desarrollo Dap C, S.A.de | Promotora y Constructora

Constructora Capla, S.A. de
V. Hermi, 5. A.de C. V.

Edificadiones San Julian, S. A.
§ C.V.

RUBROS de C.\V

1. IMPORTE POR MATERIALES 69.7277%| $2,348,525.84 69.2488%| $2,455,103.71| 64.1334%| $2,342,820.52 68.2103%| $2,577,729.96
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 8,5508%|  $288,001.68 8.8802%| $314,833.56] 11.2334%| $410,362.18 9.0524%|  $342,100.16
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 21.7216%| $731,613.63 21.8710%| $775,400.80| 24.6332%| $899,862.40| 22.7372%|  $859,259.57
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,368,141.15 100.0000%| $3,545,338.07 | 100.0000%| $3,653,045.10 | 100.0000%| $3,779,089.69

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.18000%|  $309,195.36 13.00000%| $460,893.95| 10.00000%| $365,304.51| 6.00000%| $226,745.38
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.45000% $16,548.01 0.18000% $7,211.22| 0.22000%|  $8,840.37| 0.28000% $11,216.34
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.68000%|  $394,506.87 5.18000%| $207,896.36/ 8.00000%| $322,175.20( 12.00000%| $482,046.17
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60997% $20,456.53 0.59833% $21,195.30 0.59830% $21,718.53 0.59825% $22,468.86
9. PRESUPUESTO TOTAL $4,108,847.92 $4,242,534.90 $4,371,083.71 $4,521,566.44
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Edificaciones San Julidn, S. A. ' Constructora Capla, S.A.de | Desarrollo Dap C,S.A.de Promotoray Constructora

BUBROS de C. V. . cv. Hermi, S. A. de C, V.
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $53,288.94 . $58,994.26 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $40,465.18 $13,633.30 $0.00 $0.00
DE OBRA VT e N _ e
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $85,716.55 $41,929.38 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $28,054.58. $0.00 $0.00 $110,504.55
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $2,817.14 $1,187.98 $0.00
FINANCIAMIENTO % . . sy ; . ’
20. INSUFICIENCA TOTAL: $207,525.25 $58,379.82 $60,182.24 $110,504.55
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $186,981.62 $149,516.54 $261,992.96 $371,541.62
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CAUIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente més baja.

RESULTADD DELA | RESULTADO DELA
IMPORTE DE L
P £ HMESIRTEDE L0, oo EVALUACION i EVALUACION POR

pacle LI REEInEON A BINARIA { TASACION ARITMETICA

Edificaciones San Julian, S. A.de C. V. $4,108,847.92 $4,766,263.59 CUMPLE SOLVENTE

-

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Desarrollo Dap C, S.A. de C.V. $4,371,083.71 $5,070,457.10 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA

YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Promotora y Constructora Hermi, S. A. de $4,521,566.44 $5,245,017.07 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
c.v YA QUE REBASA EL TECHO
o FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

2|Constructora Capla, S.A. de C.V. $4,242,534.90 $4,921,340.48, CUMPLE

w

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacidn se determina adjudicar el contrato a la
empresa Edificaciones San Julidn, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas

requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones Q

respectivas., por un importe con I.V.A. de $4,766,263.59 (cuatro millones setecientos sesenta y seis mil
doscientos sesenta y tres pesos 59/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-158-2020 que tiene
por objeto: Trabajos de conservacion rutinaria en los caminos de la residencia de Sayula, Jalisco, frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacidn binaria de las proposiciones
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técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Ricardo Diaz de la Torre Se acepta $4,766,916.02
2 | Tecnosistemas Avanzados, S. A. de C. V. Se acepta $3,969,549.53
3 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S. A.de C. V. Se acepta $5,006,845.48
4 | Construcciones y Sistemas Hidraulicas, S. A. de C. V. Se acepta $4,480,462.81
5 | Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S. A. de C. V. Se acepta $4,814,957.03

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el anélisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO S10P-E-ICAR-OB-C55-158-2020

Infraestructura

y Obra Pablica

rabajos de conservacién rutinaria en los caminos de la residencia de Sayula, Jalisco, frente 2.

$4,777,000.00

'RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENORPROPUESTO. $3,422,025.46

IMPORTE MAYOR PROPUESTO = $4316246.10

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI ©  $4,040,901.11

EL MAS BAJO: e B S

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: i $4,647,036.28 

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,434,765.94

POR D A POR D A
ADD D A
o s PROP A OP ®
O

1|Tecnosistemas Avanzados, S. A. de C. V. $3,422,025.46 $3,969,549.53| SE DESCALIFICA
2|Construcciones y Sistemas Hidraulicas, S. A. de C. V. $3,862,467.94 $4,480,462.81 SE ACEPTA
3|Ricardo Diaz de la Torre $4,109,410.36 $4,766,916.02 SE ACEPTA
4|Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S. A.de C. V. $4,150,825.03 $4,814,957.03 SE ACEPTA
5|Aquanova Ingenieria Ambiental, S. A. de C. V. $4,316,246.10 $5,006,845.48 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

POR POR
DSTOD
BRO OR AYOR
ADO
BROP O BROP O
10. MATERIALES $2,198,546.78| $2,516,549.87| $2,433,814.60,
11. MANO DE OBRA $146,992.64 $304,838.01 $261,132.36
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $666,568.42|  $873,001.74 $743,277.52
{13. COSTOS INDIRECTOS $224,679.48 $328,754.46 $292,556.14
14. FINANCIAMIENTO $3,447.98 $6,638.08 $5,735.37

Concretos, Asfaltos y
i Cimentaciones Edir, S, A.
de C. V.

Aguanova (ngenieria
Ambiental, 5. A. de C. V.

I Construcciones y Sistemas

RUBROS Ricardo Diaz de la Torre

Hidraulicas, S. A.de C. V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 68.3088%| $2,198,546.78 71.1417%| $2,396,602.98|  72.9084%| $2,471,026.22| 69.7799%| $2,516,549.87
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 4.5671%| $146,992.64 8.0337%| $270,638.15 7.4243%|  $251,626.57 8.4527%|  $304,838.01
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 27.1241%|  $873,001.74 20.8245%| $701,530.77| 19.6673%| $666,568.42| 21.7675%| $785,024.26
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,218,541.16 100,0000%| $3,368,771.90 | 100.0000%| $3,389,221.21 | 100.0000%| $3,606,412.14
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.55000%| $275,185.27 9.20000%| $309,927.01] 9.70000%| $328,754.46| 6.23000%| $224,679.48
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.19000% $6,638.08 0.14000% $5,150.18]  0.17000% $6,320.56|  0.09000% $3,447.98
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.78000%|  $342,335.65|  11.00000%| $405,223.40| 10.90000%| $405,948.29| 12.00000%| $460,144.75
|8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59996% $19,767.78 0.60996% $20,337.87|  0.61238% $20,580.51|  0.59842% $21,561.75
9. PRESUPUESTO TOTAL $3,862,467.94 $4,109,410.36 $4,150,825.03 $4,316,246.10
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

mo

Concretos, Asfaltos y

Construcciones y Sistemas : Aguanova Ingenjeria
RUBROS Hidraulicas, S.A. de C. V., Ricardo Diaz de la Torre CImenta;I:r::eilEd!r, S.A. | Ambiental, 5. A.de C.V.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $235,267.82 $37,211.62 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $114,139.72 $0.00 $9,505.79 $0.00
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $41,746.75 $76,709.10 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO . )

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $17,370.87 $0.00 $0.00 $67,876.67
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $585.19 $0.00 $2,287.39
FINANCIAMIENTO ] -

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $366,778.41 $79,543.56 $86,214.89 $70,164.05
15+16+17+18+19 )

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$24,442.76 $325,679.85 $319,733.40 $389,980.70
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

|22. cauricacion INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

; "RESULTADO DE tA RESULTADO DELA
U mrortepeLa | weomteoeia | EUTLCELT | fnuacion pon
: : : BINARIA L TASACION ARITMETICA
1|Construcciones y Sistemas Hidraulicas, S. $3,862,467.94 $4,480,462.81 CUMPLE INSOLVENTE, SE
A.de C. V. DESCALIFICA
2|Ricardo Diaz de la Torre $4,109,410.36 $4,766,916.02 CUMPLE SOLVENTE
3|Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, $4,150,825.03 $4,814,957.03 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
S.A.de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
nille R FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4| Aquanova Ingenieria Ambiental, S. A. de $4,316,246.10 $5,006,845.48 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
c.v YA QUE REBASA EL TECHO
o FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Ricardo Diaz de la Torre, por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con L.V.A. de $4,766,916.02 (cuatro millones setecientos sesenta y seis mil novecientos dieciséis

pesos 02/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-159-2020 que tiene
por objeto: Trabajos de conservacién rutinaria en los caminos de la residencia de Sayula, Jalisco, frente 3.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
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técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Grupo Urcojal, S.A. de C.V. Se acepta $5,094,893.41
2 | Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $4,763,837.27
3 | Floran Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $4,921,183.66
4 | Construcciones Darae, S. A.de C. V. Se acepta $5,007,702.74
5 | Grupo constructor Tzoe, S. A. de C. V. Se acepta $4,835,983.90

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.
Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacién Publica.

Etapa de Eliminaciéon por Rango de Aceptacion. Q

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.

Pagina 34 de 55
- \,//




Jalisco

GORIERND DEL ESTADD

VIGESIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

Infraestructura

y Obra Pablica

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIQ SIOP-E-ICAR-OB-CS5-159-2020

Trabajos de conservacion rutinaria en los caminos de la residencia de Sayula, Jalisco, frente 3.
$4,777,000.00|
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $4,106,756.27
IMPORTE MAYOR PROPUESTO  $4,392,149.49
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $4,242,778.82
'EL MAS BAJO: |
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,879,195.65
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,606,362.00
O {) 3 () B A # ADD D
0 R OP A PROP A CO A T
1|Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. $4,106,756.27 $4,763,837.27 SE ACEPTA
2|Grupo constructor Tzoe, S. A.de C. V. $4,168,951.64 $4,835,983.90 SE ACEPTA
3|Floran Ingenieria, S.A. de C.V. $4,242,399.71 $4,921,183.66 SE ACEPTA
4|Construcciones Darae, S. A. de C. V. $4,316,985.12 $5,007,702.74 SE ACEPTA
5(Grupo Urcojal, S.A. de C.V. $4,392,149.49 $5,094,893.41 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE
MENOR i MAYOR ::;f:ci:g
PROPUESTO | PROPUESTO
18| $2,561,832.10] $2,501,332.09]
$268,755.62, i
$703,481.42
$222,836.74

{MPORTE

RUBROS

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

Grupo constructor Tzoe, 5. A. | Floran Ingenieria, S.A.de  [Construcciones Darae, 5. A.

Keops, inganierla y
de C.V. deC. V.

Construccion, S.A.de C.V.

‘RUBROS Grupo Urcojal, S.A. de GV,

1. IMPORTE POR MATERIALES 71.1203%| $2,394,264.18 69.6152%| $2,442,315.23 71.0106%| $2,515,702.00 70.5585%| $2,545,979.04 69.7951%| $2,561,832.10
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 7.9832% $268,755.62 8.6961% $305,086.13| 7.9154% $280,419.53 7.9749% $287,759.55| 8.2246% $301,882.81
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 20.8965% $703,481.42 21.6887% $760,907.60) 21.0740% $746,592.92 21.4666% §774,584.11 21.9804% $806,789.84
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,366,501.22 100.0000%| $3,508,308.96 100.0000%| $3,542,714.45 100.0000%| $3,608,322.70 100.0000%| $3,670,504.75
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.25000% $311,401.36 12.31000% $431,872.83 6.29000% $222,836.74 8.00000% $288,665.82| 10.00000%| $367,050.48
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.12000% $4,413.48 0.10000% $3,940.18 0.09000%| $3,389.00 0.20000% $7,793.98 0.22000%| $8,882.62
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.97000% $403,950.07| 5.18000% $204,305.52| 12.00000% | $452,272.82| 10.00000% $390,478.25 8.00000% | $323,715.03
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60995%| $20,490.13] 0.59420% $20,524.14 0.59875% $21,186.70] 0.59818%| $21,724.38 0.59830% 21,996.62
9. PRESUPUESTO TOTAL $4,106,756.27 $4,168‘95L64 $4,242,399.71 “.316,”5.11 _$4,392,149.49
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminaciéon de

propuestas insolventes.

Keops, Ingenieria y Grupo constructor 7zoe, 5. A. - Floran Ingenieria, S.A.de - Construcdones Darae, 5. A.

ARAROS Construcdon, 5.A. de C.V. de C.V. cv. de C.V. SRITANED DE b S8
15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $107,067.91 $0,00) $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $21,265.01 $0.00 $9,601.10 $2,261.08 $0.00
DE OBRA
17. INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $57,213.46 $0.00 $14,101.96 $0.00) $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS, $10,971.19 $0.00 $99,535.81 $33,706.74 $0.00
{NDIRECTOS
19, INSUFICIENGA  PARCIAL  DE $969.06 $1,442.37 $1,993.55 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO . .
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $197,486.63 $60,459.23 $125,232.42 $35,967.82 $0.00|
15+16+17+18+19 ST P emcprammee s :
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $206,463.44 $143,846.29 $327,040.40 $354,510.43 $323,715.03
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQON SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

| RESULTADO DELA RESULTADO DE LA
IMPORTE DE MPORTE DE LA
PRie RS y EVALUACION EVALUACION POR

EMPRESA
"PROPU £ :
: e [RRORMESTALDN WA. BINARIA : ETASACION ARITMETICA

=3

Keops, Ingenieriay Construccion, S.A. de $4,106,756.27 $4,763,837.27 CUMPLE SOLVENTE

C.V.

2|Grupo constructor Tzoe, S. A.de C. V. $4,168,951.64 $4,835,983.90 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Floran Ingenieria, S.A. de C.V. $4,242,399.71 $4,921,183.66 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Construcciones Darae, S. A.de C. V. $4,316,985.12 $5,007,702.74 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Grupo Urcojal, S.A. de C.V. $4,392,149.49 $5,094,893.41 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

»

v

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $4,763,837.27 (cuatro millones setecientos sesenta

y tres mil ochocientos treinta y siete pesos 27/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-160-2020 que tiene
por objeto: Ampliacién de puente La Rosa, ubicado en el municipio de Cuautitlan de Garcia Barragan, Jalisco,

primera etapa. (Accesos).
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Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que solo 2 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario por tanto, no se pudo
llevar a cabo la etapa de eliminacién por rango de aceptacién, ni de evaluacién por tasacién y pasan a la etapa
de determinacion de propuesta solvente mas baja los siguientes:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Constructora Cecuchi, S.A. de C.V. Se acepta $8,184,786.41
2 | Constructora Liderazgo, S. A.de C. V. Se desecha la propuesta $0.00
3 | Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
4 | Constructora Lasa, S. A.de C. V. Se desecha la propuesta $0.00
5 | Edifica 2001, S.A. de C.V. Se acepta $7,938,698.56

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
1.- Constructora Liderazgo, S. A. de C. V.

Se desechd la propuesta por omitir presentar firmado el Documento E17.- CD-R, lo anterior con fundamento
en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad
al numeral IV.1.2 de la Convocatoria y Bases de este Concurso Simplificado Sumario.

2.- Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V.

Se desechd la propuesta por omitir presentar firmado el Documento E17.- CD-R, lo anterior con fundamento
en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad
al numeral IV.1.2 de la Convocatoria y Bases de este Concurso Simplificado Sumario.

3.- Constructora Lasa, S. A.de C. V.

Se desechd la propuesta por omitir presentar firmado el Documento E17.- CD-R, lo anterior con fundamento
en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad
al numeral IV.1.2 de la Convocatoria y Bases de este Concurso Simplificado Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Pagina 37 de 55




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA o nfrassrisiar

VIGESIMA SESION ANO 2020, i bl ¥ Dbra Bablica (0

ADMINISTRACION 2018-2024.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.

€ Ra() = A0 ARIO @] A R b0-2020

Ampliacién de puente La Rosa, ubicado en el municipio de Cuautitldn de Garcia Barragdn,

Jalisco, primera etapa. (Accesos). $7,950,000.00
9 D PO L)
ARD D
o O A ROP ACO
ACIO
1|Edifica 2001, S.A. de C.V. $6,843,705.66 $7,938,698.56) SOLVENTE
2|Constructora Cecuchi, S.A. de C.V. $7,055,850.35 $8,184,786.41|SE DESECHA LA

PROPUESTA YA QUE
REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO!|
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Edifica 2001, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $7,938,698.56 (siete millones novecientos treinta y ocho mil seiscientos noventa y

ocho pesos 56/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-161-2020 que tiene
por objeto: Trabajos de conservacidn rutinaria en los caminos de la residencia de Autlan, Jalisco, frente 1.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacién y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Macroc Construcciones S.A. de C.V. Se acepta $5,709,559.63
2 |AR+IN,S.A.deC. V. Se acepta $5,920,372.27
3 [Ingenieria, Construccién y Mantenimiento LPR, S.A. de C.V. Se acepta $5,678,233.06
4 | Constructora Regchaj, S.A. de C.V. Se acepta $6,097,891.41
5 | Constructora Mabay, S.A. de C.V. Se acepta $5,800,102.36
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Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el anélisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitaciéon Publica.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta economica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitaciéon Pablica.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto mdximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUIVIARIO SIOP-E-ICAR-CSS-161-2020
Trabajos de conservacion rutinaria en los caminos de la residencia de Autlan, Jalisco, frente 1.

$7,950,000.00

:RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%%
IMPORTE MENOR PROPUESTO _$4, 805,022 50
IMPORTE MIAYOR PROPUESTO ) ) $5,256,802.94
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $5,008,630.53
EL MAS BAJO: R
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$5,759,925.11
$4,257,335.95

POR 0 0 el:
ADO D

1|ingenieria, Construccién y Mantenimiento LPR, S.A. de $4,895,028.50 $5,678,233.06 SE ACEPTA
Cc.v.

2| Macroc Construcciones S.A. de C.V. $4,922,034.16 $5,709,559.63 SE ACEPTA

3| Constructora Mabay, S.A. de C.V. $5,000,088.24 $5,800,102.36 SE ACEPTA

4|AR+IN, S. A.de C. V. $5,103,769.20 $5,920,372.27 SE ACEPTA

5|Constructora Regchaj, S.A. de C.V. $5,256,802.94 $6,097,891.41 SE ACEPTA

A




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
‘ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA Infraestructivra

J a_ltsco VIGESIMA SESION ANO 2020, (0) y Obra Publica
como R e ADMINISTRACION 2018-2024.

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

POR POR
BRO OR DR 29 Dy
DO

PROP o PROP o)
10. MATERIALES $2,582,615.23| $2.9 25.43)
11. MANO DE OBRA 27,492.28 633 981.31 712.95!
12. MAQUINARIA Y EQUIPO 661,374.49 843,663.71 716,538.56
13. COSTOS INDIRECTOS 238,617.40 499,221.30 7,213.26
14. FINANCIAMIENTO $923.16 $15,925.97 $7,372.25

IGEEneFa DO RIATY Macroc Construcdones 5.A, Canstructora Mabay, S.A. Constructora Regchaj, S.A.

Mantenimiento LPR, S.A. de B0 cv i ¥ ARMHN, S, A, de C. V. i

1. IMPORTE POR MATERIALES X $2,875,812.32 $2,794,213.59| 64.6661%| $2,562,615.23| 68.3868%| $2,856,650.37|  69.6905%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $572,402.24 $628,371.15 15.6585%| $625,365.47 15.1772% $633,981.31 10.1932%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA ¥ EQUIPO 16.4165%| $677,259.23 $661,374.49| 19.6754%| $785,789.66| 16.4361% $686,566.80  20.1164%
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $4,125,473.79 100.0000%| $4,083,959.23 | 100.0000%| $3,993,770.36 | 100.0000%| $4,177,198.48 | 100.0000%)
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 5.78400%| $238,617.40 10.00000% $408,395,92| 12.50000% $499,221.30| 10.50000%| $438,605.84 8.93290%|
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.27000% $11,783.05 o. $1,347.71| 0.20000% $8,985.98|  0.02000% $923.16| 0.34860%|  $
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 11.30000%|  $494,473.79 9.00000%| $404,333.26| 10.50000%| $472,707.65| 10.00000%| $461,672.75| 14.10000%

0.59324% §2dl680.‘7 0.60269% $23,898.05 0.62554% $25,402.95 0.61095%| 525‘358-97 0.62676%]|

. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
9. PRESUPUESTO TOTAL $4,895,028.50 922,033.16 $5,000,088.24 5,103,769.20

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

{iConstructora Regchal, S.A.
de C.V.

mgenieria, Construcdon y
Macroc Construccionas S.A. { Constructora Mabay, S.A.
AR#HN,S A da C. V.

“RUBROS Mantenimiento LPR, S A.de e CN, de EV.

cN.
15. INSUFICENCIA PARCIAL DE $0.00 $48,011.84 $259,610.20] $0.00 $0.00
IMATERIALES )
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $36,310.71 $0.00) $0.00 $0.00 $181,220.67
DE OBRA e . s ————
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $39,279.33 $55,164.07 $0.00| $29,971.76| 50.00
MAQUINARIA Y EQUIPO R . 1 —_— R
18. INSUFIQENCIA PARCIAL DE COSTOS $168,595.85 $0.00| $0.00| $0.00| $32,575.25
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCOIA PARCIAL DE $0.00 $6,024.54 $0.00 $6,449.08 $0.00|
FINANCIAMIENTO
20. INSUFIGENCQA TOTAL: $244,185.90| $109,200.45 $259,610.20| $36,420.85 $213,795.92
15+16+17+18+19 R .
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $250,287.89 $29%5,232.81 $213,097.46 $425,251.90 $432,615.26]
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA © RESULTADO DE LA

| IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
' No. EMPRESA : i EVALUACION EVALUACION POR
PROPUESTA IPROPUESTA CON IVA BINARIA L TASACION ARITMETICA

1|Ingenieria, Construccién y Mantenimiento $4,895,028.50| $5,678,233.06 CUMPLE SOLVENTE

LPR, S.A. de C.V. o
2|Macroc Construcciones S.A. de C.V. $4,922,034.16 $5,709,559.63 CUMPLE SOLVENTE
3|Constructora Mabay, S.A. de C.V. $5,000,088.24 $5,800,102.36 CUMPLE SOLVENTE
4|AR+IN, S. A.de C. V. $5,103,769.20| $5,920,372.27 CUMPLE SOLVENTE
5|Constructora Regchaj, S.A. de C.V. $5,256,802.94, $6,097,891.41 CUMPLE SOLVENTE

g
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Ingenieria, Construccién y Mantenimiento LPR, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales,
técnicas y econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con L.V.A. de $5,678,233.06 (cinco millones seiscientos setenta y
ocho mil doscientos treinta y tres pesos 06/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-139-2020 que tiene
por objeto: Reconstruccién del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los Dolores, tramo del km 0+000 al km
62+500, subtramo del km 40+000 al km 47+000, municipio de Jilotlan de los Dolores, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de

eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Constructora Copur, S. A. de C. V. Se acepta $10,896,168.56
2 |Vise,S.A.deC. V. Se acepta $9,990,557.07
3 | Gal Gar Construcciones, S. A.de C. V. Se acepta $10,605,959.23
4 | Construlub, S. A. de C. V. Se acepta $11,210,407.60
5 | Pavimentos y Desarrollos Paila, S.A. de C.V. Se acepta $10,347,639.49

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

\!

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
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En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

"CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-C55-139-2020

Reconstruccion del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotldn de los Dolores, tramo del km 0+000 al
km 62+500, subtramo del km 40+000 al km 47+000, municipio de Jilotlan de los Dolores, Jalisco. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,612,549.20
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $9,664,144.48
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $9,152,231.98
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $10,525,066.77
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,779,397.18
EMPRESA ' '. ':»“;;2323: s';: ; ;lg&z;i: Ecg; PERESULTADO DE LA
v i ‘ ‘ ; . EVALUACION
IVA IVA
1|vise,S.A.de C. V. $8,612,549.20 $9,990,557.07 SE ACEPTA
2|pavimentos y Desarrollos Paila, S.A. de C.V. $8,920,378.87| $10,347,639.49 SE ACEPTA
3|Gal Gar Construcciones, S. A.de C. V. $9,143,068.30] $10,605,959.23 SE ACEPTA
4|Constructora Copur, S. A.de C. V. $9,393,248.76 $10,896,168.56 SE ACEPTA
5|Construlub, S. A.de C. V. $9,664,144.48| $11,210,407.60 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentaciéon y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe mdximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacidn de precios de mercado.
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IMPORTE IMPORTE
RUBROS MENOR MAYOR
PROPUESTO | PROPUESTO
3 $2,858,904.00
11. MANO DE OBRA $123,506.31 | $154,454.23]
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,749,565.25
13. COSTOS INDIRECTOS $825,135.39 96| $956,196.23]
14. FINANCIAMIENTO $32,920.27

COSTO DE

% Pavimentos y Desarrollos ' Gal Gar Construcciones, S. | Constructora Copur, 5. A,
RUBROS Vise, S. A.de C. V. Palla, S.A. da C.V. Alda CIV. de T V. Construiub, 5. A. de C, V.

1. IMPORTE POR MATERIALES $3,453,304.96 57.1706%| $4,112,772.23 40.3335%| $2,858,904.00| 46.6106%| $3,483,713.50
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $140,144.49 2.8360%| $204,018.40 2.7749% $196,689.64, 1.6525% $123,506.31
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $3,241,837.02 39.9934%| $2,877,066.26 56.8916%| $4,032,564.88 51.7369%| $3,866,858.80 $1,749,565.25)

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $6,835,286.47 '100.0000%| 100.0000%| $7,088,158.52 | 100.0000%| $7,474,078.61 ¥ $7,426,032.51
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $887,220.18 11.47000%| ~ $825,135.39 17.10550%| $1,212,464.96| .96
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $67,958.06| 0.63010% $50,527.67|  0.39660% $32,920.27
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $779,046.47 9.99000%| $806,145.04] 9.16670%| $763,910.95
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES $43,038.01 0.61999% $44,713.88|  0.64496% $45,613.60

$8,612,549.20 $8,920,378.87

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

Paviment ! | G: t i y A,
avimentos y Desarrollos | Gal Gar Construcciones, S. | Constructora Copur, S Construlub, . A.de C.V.

HURROS Mbes Adc iy Paila, S.A. de CV. A.deC.V. de C.V.
15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $229,958.60] $0.00 $824,359.56 $199,550.06
MATERIALES
16. INSUFICIENGIA PARCIAL DE MANO $14,309.74 $0.00 $0.00 $30,947.92 $27,925.66]
DE OBRA ’ PO p—
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $86,750.34 $451,521.10, $0.00 $0.00| $1,579,022.11
MAQUINARIA Y EQUIPO .
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $68,976.04 $131,060.84 $0.00 $0.00
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00) $0.00 $17,187.52 $9,316.76
FINANCIAMIENTO S )
20. INSUFIQIENCIA TOTAL: $399,994.73 $582,581.94 $841,547.08 $2309,814.75 $1,606,947.7
15+16+17+18+19 e
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $379,051.74 $223,563.10, -$77,636.13 $609,849.47 -$475,666.18
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
No. EMPRESA ! PROPUESTA ‘PROPUESTA CON IVA EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA

SOLVENTE

$8,612,549.20 $9,990,557.07 CUMPLE

[

Vise, S. A.de C. V.

2|pavimentos y Desarrollos Paila, S.A. de $8,920,378.87 $10,347,639.49 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

e FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Gal Gar Construcciones, S. A.de C. V. $9,143,068.30 $10,605,959.23 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Constructora Copur, S. A.de C. V. $9,393,248.76 $10,896,168.56 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Construlub, S. A. de C. V. $9,664,144.48 $11,210,407.60 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

w
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Vise, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con L.V.A. de $9,990,557.07 (nueve millones novecientos noventa mil quinientos cincuenta y siete

pesos 07/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-140-2020 que tiene
por objeto: Reconstruccién del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los Dolores, tramo del km 0+000 al km
62+500, subtramo del km 47+000 al km 57+100, municipio de Jilotlan de los Dolores, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacién y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |Iteracién,S.A.deC. V. Se acepta $10,607,332.38
2 | Firmitas Constructa, S. A.de C. V. Se acepta $9,996,193.92
3 | FG Construcciones y Pavimentaciones, S. A. de C. V. Se acepta $10,398,645.71
4 | Mapa Obras y Pavimentos, S. A. de C. V. Se acepta $10,921,065.14
5 | José Omar Fernandez Vazquez Se acepta $10,259,334.18

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitaciéon Publica.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
Como resultado de la verificacién para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante

Mapa Obras y Pavimentos, S. A. de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases
de concurso simplificado sumario, de acuerdo a lo siguiente:
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Documento E9.- Anélisis de los precios unitarios de los conceptos contenidos en el catdlogo de conceptos,
tomando como procedimiento de analisis, el rendimiento por hora o turno y estardn estructurados por costos
directos, indirectos, financiamiento, utilidad y cargos adicionales que correspondan, sobre el importe de cada
precio unitario. No debera incluirse el IVA. En el andlisis del precio; podra presentarlos en los sistemas

existentes para su calculo.

El costo directo incluird los cargos por concepto de materiales, mano de obra, herramienta menor o mayor,
magquinaria y equipo de construccién.

Deberan ser presentados el 100 % de los analisis de precios unitarios.

Incumplimiento: Se observo que en el Documento E9.- “Andlisis de los precios unitarios”, el licitante no
cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de concurso simplificado sumario ya que no
considera en la estructura e integraciéon de los analisis de los precios unitarios, los cargos adicionales que

correspondan.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién de acuerdo con lo sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
concurso simplificado sumario y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

) 3 ) |2 A D0 ARIO D F AR-OB 3] 020
Reconstruccion del camino cod. 449 Tecalitldn - Jilotldn de los Dolores, tramo del km 0+000 al
km 62+500, subtramo del km 47+000 al km 57+100, municipio de Jilotldn de los Dolores, Jalisco. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,617,408.55
IMPORTE MAYOR PROPUESTO semeus ey ....99,144,252.05
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,904,301.68
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $10,239,946.93
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: R $7,568,656.43
POR D 3 POR D ADO D
i S5 . RO P ACO .
1|Firmitas Constructa, S. A.de C. V. $8,617,408.55 $9,996,193.92 SE ACEPTA
2|José Omar Fernandez Vazquez $8,844,253.60 $10,259,334.18 SE ACEPTA
3|FG Construcciones y Pavimentaciones, S. A.de C. V. $8,964,349.75 $10,398,645.71 SE ACEPTA
4|Iteracién, S. A.de C. V. $9,144,252.05 $10,607,332.38 SE ACEPTA
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Evaluadas a las 4 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

SOR SR
O 0D
BRO OR AYCR
RCADO
PROP 0 RO N 0

10. MATERIALES $3,511,834.44| $5,774,185.67| $4,042,941.49

11. MANO DE OBRA . $166,979.94 $659,446.70. $242,619.33

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,244,051.39| $2,949,638.05| $2,586,640.05

13. COSTOS INDIRECTOS $883,661.95| $1,241509.14| $1,022,407.49

14. FINANCIAMIENTO $15,850.86 $69,255.66 $31,623.51

Firmitas Constructa, §. A. de José Omar Fernandez F.G Constrdcciongsy .
RUBROS ! Pavimentaciones, S. A. de iteracion, S. A. de C. V.
C.V. : Vazquez =y

1. IMPORTE POR MATERIALES 52.9812%| $3,511,834.44 55.4839%| $3,925,464.51 58.6604%| $4,160,418.46 79.5918%| $5,774,185.67
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 2.5191% $166,979.94 3.5156% $248,726.55 9.2980% $659,446.70 3.2601% $236,512.10
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 44.4996%| $2,949,638.05 41.0005%| $2,900,764.48 32.0416%| $2,272,515.61 17.1481%| $1,244,051.39
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,628,452.43 100.0000%| $7,074,955.54 | 100.0000%| $7,092,380.77 | 100.0000% 57,254,749.16
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 18.73000%| $1,241,509.14 12.49000%|  $883,661.95 14.71870%| $1,043,906.25| 13.79660%| $1,000,908.72
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.88000% $69,255.66 0.52000% $41,384.81| 0.26870% $21,862.20(  0.19200% $15,850.86
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.00000%| $635,137.38|  10.00000%| $800,000.23| 9.33330%| $761,424.54| 10.00000%| $827,150.87
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.65003% $43,053.94 0.62504% $44,251.08 0.63197% $44,775.99 0.63023% $45,592.43
9. PRESUPUESTO TOTAL $8,617,408.55 $8,844,253.60 $8,964,349.75 $9,144,252.05

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminaciéon de

propuestas insolventes.

FG Conétruodones y
(Pavimentaciones, S. A. de iteracion, 5. A.de C. V,
C.V.

José Omar Fernandez

RUBROS Firmitas Constructa, S, A.de C. V.

Vazguez

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $531,107.04 $117,476.98 $0.00| $0.00
MATERIALES ) ) )

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO! $75,639.39 $0.00| $0.00 $6,107.23
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $0.00 $314,124.44 $1,342,588.66
MAQUINARIA Y EQUIPO )

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $138,745.54 $0.00 $21,498.76
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARCAL DE $0.00 $0.00 $9,761.30 $15,772.64
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $606,746.43 $256,222.51, $323,885.74 $1,385,967.29
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $28,390.95 $543,777.72 $437,538.80 -$558,816.41
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIF]

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.
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I RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
. IMPORT LA IMIPORTE DE L. 1 ;
SHIMPORTEDE (- SMPORTE DELA 'EVALUACION | EVALUACION POR

 EMPRESA e :
PROPUESTA PROPUESTA CON IVA iGN ARIA B A A CION ARTMETTEA

1|Firmitas Constructa, S. A. de C. V. $8,617,408.55 $9,996,193.92 CUMPLE SOLVENTE

2|José Omar Ferndndez Vazquez $8,844,253.60 $10,259,334.18 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
FG Construcciones y Pavimentaciones, S. $8,964,349.75 $10,398,645.71 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
A.deC.V YA QUE REBASA EL TECHO
’ = FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Iteracién, S. A. de C. V. $9,144,252.05 $10,607,332.38 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

»

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Firmitas Constructa, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $9,996,193.92 (nueve millones novecientos noventa y seis mil

ciento noventay tres pesos 92/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-141-2020 que tiene
por objeto: Reconstruccién del camino cod. 449 Tecalitldn - Jilotldn de los Dolores, tramo del km 0+000 al km
62+500, subtramo del km 57+100 al km 59+200, municipio de Jilotlédn de los Dolores, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determiné lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Donjo MST Infraestructura, S. A. de C. V. Se acepta $9,995,251.91
2 | Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. Se acepta $11,611,993.17
3 |[Procourza, S. A. de C. V. Se acepta $10,454,757.37
4 | Obras y Comercializacién de la Construccién, S. A. de C. V. Se acepta $11,725,913.57
5 | Constructora Vico, S. A. de C. V. Se acepta $12,898,375.96

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.
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Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Procourza, S. A. de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de concurso

simplificado sumario, de acuerdo a lo siguiente:

Documento E9.- Analisis de los precios unitarios de los conceptos contenidos en el catdlogo de conceptos,
tomando como procedimiento de andlisis, el rendimiento por hora o turno y estaran estructurados por costos
directos, indirectos, financiamiento, utilidad y cargos adicionales que correspondan, sobre el importe de cada
precio unitario. No deberd incluirse el IVA. En el anélisis del precio; podra presentarlos en los sistemas

existentes para su calculo.

El costo directo incluira los cargos por concepto de materiales, mano de obra, herramienta menor o mayor,
maquinaria y equipo de construccion.

Deberan ser presentados el 100 % de los andlisis de precios unitarios.

Incumplimiento: Se observo que en el Documento E9.- “Andlisis de los precios unitarios”, el licitante no
cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de concurso simplificado sumario ya que no
considera en la estructura e integracion de los analisis de los precios unitarios, los cargos adicionales que

correspondan.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con lo sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
concurso simplificado sumario y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de

Jalisco y sus Municipios.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se

le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y un
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los qu
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sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-(CS5-141-2020
Reconstruccién del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los Dolores, tramo del km 0+000 al km

62+500, subtramo del km 57+100 al km 59+200, municipio de Jilotldn de los Dolores, Jalisco.

$10,000,000.00

. 15%
$8,616,596.47

© $11,119,289.62
$10,059,442.56

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI EL

$11,568,358.94
$8,550,526.18

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

ADO D
O PROP A PROP A 0O
O
1|Donjo MST Infraestructura, S. A. de C. V. $8,616,596.47 $9,995,251.91 SE ACEPTA
2|Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $10,010,338.94 $11,611,993.17 SE ACEPTA
3|Obras y Comercializacién de la Construccién, S. A.de C. V. $10,108,546.18| $11,725,913.57 SE ACEPTA
4|Constructora Vico, S. A. de C. V. $11,119,289.62 $12,898,375.96 SE ACEPTA

Evaluadas a las 4 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacidn de precios de mercado.

DO

PR O P 0
10. MATERIALES $3,615,618.17 $6,340,110.43| $3,779,426.08
11. MANO DE OBRA $146,199.36 $304,160.79 $168,135.69
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $2,306,646.96 3.821,321.66| $3.394,528.52
13. COSTOS INDIRECTOS $785,677.19 $1,300,361.30| $1,094,329.07
14. FINANCIAMIENTO $26,246.01 $103,709.39[ $96,882.07

Obras y Comercializacion
de la Construccion, S. A.de
; C. V.

Constructora Vico, S. A. de
C. V.

Donjo MST Infraestructura, S. A. Construcciones Paraisos, S.A.

BUEROD de C.V. de CV.

. IMPORTE POR MATERIALES 53.8230% $3,665,601.30 $3,615,618.17 49.5019%| $3,889,250.85 $6,340,110.43
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 2.4592% $167,664.28 $304,160.79 1.8608% $146,199.36 $168,607.09
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 43.7178% $2,980,642.43 49.2795%| $3,808,414.60 $3,821,321.66 $2,306,646.96
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,817,908.01 $7,728,193.56 $7,856,771.87 $8,815,364.48
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 14.00000% $954,507.12 $1,300,361.30 $785,677.19 $1,234,151.03
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.20000% $93,268.98 $26,246.01 $103,709.39 $100,495.16,
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.00000% $707,911.57 $905,480.09 $1,311,923.77 $913,500.96
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63192% $43,000.79 $50,057.98 $50,463.97,

9. PRESUPUESTO TOTAL $8,616,596.47 $10,010,338.94 $10,108,546.18
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

Danjo MST Infraestructura, 5. A.  Construcciones Paraisos, S.A. DS yaoqisrHakisao Constructora Vico, S. A, de
de {a Construccion, S. A.de

RUBROS
de C. V. de C.V.
C.V.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $109,824.78 $163,807.91 $0.00 $0.00
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $471.40, $0.00 $21,936.33 $0.00]
DE OBRA etmramspnres i N s L
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $413,886.09 $0.00 $0.00 $1,087,881.56
MAQUINARIA Y EQUIPO o I

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $139,821.95 $0.00 $308,651.89 $0.00
INDIRECTOS ) ) o

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $3,613.09 $70,636.06 $0.00, $0.00
FINANCIAMIENTO R SR R o

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $667,617.30 $234,443.96 $330,588.21 $1,087,881.56
154+16+17+18+19 R o
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $40,294.27 $671,036.12 $981,335.55 -$174,380.60
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFI

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja.

: RESULTADO DELA | RESULTADO DE LA
INEORIEDELS SVEORIEDE LA EVALUACION i EVALUACION POR

EMPRESA i :
PROP! 'PROPUEST. N VA
gEss il LY BINARIA 'L TASACION ARITMETICA

1|{Donjo MST Infraestructura, S. A. de C. V. $8,616,596.47 $9,995,251.91 CUMPLE SOLVENTE

$11,611,993.17 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO

PARA ESTA OBRA
Obras y Comercializacién de la $10,108,546.18 $11,725,913.57 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

Construccién, S. A.de C. V. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $10,010,338.94|

N

w

4|Constructora Vico, S. A. de C. V. $11,119,289.62 $12,898,375.96 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Donjo MST Infraestructura, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $9,995,251.91 (nueve millones novecientos noventa y cinco mil

doscientos cincuenta y un pesos 91/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-PAV-OB-CSS-153-2020 que tiene
por objeto: Pavimentacién con concreto hidraulico del Boulevard Santa Anita del cadenamiento 0+280 al
0+570, incluye: colector sanitario y pluvial, redes de agua potable y drenaje sanitario, preparacién de obras

” e

inducidas, en el municipio de Tlajomulco de ZdGdiga, Jalisco.
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Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que solo 4 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacién y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Rencoist Construcciones, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
Construcciones, Electrificaciones y Arrendamiento
2 de Maquinaria, S. A. de C. V. Se deepta $12,190,202.73
3 | FG Construcciones y Pavimentaciones, S. A. de C. V. Se acepta $10,092,047.34
Constructora Autlense, S. A. de C. V. Se acepta $9,917,010.81
Construcciones y Edificaciones Bato, S. A. de C. V. Se acepta $9,687,718.64

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
1.- Rencoist Construcciones, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar la informacién requerida en el Documento E17.- CD-R, lo anterior
con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y
de conformidad al numeral IV.1 de la Convocatoria y Bases de este Concurso Simplificado Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Evaluacion binaria de la propuesta técnica. \
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Piblica.
Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.
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Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMIPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-FDR-OB-CSS-153-2020

Pavimentacion con concreto hidrdulico del Boulevard Santa Anita, incluye: colector sanitario v
pluvial, redes de agua potable y drenaje sanitario, preparacién de obras inducidas, en el
municipio de Tlajomulco de Zuiiga, Jalisco, frente 2.

$10,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,351,481.59
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $10,508,795.46

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,624,594.03

'EL MAS BAJO:

'IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,918,283.13

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,330,904.93
POR D A POR D s
ADO D
O ROP A PROF A CO
O

1|Construcciones y Edificaciones Bato, S. A. de C. V. $8,351,481.59 $9,687,718.64 SE ACEPTA
2|Constructora Autlense, S. A. de C. V. $8,549,147.25 $9,917,010.81 SE ACEPTA
3|FG Construcciones y Pavimentaciones, S. A.de C. V. $8,700,040.81 $10,092,047.34 SE ACEPTA

4|Construcciones, Electrificaciones y Arrendamiento de $10,508,795.46 $12,190,202.73| SE DESCALIFICA

Maquinaria, S. A. de C. V.

Evaluadas a las 4 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe méaximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 3 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

A0, MIATEMIALES $4,227,282.96| $4,565,679.72| $4,471,218.86
11. MANO DE OBRA $1,060,245.16 $1,672,432 .89 il.'lslm.7l
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $579,608.80| $1,758554.99 1,310,720.79
13. COSTOS INDI S685,331 .00 S833,446.00 A8
1248, FINANCIAMIENTO $15.261.22 $82,977.21 17,465.45

FG Canstrucciones v
Pavimentaciones, S_ A de
.V,

Construccones y Edificaciones | Constructora Autiense, S. A.
Bato, S.A.de C. V. de €.V,

1. IMPORTE POR MATERIALES 66.9678% $4,565,679.72 61.6775% $4,227,282.96 61.3334% $4,471,218.86
2. IMPORTE POR MANG DE OBRA 24.5307% $1,672,4382.99 19.1987%| $1,315,848.71 14.5438%| $1,060,245.16
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUI PO 8.5015% £579,608.80 19.1239% $1,810,720.79 24.1228% $1,758,554.99
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,817,721.51 100.0000%| $6,853,852.46 100.0000%| $7,290,019.01
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.05220% $685,831.00 11.07020% $758,735.18 11.43270% $833,446.00
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.20340% $18.261.21 1.09000% $82,877.21 0.21500% $17,465.45
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.52630% $791,400.26 10.54000% $811,112.53 6.33000% $515,320.90
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61.248% $41,767.61 0.62369% $42,469.88 0.59669% | $43,789.45
S. PRES o _____$8,3531,a81.59 | $8,589,147.25 700,040.8:
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pas6 a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

Construcciones y Edificaciones | Constructara Autiense, S. A. FG Construlcclanes y

RUBRO! i es, 5. A,
S de C.V. Pavimentaciones, 5. A. de
c.V.

. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MATERIALES g $243,935.90 $0.00
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO DE OBRA $0.00 $0.00 $255,603.55
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAQUINARIA Y EQUIPO $731,111.99 ) $0.00 $0.00
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS INDIRECTOS o $73,404.17 7 s0.00 o $0.00
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE FINANCIAMIENTO . $2,204.24 $0.00 S s000
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 15+16+17+18+19 o $806,720.40 $243,935.90| $255,603.55
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: UTILIDAD -| 7 15,3205 $567,176.63| $259,717.35
INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

{MPORTE DE LA {MPORTE DE LA RESULTADO DELA RESULTADO DE LA
EVIPRESA PROPLESTA | PROPUESTA £BN TUA | EEVALUACION EVALUACION POR
’ i _ BINARIA TASACION ARITMETICA
Construcciones y Edificaciones Bato, S. A. $8,351,481.59 $9,687,718.64 CUMPLE INSOLVENTE, SE
deC. V. DESCALIFICA
2|Constructora Autlense, S. A. de C. V. $8,549,147.25 $9,917,010.81, CUMPLE SOLVENTE
3|FG Construcciones y Pavimentaciones, S. $8,700,040.81 $10,092,047.34 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
A.de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
mACHs FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Autlense, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $9,917,010.81 (nueve millones novecientos diecisiete mil diez A

pesos 81/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el quinto punto del orden
del dia, continuamos con el punto nimero seis:

6) Asuntos varios.
Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: ¢alguien tiene algin asunto que tratar?

Ningun integrante refiere algin asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado el punto nimero seis
orden del dia y,
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Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2020), siendo las
13:30 trece horas con treinta minutos del dia 28 veintiocho de Mayo de 2020 dos mil veinte, del Comité Mixto
de Obra Publica, elabordndose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi como
representantes de los organismos colegiados a los que hace mencién en el articulo 58 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 segundo parrafo de su Reglamento, que
estuvieron presentes y asi quisieron hacerlo.

Arq. CaflogE gafd cias Contreras
Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco.

Ing. J. Guadalupe Gomez Tovar
Segundo Suplente por parte de la Contraloria del Estado de Jalisco.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega
Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica.

Lic:
Primer Suplente de la Cdmara Mexicana de la Industria de la Construccion
Delegacién Jalisco.
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Ing.
Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C.

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Vigésima Sesién en su cardcter de
Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de
Jalisco ejercicio 2020 de la presente administracion (2018-2024).
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