ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
Jali SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
AUSCO  cuADRAGESIMA SEGUNDA SESION ARO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

ot
Lo

2
l\hj };. ;

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 13:00 trece horas del dia 15 quince de Octubre de 2020 dos mil
veinte, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara, Jalisco, se reunieron los
integrantes del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, con el objeto
de llevar a cabo la Cuadragésima Segunda Sesion en su caracter de Extraordinaria del Ejercicio 2020 de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 11 fraccion | y 18 fraccion Il del Reglamento Interno de
Funcionamiento del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del
Gobierno del Estado de Jalisco, senalandose para esta reunion lo siguiente:

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras en su caracter de Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto
de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mas cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Publica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Cuadragésima
Segunda Sesidn en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2020).

Hace uso de la voz el Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la
Cuadragésima Segunda Sesion en su cardcter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Pubica en donde se
desahogarén los siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la
Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo parrafo de su
Reglamento donde se convoco a esta reunion.

Iniciamos con el punto numero 1 de la orden del dia:

1.-Lista de asistencia.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y
nombra asistencia:

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra PUblica del Estado de Jalisco. Presente.

Ing. J. Guadalupe Gémez Tovar, Segundo Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Ing. José Humberto Lachica Pacheco, Segundo Suplente por parte de la Secretaria de la Hacienda Publica.
Presente.

Lic. Primer Suplente de la Cadmara Mexicana de la Industria de la Construccion,

Delegacion Jalisco. Presente.

Ing._Segundo Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C.

Presente.

~ Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretaria de Infraestructura y Obra Pablica, Lic. Maria de \/

los Angeles Estrada Muiiiz.
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“El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto
numero dos de la orden del dia:

2. Verificacion del Quérum.
Se corrobord con la lista de asistencia que se cuenta con el Quérum ya que la ley faculta a los Representantes

titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para
verificar esta Sesion, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

3.- Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que
existe Quérum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

ORDEN DEL DiA:
1) Lista de asistencia.
2) Verificacion del Quérum.
3) Lectura y aprobacion del orden del dia.

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacion por la
modalidad de Licitacion Publica de caracter de Federal.

No. de Licitacién: SIOP-F-SMA-OB-LP-645-2020 Procedimiento: LO-914004997-E66-2020

Objgto dg Ia]ucntacuon Rehabilitacion del Centro de Salud El Carmen CLUES JCSSA013733, en el municipio
de Arandas, Jalisco.

No. de Licitacién: SIOP-F-SMA-OB-LP-646-2020 Procedimiento: LO-914004997-E67-2020

Objeto de la licitacion | papapilitacién del Centro de Salud San Ignacio CLUES JCSSAO00375, en el municipio
de San Ignacio Cerro Gordo, Jalisco.

No. de Licitacién: SIOP-F-SMA-OB-LP-647-2020 Procedimiento: LO-914004997-E68-2020

Objeto de la licitacion | gehabilitacién del Centro de Salud Las Juntas CLUES JCSSA004300, en el municipio
de Puerto Vallarta, Jalisco.

No. de Licitacién: SIOP-F-SMA-OB-LP-648-2020  Procedimiento: LO-914004997-E69-2020 “ \ !
(Objeto de la licitacion | papabilitacion del Centro de Salud Ixtapa CLUES JCSSA004295, en el municipio de

Puerto Vallarta, Jalisco.
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- -No. de Licitacion: SIOP-F-SMA-OB-LP-649-2020 Procedimiento: LO-914004997-E70-2020

Objeto de la licitacién | oo piitacién del Centio de Salud Loma Bonita CLUES JCSSAO06354, en el
municipio de Tonal3, Jalisco.

No. de Licitacion: SIOP-F-SMA-OB-LP-650-2020 Procedimiento: LO-914004997-E71-2020

Obi¢t° de la licitacion Rehabilitacién del Centro de Salud San Sebastian El Grande CLUES JCSSA009175,
en el municipio de Tlajomulco de Zufiiga, Jalisco.

No. de Licitacion: SIOP-F-IV-OB-LP-686-2020 Procedimiento: LO-914004997-E73-2020

Objeto de la licitacion . | paconstruccion puente vehicular en la calle Jacinto Cortina en la calle Jacinto
Cortina sobre el rio "Salsipuedes" entre la calle Mercado y la calle Libertad.

5) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Licitacién Publica de caracter Estatal.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Rehabilitacion de carriles confinados de circulacion de Mi Macro
Calzada ubicados en el corredor de la Calzada Independencia — Av. SIOP-E-PAVCR-OB-LP-574-2020

Gobernador Curiel, municipio de Guadalajara, Jalisco.

Construcmé-n de la primera etapa del Hospital General Regional de SIOP-E-SMACR-OB-LP-651-2020
Ocotlan, Jalisco.

6) Presentacion de los resultados de las evaluaciones -de los procedimientos de contratacion por la
modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

- Objeto de la obra No. De Procedimiento

Construccién de obras complementarias para la Ciclovia en Chapala de
calle Hidalgo a Aquiles Serdan, municipio de Chapala, Jalisco. SIOP-E-IV-OB-CSS-384-2020

(alumbrado y banquetas).

Te::mmacvon del . !-I(.)spltal Regional. (Trabajf)s complementarios), SIOP-E-FDR-OB-CSS-425-2020
ubicado en el municipio de Lagos de Moreno, Jalisco.

Construcc]én de acometlci.a.e!ectrlca y de camara fna-en el Laboratorio SIOP-E-SMA-OB-CSS-441-2020 \
Estatal ubicado en el municipio de Puerto Vallarta, Jalisco. \

Rehabilitacion del camino de ingreso principal al Tecnolégico Mario

Molina, ubicado en la cabecera municipal de Cocula, Jalisco. Frente 1. SIOP-E-ECFI-OB-CSS-454-2020 %/‘
I
7
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.. us+0Objeto delaobra No. De Procedimiento

‘| :Rehabilitacion del camino de ingreso principal al Tecnoldgico Mario
Molina, ubicado en la cabecera municipal de Cocula, Jalisco. Frente 2.

SIOP-E-EC-OB-CSS-455-2020

Terminacion de la construccién del edificio de aulas del Instituto
Tecnolégico Superior de  México en el municipio de . Tenamaxtldn,
Jalisco.

SIOP-E-EC-OB-CS5-611-2020

Conservacién periédica del camino numero 456 de ingreso a la
localidad de El Rincén, tramo desde EC 465 libramiento de la cabecera
municipal de Zapotiltic - El Rincén. Jalisco.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-662-2020

Construccién de paisaje urbano, andador y ciclovia en Av. Alcalde
tramo de Av. Maestros a Av. Normalistas, municipio de Guadalajara,

Jalisco.

SIOP-E-IV-OB-CSS-674-2020

Construccién de empedrado tradicional, banquetas, red de agua
potable y drenaje en la calle Francisco |. Madero, delegacion Miravalle,
municipio de Acatlan de Judrez, Jalisco.

SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-675-2020

| Construccion de linea de conduccién de agua potable, para la conexién
del Pozo La Magdalena al Tanque Piedra Gacha en la delegacion La
Resolana, municipio de Acatlan de Judrez, Jalisco.

SIOP-E-HIDFI-OB-CSS-676-2020

Construccién de empedrado tradicional, en la calle Santa Maria y
andador peatonal en concreto hidraulico en el Malecén Los Veleros, en
la cabecera municipal de Villa Corona, Jalisco.

SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-678-2020

Construccién de empedrado tradicional en Av. Valle de Las Flores y
_calle Girasol, en la cabecera municipal de Villa Corona, Jalisco.

SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-680-2020

Rehabilitacién de_gavetas del Pante6n Municipal de El Salto, Jalisco.
Segunda etapa.

SIOP-E-ECI-OB-CSS-693-2020

‘I-Pavimentacién con asfalto (inlcuye banquetas) en el camino al Pantedn
Municipal de El Salto, Jalisco. '

SIOP-E-PAV-OB-CSS-694-2020

Pavimentacién con empedrado ahogado en concreto hidraulico,
banquetas, sustitucion de red de agua potable y drenaje, en la calle
Sierra Madre, entre calle Jorullo'y calle Popocatépetl, en la cabecera
municipal de Ixtlahuacdn del Rio, Jalisco.

SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-722-2020

Construccion del médulo de audiovisual y almacén, media tension,
_cisterna y obra exterior en la Preparatoria de Juanacatlan, municipio de

Tapalpa, Jalisco. /

SIOP-E-EC-OB-CSS-724-2020
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7) Presentaciéon de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Invitacién a Cuando Menos Tres Personas.

No. de licitacién: SIOP-F-ESTACION-OB-I3P-857-2020 Procedimiento: 10-914004997-E76-2020

Objeto de la licitacion Construccion de estacion "San Juan de Dios" para el Sistema integrado de
transporte Peribis del Area Metropolitana de Guadalajara “SIT PERIBUS”, municipio

de Guadalajara, Jalisco.

No. de licitacién: SIOP-F-ESTACION-OB-13P-858-2020 Procedimiento: 10-914004997-E77-2020

Objeto de la licitacion Construccion de puente peatonal de ingreso a la estacion "San Juan de Dios" para el
Sistema integrado de transporte Peribls del Area Metropolitana de Guadalajara

“SIT PERIBUS”, municipio de Guadalajara, Jalisco.

No. de licitacion: SIOP-F-ESTACION-OB-13P-859-2020 Procedimiento: 10-914004997-E78-2020

Objeto de la licitacién Construccién de entornos urbanos a la estacion "San Juan de Dios" para el Sistema
integrado de transporte Peribis del Area Metropolitana de Guadalajara “SIT
PERIBUS”, municipio de Guadalajara, Jalisco.

8) Asuntos Varios.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideracion para
su aprobacidn, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Plblica del Estado de Jalisco. A favor.

Ing. José Humberto Lachica Pacheco, Segundo Suplente por parte de la Secretaria de la Hacienda Publica. A
favor.

Lic._Primer Suplente de la Camara Mexicana de la Industria de la Construccion]
Delegacién Jalisco. A favor.

Ing. _Segundo Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C.

A favor.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: queda aprobado por unanimidad con 4 votos a favor, el punto nimero
3.-Lectura y aprobacion de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto

nimero cuatro: Y

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la 7%
modalidad de Licitacién Publica de caracter de Federal. '
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niUmero LO-914004997-E66-2020, No. de Licitacién:
SIOP-F-SMA-OB-LP-645-2020, que tiene por objeto: Rehabilitacion del Centro de Salud El Carmen CLUES

JCSSA013733, en el municipio de Arandas, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 12 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su
evaluacién, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
1 | Constructora Apantli, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
2 | Constructora BGVIPECA, S.A. de C.V. Se acepta $578,315.34
3 | Construye Occidente, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
Se acepta
Grupo Constructor Nuevo Progreso, (Se observa que omite colocar el
4
S.A.de C.V. importe con letra en el Documento $613’742',9,3
AE1.- Catdlogo de Conceptos)
5 | Grupo VyCG,S.A.deC.V. Se acepta $650,022.16
Se acepta
6 | Medgar Construcciones, S.A. de C.V. (e obse.rva queen Bl cantenkin oe $765,604.93
memoria USB, dos carpetas marcan
error al abrir las mismas)
7 | Mirjag Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $534,931.18
8 |[Taq Sistemas Médicos, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
9 | ConstructoraSIL, S.A. de C.V. Se acepta $625,074.90
Construcciones y Pisos de Concretos Zumer,
10 ’
S A HRENV. Se acepta $664,147.11
11 | Chivo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $791,393.09
Ingenieros Asociados del Sur y Occidente de
2
L México, S.A. de C.V. sepla 5653,078.34
13 | Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V. Se acepta $711,922.72
14 | Extra Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $914,603.43
& Constructora e Insumos Eléctricos AlO, S seeita $656,690.00

S.A.de C.V.

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccion | de su Reglamento y lo establecido en las Bases de la Licitacion Publica Nacional se
procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacién de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
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En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa-de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica Nacional.

2.- Evaluacion de la propuesta Econdmica.

Una vez realizada la Evaluacién Econémica de las proposiciones se verifico que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitados en la Convocatoria de Licitacién Publica Nacional.

Una vez concluida la evaluacién conforme a lo establecido en la Convocatoria Licitacién Publica Nacional, se
determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

LICITACION PUBLICA NACIONAL No. SIOP-F-SMA-OB-LP-645-2020

‘Rehabilitacién del Centro de Salud El Carmen CLUES JCSSA013733, en el municipio de Arandas, Jalisco.
e IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA
PROPUESTA SIN IVA  PROPUESTA CON IVA EVALUACION

1 |Mirjaq Construcciones, S.A. de C.V. $534,931.18 $620,520.17 SOLVENTE

2 |Constructora BGVIPECA, S.A. de C.V. $578,315.34 $670,845.79 SOLVENTE

3 |Grupo Constructor Nuevo Progreso, S.A. de C.V. $613,742.93 $711,941.80 SOLVENTE

4 |ConstructoraSIL, S.A. de C.V. $625,074.90 $725,086.88 SOLVENTE

5 |GrupoVyCG, S.A.de C.V. $650,022.16 $754,025.71 SOLVENTE

6 |Ingenieros Asociados del Sury Occidente de México, $653,078.34 $757,570.87 SOLVENTE
S.A.de C.V.

7 |Constructora e Insumos Eléctricos AlO, S.A. de C.V. $656,690.00 $761,760.40 SOLVENTE

8 |Construcciones y Pisos de Concretos Zumer, S.A. de $664,147.11 $770,410.65 SOLVENTE
C.V. 4

9 [Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V. $711,922.72 $825,830.36 SOLVENTE

10 |Medgar Construcciones, S.A. de C.V. $765,604.93 $888,101.72 SOLVENTE

11 |Chivo Construcciones, S.A. de C.V. $791,393.09 $918,015.98 SOLVENTE

12 |Extra Construcciones, S.A. de C.V. $914,603.43 $1,060,939.98 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Mirjaq Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases \
de Licitacién Pablica Nacional y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., X
por un importe con |,¥.A. de $620,520.17 (seiscientos veinte mil quinientos veinte pesos 17/100 M.N.). :
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- Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero LO-914004997-E67-2020, No. de Licitacién:
- SIOP-F-SMA-OB-LP-646-2020, que tiene por objeto: Rehabilitacion del Centro de Salud San Ignacio CLUES
JCSSA000375, en el municipio de San Ignacio Cerro Gordo, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 7 proposiciones en el acto de presentacién y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
1+ | Constructora Apantli, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
2 | Constructora BGVIPECA, S.A. de C.V. Se acepta $554,751.64
3 | Construye Occidente, S.A. de C.V. No se presento $0.00
4 | Cristopher Esteves De La Cruz No se presento $0.00
. gr:pdz Cg\r;.structor Nuevo Progreso, Se acepta $632,807.84
Se acepta

(Se observa que en el contenido de la
memoria USB, dos carpetas marcan error
al abrir las mismas)

6 | Medgar Construcciones, S.A. de C.V. $675,251.62

7 | Mirjag Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $587,114.99
Taq Sistemas Médicos, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

9 | Chivo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $635,079.74

Se acepta

i Constructora e Insumos Eléctricos AlO, | (Se observa que omite colocar el importe $669,938.35

S.A.de C.V. con letra en el Documento AE1.- Catalogo Janiad
de Conceptos)
1 Construcciones y Pisos de Concretos Se acepta $657,450.97

Zumer, S.A. de C.V.

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccion | de su Reglamento y lo establecido en las Bases de la Licitacion Publica Nacional se
procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacion de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluaciéon econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Pablica Nacional. &

\

\
2.- Evaluacion de la propuesta Econédmica. )

Una vez realizada la Eva)u/acién Econdmica de las proposiciones se verifico que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitado ,én la Convocatoria de Licitacién Publica Nacional. .
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Una-vez concluida la evaluacién conforme a lo ‘establecido en la Convocatoria Licitacién Pablica Nacional, se
determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

LICITACION PUBLICA NACIONAL No. SIOP-F-SMA-OB-LP-646-2020

Rehabilitacién del Centro de Salud San Ignacio CLUES JCSSA000375, en el municipio de San Ignacio Cerro Gordo, Jalisco.
IMPORTE DE LA {MPORTE DE LA RESULTADO DE LA

A EMIREA PROPUESTA SIN IVA | PROPUESTA CON IVA EVALUACION

1|Constructora BGVIPECA, S.A. de C.V. $554,751.64 $643,511.90 SOLVENTE
_.2|Mirjaq Construcciones, S.A. de C.V. $587,114.99 $681,053.39 SOLVENTE

3|Grupo Constructor Nuevo Progreso, S.A. de C.V. $632,807.84 $734,057.09 SOLVENTE

4|Chivo Construcciones, S.A.de C.V. $635,079.74 $736,692.50 SOLVENTE

5|Construcciones y Pisos de Concretos Zumer, S.A. de $657,450.97 $762,643.13 SOLVENTE

C.V.
6|Constructora. e Insumos Eléctricos AlO, S.A. de C.V. $669,938.35 $777,128.49 SOLVENTE
7|Medgar Construcciones, S.A. de C.V. $675,251.62 $783,291.88 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora BGVIPECA, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
~ requeridas por la Secretarfa, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
_ de Licitacién Publica Nacional y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas.,
por un importe con LV.A. de $643,511.90 (seiscientos cuarenta y tres mil quinientos once pesos 90/100

M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero LO-914004997-E68-2020, No. de Licitacion:
SIOP-F-SMA-OB-LP-647-2020, que tiene por objeto: Rehabilitacion del Centro de Salud Las Juntas CLUES
JCSSA004300, en el municipio de Puerto Vallarta, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 8 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No.'{ -~ =~ Empresay/o Persona Fisica: - Documentacion Importe sin IVA i
1 | Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V. No se presenté $0.00 .
2 | Constructora Apantli, S.A. de C.V. No se presenté $0.00 O\
3 | Cristopher Esteves de la Cruz No se presento $0.00 :\‘a\
4 | Edgar Armando Olivo Rodriguez No se present6 $0.00 =
5 | 'Edificaciones y Proyectos Roca, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
6 | GSS Construcciofies, S.A. de C.V. Se acepta $1,500,909.72
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No. |~ - Empresa y/o Persona Fisica ~ Documentacién : Importe sin IVA
Se acepta
(Se observa que se omitié colocar la
: . razon social, nombre del representante
7 MEL Consiryieeion’y Manfenimienty, legal, fecha de inicio y termino de $970,464.98
S.A.de C.V. . .. ,
ejecucion de la obra, asi como plazo de
ejecucién en el Documento AE1.-
Catalogo de Conceptos)
8 | M3 Creacidn, S. de R.L. de C.V. No se presenté "$0.00
9 | Rencoist Construcciones, S.A. de C.V. No se present6 $0.00
Selica Mantenimiento y Control De Obra, 2
10 X
SA deCV. No se presentd $0.00
11 | Taq Sistemas Médicos, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
12 | Constructora LGSAN, S.A. de C.V. Se acepta $1,461,769.15
13 | Duver Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $848,416.86
14 | Francisco Zuno Cerda Se acepta $1,667,569.04
15 | Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. Se acepta $1,400,682.73
16 | Treintaytres Grados Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $825,484.50
17 | Edificaciones Yazmin, S.A. de C.V. Se acepta $1,218,631.45

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccion | de su Reglamento y lo establecido en las Bases de la Licitacién Publica Nacional se
procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacién de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica Nacional.
2.- Evaluacién de la propuesta Economica.

Una vez realizada la Evaluacion Econdémica de las proposiciones se verifico que los licitantes cumplieran con los |
requisitos solicitados en la Convocatoria de Licitacion Publica Nacional.

Como resultado de la verificacién para la evaluacién econémica, se verifico que el licitante Treintaytres Grados
Ingenieria, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de licitacién '

publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento.- AE10 An3lisis del total de los precios unitarios de los conceptos de trabajo, determinados y
estructurados con costos directos, indirectos, de financiamiento, cargo por utilidad y cargos adicionales,
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donde se incluirdn los materiales a utilizar con sus correspondientes consumos y costos, y de mano de obra,
maquinaria y equipo de construccion con sus correspondientes rendimientos y costos.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-005 Demolicion de
impermeabilizacién en malas condiciones de azotea y limpieza de la zona de retiro, incluye: retiro del mortero
con coa, acarreo a fuera de obra, materiales, mano de obra, equipo, herramienta y todo lo necesario para su
correcta ejecucion.” omite considerar en la integracién de este precio unitario la maquinaria necesaria para la
correcta ejecucién de los trabajos ya que no considera “maquinaria para acarreo a fuera de obra” conforme a
lo requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesté es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion publica nacional de acuerdo con lo sefalado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso b) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-008 Suministro e
instalacion de impermeabilizante prefabricado marca comex o equivalente, de 3.50 mm de espesor, en azotea
y nuros de pretiles acabado gravilla, color terracota con vida util de 3 afios, con imprimacion primercreto-a, o
ellador para fisuras en las losas, sellando ramales, bajadas pluviales, coladeras y riego de gravilla en los
remates, traslapes y juntas entre un rollo y otro. incluye: materiales, acarreos, elevacion, cortes, desperdicios,
traslapes, mano de obra. equipo y herramienta." omite considerar en la integracion de este precio unitario el
material necesario para la correcta ejecucion de los trabajos ya que no considera “gravilla” conforme a lo
requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso d) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-009 Desmontaje de
muebles sanitarios y accesorios en malas condiciones sin recuperacién, incluye: acarreo fuera de la obra,
materiales, mano de obra, equipo, herramienta y todo lo necesario para su correcta ejecucion.” omite
considerar en la integracién de este precio unitario la maquinaria necesaria para la correcta ejecucién de los
trabajos ya que no considera “maquinaria para acarreo a fuera de obra” conforme a lo requerido en el

concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacidon publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso b) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-039 Rehabilitacion
mayor de los bafos existentes, consistenta a retiro y demolicién de azulejo y piso en malas condiciones retiro
de puertas y accesor’ s en general, colocacion y suministro de azulejo 20x30 color claro y iso antiderrspante
para bafio, renive acion de piso, acarreos fuera de a obra de toda la demolicion, cambio de puerta nueva,
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ventana nueva de aluminio, incluye: materiales, cortes, desperdicios, acarreos, equipo, flete de los materiales,
acarreo al sitio de su utilizacién, mano de obra y todo lo necesario para su correcta ejecucion.” omite
considerar en la integracion de este precio unitario la maquinaria necesaria para la correcta ejecucion de los
trabajos ya que no considera “maquinaria para acarreo a fuera de obra” conforme a lo requerido en el

concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso b) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Una vez concluida la evaluaciéon conforme a lo establecido en la Convocatoria Licitacion Publica Nacional, se
determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

LICITACION PUBLICA NACIONAL No. SIOP-F-SMA-OB-LP-647-2020

Rehabilitacién del Centro de Salud Las Juntas CLUES JCSSA004300, en el municipio de Puerto Vallarta, Jalisco.

s U ROP U U
1 |Duver Construcciones, S.A. de C.V. $848,416.86 $984,163.56 SOLVENTE
2 |M&L Construccién y Mantenimiento, S.A. de C.V. $970,464.98 $1,125,739.38 SOLVENTE
3 |Edificaciones Yazmin, S.A. de C.V. $1,218,631.45 $1,413,612.48 SOLVENTE
4 |Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. $1,400,682.73 $1,624,791.97 SOLVENTE
5 |Constructora LGSAN, S.A. de C.V. $1,461,769.15 $1,695,652.21 SOLVENTE
6 |GSS Construcciones, S.A. de C.V. $1,500,909.72 $1,741,055.28 SOLVENTE
7 |Francisco Zuno Cerda $1,667,569.04 $1,934,380.09 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Duver Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y economicas
‘requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica Nacional y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas.,
por un importe con .V.A. de $984,163.56 (novecientos ochenta y cuatro mil ciento sesenta y tres pesos

56/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero LO-914004997-E69-2020, No. de Licitacion:
. SIOP-F-SMA-OB-LP-648<2020, que tiene por objeto: Rehabilitacion del Centro de Salud Ixtapa CLUES
JCSSA004295, en el municipio de Puerto Vallarta, Jalisco.
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En este procedimiento se recibieron 7 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No: ‘Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
1 | Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V. No se presento $0.00
2 | Constructora Apantli, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
3 | Cristopher Esteves de la Cruz No se present6 $0.00
4 | Edificaciones y Proyectos Roca, S.A. de C.V. No se presento $0.00
5 | GSS Construcciones, S.A. de C.V. No se presento $0.00
Se acepta
(Se observa que se omitié colocar la
razon social, nombre del
J rw ch i terming e ejocucion de i obra, | 564920827
asi como plazo de ejecucién en el
Documento AE1.- Catalogo de
Conceptos)
7 | M3 Creacion, S. de R.L. de C.V. No se presento $0.00
8 | Rencoist Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
5 gfel‘l\l.c:el\/g:.\atenlmlento y Control De Obra, N presento $0.00
10 | Taq Sistemas Médicos, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
11 | Francisco Zuno Cerda Se acepta $583,643.54
12 | Constructora LGSAN, S.A. de C.V. Se acepta $573,269.75
15 ;;bca.:l/z.a Construccion y Arquitectura GDL, S.A. %6 acepita $719,301.27
14 | Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. Se acepta $624,188.06
15 | Treintaytres Grados Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $572,176.67
16 | Duver Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $674,872.86

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccién | de su Reglamento y lo establecido en las Bases de la Licitacién Publica Nacional se
procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacion de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

>
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2.- Evaluacién de la propuesta Econémica.

Una vez realizada la Evaluacién Econémica de las proposiciones se verificd que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitados en la Convocatoria de Licitacion Publica Nacional.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econdémica, se verificéd que el licitante Treintaytres Grados
Ingenieria, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de licitacion

publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento.- AE10 Analisis del total de los precios unitarios de los conceptos de trabajo, determinados y
estructurados con costos directos, indirectos, de financiamiento, cargo por utilidad y cargos adicionales,
donde se incluiran los materiales a utilizar con sus correspondientes consumos y costos, y de mano de obra,
magquinaria y equipo de construccion con sus correspondientes rendimientos y costos.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-005 Demolicién de
impermeabilizacién en malas condiciones de azotea y limpieza de la zona de retiro, incluye: retiro del mortero
con coa, acarreo a fuera de obra, materiales, mano de obra, equipo, herramienta y todo lo necesario para su
correcta ejecucion." omite considerar en la integracién de este precio unitario la maquinaria necesaria para la
correcta ejecucion de los trabajos ya que no considera “maquinaria para acarreo a fuera de obra” conforme a
lo requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion publica nacional de acuerdo con lo sefalado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso b) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas. 5

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-009 Desmontaje de
muebles sanitarios y accesorios en malas condiciones sin recuperacion, incluye: acarreo fuera de la obra,
materiales, mano de obra, equipo, herramienta y todo lo necesario ara su correcta ejecucion.” omite
considerar en la integracion de este precio unitario la maquinaria necesaria para la correcta ejecucion de los
trabajos ya que no considera “maquinaria para acarreo a fuera de obra” conforme a lo requerido en el

concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitaciéon publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso b) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Una vez concluida la evaluacion conforme a lo establecido en la Convocatoria Licitacion Publica Nacional, se =\
determina la solvencia de las siguientes proposiciones: \

N
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LICITACION PUBLICA NACIONAL No. SIOP-F-SMA-OB-LP-648-2020

= -Rehabilitacién del Centro de Salud Ixtapa CLUES JCSSA004295, en el municipio de Puerto Vallarta, Jalisco.

POR D A PUR D . R ADO D

1 (Constructora LGSAN, S.A. de C.V. $573,269.75 $664,992.91 SOLVENTE
2 (Francisco Zuno Cerda $583,643.54 $677,026.51 SOLVENTE
3 |Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. $624,188.06 $724,058.15 SOLVENTE
4 |M&L Construccién y Mantenimiento, S.A. de C.V. $649,208.27 $753,081.59 SOLVENTE
5 |Duver Construcciones, S.A. de C.V. $674,872.86 $782,852.52 SOLVENTE
6 |Urbana Construccién y Arquitectura GDL, S.A. de C.V. $719,301.27 $834,389.47 SOLVENTE A

- Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora LGSAN, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica Nacional y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas.,
por.un importe:con L.V:A. de:$664,992.91 (seiscientos sesenta y cuatro mil novecientos noventa y dos pesos
91/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero LO-914004997-E70-2020, No. de Licitacién:
- SIOP-F-SMA-OB-LP-649-2020, que tiene por objeto: Rehabilitacién del Centro de Salud Loma Bonita CLUES
JCSSA006354, en el municipio de Tonal3, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 8 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. - Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
1 | Construcciones E Instalaciones Gomora, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
2 | Constructora:Apantli, S.A. de C.V. No se presento $0.00
3 | Constructora BGVIPECA, S.A. de C.V. Se acepta $591,929.81
4 | Construtop, S.A.deC.V. Se acepta $799,557.44
5 .| Edgar Alejandro Miranda Fuentes ' No se presento $0.00
6 | Edificaciones Rodca, S.A. de C.V. Se acepta $775,766.32
7 | Grupo Constructor Gleoss, S.A. de C.V. Se acepta $670,844.99
& | Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. Se acepta $775,677.00
9 | Grupo ua{resa, S.A. de C.V. No se present6 $0.00
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No. | w0 Empresay/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
10 [ GSS ConstrucciOn’es, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
11 | Morett Estructuras e Ingenieria, S.A. de C.V. No se presento $0.00
12 | Taq'Sistemas Médicos, S.A. de C.V. , No se presenté $0.00
13 | Urbana Construcciéon y Arquitectura GDL, S.A. de C.V. Se acepta $616,343.05
14 | Chivo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $711,779.06
15 | Extra Construcciones, S.A..de C.V. Se acepta $710,997.05

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccidon | de su Reglamento y lo establecido en las Bases de la Licitacién Publica Nacional se
procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacién de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econédmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica Nacional.

2.- Evaluacion de la propuesta Economica.
Una-vez realizada la Evaluacion Econdmica de las proposiciones se verificé que los licitantes cumplieran con los

requisitos solicitados en la Convocatoria de Licitaciéon Publica Nacional.
Como resultado de la verificacién para la evaluacién econdmica, se verificé que el licitante Constructora

_BGVIPECA, S.A. de C.V.; no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de licitacion -

publica, de acuerdo a lo siguiente:

_Documento. - AE10 Analisis del total de los precios unitarios de los conceptos de trabajo, determinados y
~.-estructurados con costos. directos, indirectos, de financiamiento, cargo por utilidad y cargos adicionales,
~-donde se incluiran los materiales a-utilizar con sus correspondientes consumos y costos, y de mano de obra,

“magquinaria y equipo de construccién con sus correspondientes rendimientos y costos.

- Incumplimiento. - En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-018 Elaboracién de
base hidrdulica de 100% producto de trituracion, en capas no mayores de 20 CM. de espesor compactada al
- 95% proctor de su P.V.5.M., incluye: materiales, agua, mano de obra, equipo para mezclado de materiales,
extendido,  conformacion, compactacion y- desperdicios. (N-CMT-4-02-002/16)." omite considerar en la
integracion de -este precio unitario el material necesario para la correcta ejecucion de los trabajos ya que no
considera “material producto de trituracion” conforme a lo requerido en el concepto observado y a la norma

N-CMT-4-02-002/16.

Fundamento: La propyesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
ublica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso d) de la
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convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas.

- Una vez concluida la evaluacidn conforme a lo establecido en la Convocatoria Licitacién Publica Nacional, se
determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

LICITACION PUBLICA NACIONAL No. SIOP-F-SMA-OB-LP-649-2020

_ Rehabilitacién del Centro de Salud Loma Bonita CLUES JCSSA006354, en el municipio de Tonal3, Jalisco.
PORTE DE LA PORTE DE LA R ADO D
? O @ O U
1 |Urbana Construccién y Arquitectura GDL, S.A. de C.V. $616,343.05 $714,957.94 SOLVENTE -
2 |Grupo Constructor Gleoss, S.A. de C.V. $670,844.99 $778,180.19 SOLVENTE
3 |Extra Construcciones, S.A. de C.V. $710,997.05 $824,756.58 SOLVENTE
4 |Chivo Construcciones, S.A. de C.V. $711,779.06 $825,663.71 SOLVENTE
5 |Grupo Emporio Contemporéneo, S.A. de C.V. $775,677.00 $899,785.32 SOLVENTE
6 |EdificacionesRodca, S.A. de C.V. - $775,766.32 $899,888.93 SOLVENTE
7 |Construtop, S.A.de C.V. s $799,557.44 $927,486.63 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Urbana Construccion y Arquitectura GDL, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases de Licitacién Publica Nacional y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
“obligaciones respectivas., por un importe con LV.A. de $714,957.94 (setecientos catorce mil novecientos

cincuenta y siete pesos 94/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimientb con nimero LO-914004997-E71-2020, No. de Licitééién: '
SIOP-F-SMA-OB-LP-650-2020, que tiene por objeto: Rehabilitacion del Centro de Salud San Sebastidn El
Grande CLUES JCSSA009175, en el municipio de Tlajomulco de Zudiga, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 5 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo siguiente:

No. [~ - Empresay/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
Construcciones e In;;éraciones Gomora, . ;

g S ik
SA.deCV. /7 . Se acepta $948,156.85
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‘No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
2 |'Constructora Apantli, S.A. de C.V. " Nose presento $0.00
3 | Constructora BGVIPECA, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
4 | Construtop, S.A. de C.V. Se acepta $966,599.28
5 | Disefio Soda, S.A. de C.V. No se presento $0.00
6 | Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. Se acepta $1,068,019.06
7 | Grupo Napresa, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
8 | Morett Estructuras e Ingenieria, S.A. de C.V. No se presento $0.00
9 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
10 |Taq Sistemas Médicos, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
11 | Chivo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $1,138,802.08
Se acepta
(Se observa que le importe con
12 | Alaska Caminos y Construcciones, S.A. de C.V. letra no coincide con el importe $1,414,036.00
total de nimero en el Documento
AE1.- Catdlogo de conceptos)

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccién | de su Reglamento y lo establecido en las Bases de la Licitacion Publica Nacional se
procedid a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacién de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a |
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica Nacional.
2.- Evaluacién de la propuesta Econémica.

Una vez realizada la Evaluacién Econémica de las proposiciones se verificé que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitados en la Convocatoria de Licitacién Pablica Nacional.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica, se verificé que el licitante Construcciones e
Instalaciones Gomora, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de
licitacién publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento.- AE4 Analisis, calculo e integracién de los costos horarios de la maquinaria y equipo de
construccién, debiendo considerar éstos para efectos de evaluacion, costos y rendimientos de maquinas y
equipos nuevos. B v\

/
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Incumplimiento.- Se observa que el licitante no considera los costos de maquinaria y equipo de construccién
como nuevos de acuerdo a lo establecido en la convocatoria y bases de esta licitacion de conformidad con Ley
de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y su Reglamento.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.5, y 8 inciso r) de la
convocatoria y bases de licitacién publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

‘con las Mismas.

Documento.- AE10 Andlisis del total de los precios unitarios de los conceptos de trabajo, determinados y
estructurados con costos directos, indirectos, de financiamiento, cargo por utilidad y cargos adicionales,
donde se incluirdn los materiales a utilizar con sus correspondientes consumos y costos, y de mano de obra,
maquinaria y equipo de construccion con sus correspondientes rendimientos y costos.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-016 Suministro y
colocacién de puerta de herreria hasta 1.00 de ancho y 2.20 de alto, a base de lamina lisa cal.14, color negro
mate, inc. marco, bisagras, chapa de seguridad, fijado a boquillas, resanes, desmontaje de puerta actual con
recuperacion, herramientas, pintura de esmalte” omite considerar en la integracion de este precio unitario el
material necesario para la correcta ejecucion de los trabajos ya que no considera “Chapa de Seguridad”
conforme a lo requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso d) de la
convocatoria y bases de licitacién publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-020 Suministro y
colocacion de mueble de madera en dental, 3.00 de largo x 0.50 de ancho y 0.80 de alto, con tarja de acero
inoxidable con escurridero, puertas de madera de 0.50 de ancho, todo forrado con formaica, color por definir,
inc. desmonte de mueble actual, acarreos fuera de la obra, llaves mezcladoras de 8" mca. urrea, mangueras
flexibles, silicon, llaves angulares, herramientas, acarreos" omite considerar en la integracion de este precio
unitario los materiales necesarios para la correcta ejecucion de los trabajos ya que no considera “llaves
mezcladoras de 8" mca. urrea"", "mangueras flexibles", "llaves angulares” conforme a lo requerido en el

concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso d) de la
convocatoria y bases de licitacién publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-027 Suministro y
colocacién de lampara luz incandescente, tipo arbotante para exteriores, inc. desmontaje de lampara
existente, con recuperacjon, proteccion de herreria fijada a muro a base de cuadrado de 1/2", cableado, cinta
aislante, herramientos, pruebas" omite considerar en la integracién de este precio unitario el material
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necesario para la correcta ejecucion de los trabajos ya que no considera “proteccién de herreria fijada a muro
a base de cuadrado de 1/2” conforme a lo requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso d) de la
convocatoria y bases de licitacién publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “S/IOP-028 Suministro y
colocacion de caseta para compresor de aire para dental, de 1.50X1.70X 2.20 de alto, a base de durock, ambas
caras, puerta de herreria con ventilacién, dos hojas abatibles de 0.70X1.80 de alto cada una, color negro mate,
inc. cortes, desperdicios, base de cemento de 10CMS de espesor, bisagras, chapa de seguridad" omite
considerar en la integracion de este precio unitario el material necesario para la correcta ejecucién de los
trabajos ya que no considera “Chapa de Seguridad” conforme a lo requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso d) de la
convocatoria y bases de licitacién publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Una vez concluida la evaluacién conforme a lo establecido en la Convocatoria Licitacién Publica Nacional, se
determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

LICITACION PUBLICA NACIONAL No. SIOP-F-SMA-OB-LP-650-2020

Rehabilitacién del Centro de Salud San Sebastian El Grande CLUES JCSSA009175, en el municipio de Tlajomulco de Zuiliga,
Jalisco.

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA
EMPRESA
PROPUESTA SIN IVA  PROPUESTA CON VA EVALUACION
1 |Construtop, S.A.de C.V. $966,599.28 $1,121,255.16 SOLVENTE
2 |Grupo Emporio Contemporéneo, S.A. de C.V. $1,068,019.06 $1,238,902.11 SOLVENTE
3 |Chivo Construcciones, S.A. de C.V. . $1,138,802.08 $1,321,010.41 SOLVENTE
4 |Alaska Caminos y Construcciones, S.A. de C.V. $1,414,036.00 $1,640,281.76 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construtop, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacién
Pablica Nacional y garapftizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con |.V.A. de ',/121,255.16 (un millén ciento veintitin mil doscientos cincuenta y cinco pesos 16/100

M.N.).
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Argq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero LO-914004997-E73-2020, No. de Licitacion:

-~ SIOP=F-IV-0B-LP-686-2020, que tiene por objeto: Reconstruccion puente vehicular en la calle Jacinto Cortina

- --en la calle Jacinto:Cortina sobre el rio "Salsipuedes" entre la calle Mercado y la calle Libertad.

En-este procedimiento se recibieron 4 proposiciones en el acto de presentacién y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo siguiente:

|- No. - ‘Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe sin IVA
1 | Constructora Amaco, S.A. de C.V. No se presento $0.00
Cooperativa de Produccién Borquin 5
2 Construcciones, S.C. de R.L. de C.V. biAiae FRaREan: =0.00
3 | Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V. Se acepta $3,338,351.57
4 | Miguel Garcia Vdzquez Se acepta $4,897,330.45
5 |Siretec International, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
6 | Tag Sistemas Médicos, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
7 | Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $3,765,709.90
8 | Grupo Nuevo Milenio, S.A. de C.V. Se acepta $4,411,423.39

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas vy el
articulo 63 fraccién | de su Reglamento y lo establecido en las Bases de la Licitacion Publica Nacional se
procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacién de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacién Publica Nacional.

2.- Evaluacién de la propuesta Econamica.

Una vez realizada la Evaluacion Econdmica de las proposiciones se verificd que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitados en la Convocatoria de Licitacion Publica Nacional.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica, se verifico que el licitante Mayar Corporativo

~de Ingenierias, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de licitacién
publica, de acuerdo a lo siguiente:

’\.
Documento:.-:AE10 Anilisis del total de los precios unitarios de los conceptos de trabajo, determinados y | \\
-~estructurados_con costos directos, indirectos, de financiamiento, cargo por utilidad y cargos adicionales, ' \“-,
- donde se incluiran los materiales a utilizar con sus correspondientes consumos y costos, y de mano de obra,

- magquinaria y-equipo dé construccién con sus correspondientes rendimientos y costos.
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Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-034 Suministro y
colocacion de anclas para poste mca. polesa, serie pcc, con un espesor de .95 cms. y dimensiones de 27.9 x 27.9
cm., incluye: nivelacién, excavacion y colado de base con concreto f'c 0 250 kg/cm2, herramienta, equipo, asi
- como todo lo necesario para su correcta ejecucion. " omite considerar en la integracion de este precio unitario
la maquinaria necesaria para la correcta ejecucion de los trabajos ya que considera ""Concreto f'c=200
kg/cm2"" debiendo ser ""concreto f'c= 250 kg/cm2"" conforme a lo requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso b) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Incumplimiento.- En los precios unitarios de los conceptos de trabajo relativos a “SIOP-045 Suministro e
instalacién de varilla coper welld de 1.50 x 3/8 con conector, incluye: herramienta, equipo, asi como todo lo
necesario para su correcta ejecucion.” omite considerar en la integracion de este precio unitario la maquinaria
necesaria para la correcta ejecucion de los trabajos ya que considera ""Varilla Coper Weld 5/8 x 3.05 m""
debiendo ser "" ""Varilla Coper Weld 1.50 x 3/8 "" conforme a lo requerido en el concepto observado.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion publica nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.4 y 8 inciso b) de la
convocatoria y bases de licitacion publica y el articulo 38 del Ley de Obras Puablicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

Una vez concluida la evaluacién conforme a lo establecido en la Convocatoria Licitacién Pdblica Nacional, se
determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

LICITACION PUBLICA NACIONAL No. SIOP-F-1V-OB-LP-686-2020

Reconstruccién puente vehicular en la calle Jacinto Cortina sobre el rio "Salsipuedes" entre la calle Mercado y la calle
Libertad, municipio de San Gabriel, Jalisco.

POR » . POR » A R ADO D

X i A PROP A A PROP 5 0 A A A 0
1 |Keops, Ingenieriay Construccién, S.A. de C.V. $3,765,709.90 $4,368,223.48 SOLVENTE
2 |Grupo Nuevo Milenio, S.>A. de C.V. . . $4,411,423.39 $5,117,251.13 SOLVENTE
3 |Miguel Garcia Vazquez $4,897,330.45 $5,680,903.32 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bas:%de’ Licitacion Publica Nacional y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
- obligaciones respectivas., por-un importe con |.V.A. de $4,368,223.48 (cuatro millones trescientos sesenta y
ocho mil doscient6s veintitrés pesos 48/100 M.N.).

Pagina 22 de 89




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2020, : t
ADMINISTRACION 2018-2024.

Infraestructura

y Obra Piblica

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el cuarto punto del orden
del dia, continuamos con el punto nimero cinco:

~-5) ~Presentacién-de los resultados de-las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Licitacién Publica de caracter Estatal. '

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAVCR-OB-LP-574-2020, que tiene
‘por objeto: Rehabilitacién-de carriles confinados de circulacion de Mi Macro Calzada ubicados en el corredor

de la Calzada Independencia — Av. Gobernador Curiel, municipio de Guadalajara, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 16 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su

evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

“No. | Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA

Construcciones, Electrificaciones y Arrendamiento

L de Maquinaria, S.A. de C.V. Seiecepia 315,976,112.47

2 | Eco Construccién y Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $9,478,855.96

3 | Estacién 0+000, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

4 | Lizette Construcciones, S.A. de C.V. No se presento $0.00

5 | Constructora Ral de Occidente, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
Servicios Profesionales para la Construccion de

: Occidente, S.A. de C.V. SeECRA 314,178,347.22
Urbanizacién y Construccion Avanzada,

7 SA deCV. Se acepta $16,406,860.27

8 | Flota Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $13,099,462.65

9 | A3 Ideas Constructivas, S. de R.L. de C.V. No se present6 $0.00

10 | Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V. No se presento $0.00

11 | Desarrollos BCA, S. de R.L. de C.V. Se acepta $13,290,952.03
Constructora e Inmobiliaria Especializada C.Villa,

12 SA. de CV. Se desecha la propuesta $0.00

13 | Edificaciones Estructurales Cobay, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

14 | Construmag, S.A. de C.V. No se presento $0.00
Disefio e Ingenieria de Pavimentos DIP,

15 SA de CV. No se presenté $0.00

16 | Constructora Flores Fajardo, S.A. de C.V. Se acepta $12,908,047.07

17 | Constructora Liderazgo, S.A. de C.V. Se acepta $13,535,561._51

18 | Manjarrez Urbanizaciones, S.A. de C.V. No se presento $0.00

19 | Maquiobras, S.A,de C.V. v Se acepta $19,786,803.72

20| Mayar Corp9r§ivo de Ingenierias, S.A. de C.V. No se present6 $0.00
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No. | - - Empresa y/o Persona Fisica : Documentacion Importe con IVA
21 | MSC de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $14,370,146.12
22 | Grupo Nuevo Milenio S.A. de C.V. Se acepta $14,313,368.59
23 | Construcciones Paloza, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
24 | Constructora Pecru, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
25 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
26 | San Vicente Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
27 S;'/I;?izscc.s'nstructora e Inmobiliaria, No 56 presais $0.00
28 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
29 |Constructora TGV, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
30 |Briora Terraceriasy Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $11,221,407.77

Construcciones Ormex, S. de R.L. de C.V. en
31 | Asociacién en Participacién con Corvo Ingenieria, Se acepta $11,853,385.27
S.A.de C.V.
32 (S:?Ar?s::;ué.ts.ra y Pavimentadora Grapasa, Se dcapta $11,865,206.40
33 | Constructora Madepa, S.A. de C.V. Se acepta $19,167,793.05
34 | M3 Creacién, S. de R.L. de C.V. No se presentd $0.00

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Constructora e Inmobiliaria Especializada C.Villa, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar los Documentos Técnicos solicitados dentro del sobre de la
Propuesta Técnica, lo anterior con fundamento el Articulo 70 numeral 5 de la Ley de Obra Publica del Estado
de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral IV.1 de la Convocatoria y Bases de Licitacidn Publica

Estatal.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento. _ \

Como resultado de la evaluacion binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante MSC de Jalisco,
S.A. de C.V,, no curmﬂ/e con los requisitos. solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica, de

acuerdo a lo sigui te:
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Documento T14.- Relacion de magquinaria y equipo de construccién, indicando si son de su propiedad,
arrendadas con o sin opcién a compra, su ubicacion fisica, modelo y usos actuales, asi como la fecha en que se
utilizard de estos insumos en el sitio de los trabajos conforme al programa presentado; tratéandose de
maquinaria o equipo de construccién arrendado, con o sin opcién a compra, deberd presentarse carta
compromiso de arrendamiento y disponibilidad en el caso de que resultare ganador. (Presentarlo de manera
impresa en hoja membretada del licitante y con la firma autdgrafa del representante legal y digital en la

memoria USB).

Incumplimiento: Se observa que en el Documento T14.- “Relacion de maquinaria y equipo de construccion”, la
fecha indicada en la que se utilizaran los insumos de maquinaria o equipo de construccidn es incongruente
conforme a la fecha propuesta por el licitante en su Documento T12.- “Programa calendarizado y cuantificado
de la utilizacion mensual de la maquinaria y equipo de construcciéon” por lo cual el licitante no cumple con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica vy el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios
y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la verificacién para la evaluacion economica previa a la captura, se verifico que el licitante
Grupo Nuevo Milenio S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica, de acuerdo a lo siguiente:

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacion por Tasacién Aritmética”, se observa que este documento no fue presentado por el licitante en el
formato proporcionado por la Secretaria incumpliendo al no considerar lo establecido en el acta de la quinta
junta de aclaraciones del dia 21 de septiembre de 2020 que establece que Los documentos correspondientes
al catdlogo de conceptos (documento E2), importes rubros tasacién aritmética (documento E8) y cargo
adicional (documento E16), serdn entregados en los formatos proporcionados por la Secretaria de
Infraestructura y Obra Publica y los demas documentos podrén ser presentados conforme a los anexos
entregados por la Secretaria o elaborados en computadora, generados en hoja de cdlculo o procesador de
palabras, siempre y cuando se presente en los términos solicitados en cada caso.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de \
Licitaciéon Publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.
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Asi, por no considerar lo establecido en el acta de la quinta junta de aclaraciones del dia 21 de septiembre de
2020, ya que en esa acta se sefiala que lo asentado en la misma debera ser considerado para la integracion
-de las propuestas técnicas y econémicas, de lo contrario seran causa de desechamiento.

Como resultado de la verificacidén para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Constructora Madepa, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacién Publica, de acuerdo a lo siguiente:

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacién por Tasacién Aritmética”, se observa que este documento no fue presentado por el licitante en el
formato proporcionado por la Secretaria incumpliendo al no considerar lo establecido en el acta de la quinta
junta de aclaraciones del dia 21 de septiembre de 2020 que establece que Los documentos correspondientes
al catdlogo de conceptos (documento E2), importes rubros tasacion aritmética (documento E8) y cargo
adicional (documento E16), serdn entregados en los formatos proporcionados por la Secretaria de
Infraestructura y Obra Publica y los demds documentos podran ser presentados conforme a los anexos
entregados por la Secretaria o elaborados en computadora, generados en hoja de calculo o procesador de
palabras, siempre y cuando se presente en los términos solicitados en cada caso.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién de acuerdo con los seiialado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica vy los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto mdximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-PAVCR-OB-LP-574-2020 sl
Autorizado
Rehabilitacién de carriles confinados de circulacién de Mi Macro Calzada ubicados en el corredor
de la Calzada Independencia — Av. Gobernador Curiel, municipio de Guadalajara, Jalisco. $16,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,171,427.55
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $17,057,589.41
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $11,580,632.99
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $13,317,727.94
{IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $9,843,538.04
POR » O D » ADO D
O ROP O A O
1|Eco Construccién y Asociados, S.A. de C.V. $8,171,427.55 $9,478,855.96| SE DESCALIFICA
2|Briora Terracerias y Construcciones, S.A. de C.V. $9,673,627.39 $11,221,407.77| SE DESCALIFICA
3|Construcciones Ormex, S. de R.L de C.V. en Asociacién $10,218,435.58 $11,853,385.27 SE ACEPTA
en Participaciéon con Corvo Ingenieria, S.A. de C.V.
4|Constructora y Pavimentadora Grapasa, S.A. de C.V. $10,228,626.21 $11,865,206.40 SE ACEPTA
5|Constructora Flores Fajardo, S.A. de C.V. $11,127,626.78 $12,908,047.07 SE ACEPTA
6|Flota Constructora, S.A.de C.V. $11,292,640.22 $13,099,462.65 SE ACEPTA
7 |Desarrollos BCA, S. de R.L. de C.V. $11,457,717.27 $13,290,952.03 SE ACEPTA
8|Constructora Liderazgo, S.A. de C.V. $11,668,587.51 $13,535,561.51 SE ACEPTA
9|servicios Profesionales para la Construccién de $12,222,713.12 $14,178,347.22 SE ACEPTA
Occidente, S.A. de C.V.
10|Construcciones, Electrificaciones y Arrendamiento de $13,772,510.75 $15,976,112.47| SE DESCALIFICA
Maauinaria. S.A. de C.V.
11|Urbanizacién y Construccién Avanzada, S.A. de C.V. $14,143,845.06 $16,406,860.27| SE DESCALIFICA
12 |Maquiobras, S.A. de C.V. $17,057,589.41 $19,786,803.72| SE DESCALIFICA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 7
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacién de precios de mercado.

10. MATERIALES

11. MANO DE OBRA

12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIANIENTO

INPORTE
MENOR MAYOR

PROPUESTO PROPUESTO

$5,124,255 50

1,739,150.26| $2,672,581.37] _ $2,261502.13]

22,946 32| $2,194,233.08] _ $1,031,50181]

629.43934]  $919.576.62]  $853,100.37)

| $6026759]

118,06} 60,267.59, 25

RTI
BRI €O5TO DE

RUBROS SWACADD

Comst rucciongs Ormex, S, de
RL de CV.en Asociadon en Constructora y Pavimentadora

Constructora Flores

BUBHOS Participacidn on Corvo Grepasa, SA. de CV. Fajardo, S.A. de CV.

Ingenieria, SA. de CV.

Flota Constructora, S.A. de  Desarrofios 8CA, S.de R.L
v, de CV,

63.0167%

de CV,

$6,118,749.92 63.8156%|

Constructora Liderazgo, SA.

$5,740,477.84

Setykios Profesionales para
& Corstruaci$n de Occidente,
SA deCV.

TO.0964%| $7,205.452.46)

55.5241%
28.8726%
15.5033%

$5,139,566.46
$2,672,581.37)
$1,644,312.99)

55.7537%
20.3636%|
23.8766%

$5,124,255 50}
$1,871,395.18)
$2,194,233.08

66.5887%
28.5179%
4.8933%

§5,755,458.71
2,464 885,55
$422946.32

704388%| $5,968,129.78
21.4155%| $1,814,487.27
8.1457%|  $630,170.37

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

16.5153%|
12.9883%|

$1,735,750.26}
$1,335,853.77)

29.1313%
7.0531%)

$2,620,475.57|
$634,456.76)

26.1209%
10.8525%

$2,536,266.08
$1,054,715.18

100,0000%| $9,189,883.76 | 100.0000%| $3,256,460.82 | 100.0000%| $9,709,731.18 100.0000%| $8,995,410.17 10,285,056,42

8.20790%|  $846,195.31)

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 0000%) 100.0000%| 58,643,291.58
S, |MPORTE POR COSTOS INDIRECTOS %ﬂm $849,346.10| 10.00000% $864,329.16 6.B0000% $629,439.34)  8.25000% $801,052.82 10.05600% $904,578.45 $919,576.62]
6. |MPORTE POR FINANCIAMIENTD )/ 0.64630% $60,267.59| 0.04331% | $4,118.06|  0.33994%) $34,116.65) 0.14000% $13,840.26/  0.20000%] §21,021.57. 0.36310% $35,546.85| $2180022
; IMPORTE POR UTILIDAD PROPUEST, 8.36620%] gm 950.44 7.00000% | $665821.72|  10.00000%) $1,007,015.57] 13.50000%| $1.336 464.96) 8.25000°% | 868 873.96 16.85000% 1,674,205 1)) 935,532.70
PRESUPUESTO TOTAL [ swasess) $10,2852621 12762678 fums02] mnmi $11,668.59751 $1222713.12
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. En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Construcclones Orniex, S. de Sarvidos Profosionales para
R, de C.V. e Asociacin en Constrikions y Pasimentadors Consttuctorn Hores flotas Constructora, S.A.de Desarrollos BCA,S.de RL.  Consirixtors Liderazgo, S.A, La Construceidn da Ocddante,
Partidipackon con Cervo Grapass, S A, de CV. Eajardo, SA. de CV. oV, de CV. do C.V. SA do V. !
ingeniesis, S.A. de CV.

$0.00}

INSUFICIENGA  PARQAL  DE| $0.00/ $620,221.04] $604,910.08)
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $447,014 86/ $0.00 $390,106.95] $0.00| $0.00] $0.00] $521,751.87|
DE OBRA i . i
17. INSUFICENOA  PARGAL  DE $341,731.44) $608,955.49 5000 $0.00} $0.00| $397,445.05| $0.00f
MAQUINARIA Y EQUIPO - .
18, INSUFICIENOA PAROAL DE CO51085 $3,754.27) $0.00) $6,905.00) $223,661.03 $52,047.54) $0.00 $0.00)
INDIRECTOS X
19.  INSUFICIENOA -~ PARCAL  DE $0.00 . $21,227.85) $0.00) $11,505.65| 54,324.34) $0.00| §3,541.69
FINANCIAMIENTO . . 1o
20, INSUFIQENCIA TOTAL $752,500.57| $§630,183 34| $1,017,233.05 $840,076.76) $56,371.83 $401,442.76/ $525,293.56/
15+16417418+19
21, SOLVENCGIA DE LAS PROPOSICIONES -$7.550.13 $35,638.37 -$10,213 48] $436,88.19 $812,502.07 4120276137 $410.229.14
|Um|mn - INSUFIQENGA TOTAL
22. CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCAUFICA SOLVENTE INSOLVENTE. SE DESCAUIFI SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA

RESULTADO DE LA EVALUACION POR

{MPORTE DE LA IMPORTE DE LA

ENERE S PROPUESTA PROPUESTA CON IVA EVALUACION TASACION ARITMETICA
BINARIA

1|Construcciones Ormex, S. de R.L. de C.V. $10,218,435.58 $11,853,385.27 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

en Asociacién en Participacién con Corvo

Ingenieria, S.A. de C.V.
2|Constructora y Pavimentadora Grapasa, $10,228,626.21 $11,865,206.40 CUMPLE SOLVENTE

S.A.de C.V.
3|Constructora Flores Fajardo, S.A. de C.V. $11,127,626.78 $12,908,047.07 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
4|Flota Constructora, S.A. de C.V. $11,292,640.22 $13,099,462.65 CUMPLE SOLVENTE
5|Desarrollos BCA, S. de R.L. de C.V. $11,457,717.27 $13,290,952.03 CUMPLE SOLVENTE
6|Constructora Liderazgo, S.A. de C.V. $11,668,587.51 $13,535,561.51 CUMPLE SOLVENTE
7|Servicios Profesionales para la $12,222,713.12 $14,178,347.22 CUMPLE SOLVENTE

Construccion de Occidente, S.A. de C.V.

Argq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Constructora y Pavimentadora Grapasa, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
-~ economicas requeridas por la Secretarfa, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases de Licitacion Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
_respectivas., por un importe con LV.A. de $11,865,206.40 (once millones ochocientos sesenta y cinco mil
doscientos seis pesos 40/100 M.N.).

- Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-SMACR-OB-LP-651-2020, que tiene
por objeto: Construccién de la primera etapa del Hospital General Regional de Ocotlan, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 13 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su
evaluacién, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. gt /Etﬁpresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 Constructora/e/ecu_chi, S.A.de C.V. Se acepta $37,482,853.48
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No. - Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA -

2 | Edificaciones Estructurales Cobay, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

3 | Constructio Gerens, S.A. de C.V. Se acepta $32,244,399.60
4 | Gotop Construcciones y Proyectos, S.A. de C.V. Se acepta $34,122,485.90
5 | Grupo Empresarial Al, S.A.P.]. de C.V. Se acepta $31,690,517.93
6 | Manjarrez Urbanizaciones, S.A. de C.V. No se presenté $S0.00

7 | Megaobras, S.A. de C.V. Se acepta $34,803,798.49
8 | Panaobras, S. de R.L. de C.V. Se acepta $33,500,870.87
9 | Constructora e Inmobiliaria Especializada C.Villa, S.A. de C.V. Se acepta $33,899,424.84
10 | Ineco Construye, S.A. de C.V. Se acepta $32,922,014.14
11 | Constructora Ramicor, S.A. de C.V. Se acepta $33,217,630.73
12 | Servicios Metropolitanos de Jalisco, S.A. de C.V. No se presento $0.00

13 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. Se acepta $32,866,013.00
e ah e | sewaa | smamanon
i |Coniadores Ormen & e L de CYeTNo BN | somoma | sansirara
16 | poripacion con Romo Acevedo Construcclones, sde Cy, | P3P | $397435392

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y su
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Constructio
Gerens, S.A. de C.V., no.cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica,

de acuerdo a lo siguiente: X

o

. Documento T17.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los \
materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construccién, especificando las
caracteristicas especifigés, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecucion de cada uno de
los conceptos req idos en el catalogo de conceptos. Deberad presentar el 100% de las tarjetas de los
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conceptos contenidos en el catalogo de conceptos. (Presentarlo de manera digital, firmado digitalmente con la
imagen de la firma autégrafa del Representante legal en formato pdf).

Incumplimiento: Se observa que en la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la Clave “SIOP-010" y
descripcién “Carpeta asfaltica con mezcla asfaltica en caliente de 5.00 cm de espesor, con cemento PG 64-22
ekbe superpave, delimitacion del drea, limpieza y retiro de residuos. aplicacion de riego de liga con emulsion
de rompimiento rapido (ecr-60) a razén de 0.70 LT/M2. suministro, tendido y compactacién de la mezcla
asfaltica en caliente. incluye acarreo de los materiales al sitio de utilizacion. por U.O0.T. N-CSV-CAR-3-02-
005/14” Omite considerar en la integracion de esta tarjeta el material necesario requerido para la correcta
ejecucién del concepto referido, ya que considera “0.70000 It de emulsion de rompimiento rapido debiendo

considerar 14 It por m3”.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: Se observa que el licitante no considera para la integracién de su propuesta, el Catalogo de
conceptos sefialado en las aclaraciones por parte de la Secretarfa respecto al Documento E2.- “Catalogo de
conceptos”, establecido en la junta de aclaraciones del dia 21 de septiembre de 2020, ya que en dicho acto se
puso a disposicién, de los licitantes un nuevo catélogo de conceptos, en su version 2 (archivo de Excel con
terminacién V2), para consulta y descarga en la liga de internet https://siop.jalisco.gob.mx/convocatorias-

vigentes/3108.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacién Publica de acuerdo con los sefialado EN la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica y el
articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su

reglamento.

Asi, por no considerar lo asentado en el acta de junta de aclaraciones del dia 21 de septiembre de 2020, para
la integracion de la propuestas técnica y econémica, ya que en esa acta se sefiala que lo asentado en la misma
deber3 ser considerado para la integracién de las propuestas técnicas y econdmicas, de lo contrario seran

causa de desechamiento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Grupo
Empresarial Al, S.A.P.I. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento T14.- Relacion de maquinaria y equipo de construccion, indicando si son de su propiedad,

arrendadas con o sin opcién a compra, su ubicacion fisica, modelo y usos actuales, asi como la fecha en que se . |

utilizard de estos insumos en el sitio de los trabajos conforme al programa presentado; tratandose de
maquinaria o equipo de construccion arrendado, con o sin opcién a compra, debera presentarse carta
compromiso de arrendamiento y disponibilidad en el caso de que resultare ganador. (Presentario de manera
impresa en hoja mempretada del licitante y con la firma autdgrafa del representante legal y digital en la

memoria USB).
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Incumplimiento: Se observa que en el Documento T14.- “Relacién de maquinaria y equipo de construccion”, la
fecha indicada en la que se utilizaran los insumos de maquinaria o equipo de construccion es incongruente

- conforme a la fecha propuesta por el licitante en su Documento T12.- “Programa calendarizado y cuantificado
- de la utilizacién mensual de la maquinaria y equipo de construccion” por lo cual el licitante no cumple con los

requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacién Publica.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacién Publica de acuerdo con los sefalado en-el punto 1V, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Documento T18.- Integracion del catdlogo de conceptos de indirectos, documento en el cual el licitante
manifieste los conceptos, cantidades, plazos, recursos humanos, materiales, tecnol6gicos y demds
requerimientos necesarios solicitados en la convocatoria y bases de licitacién y/o en la junta de aclaraciones
para la correcta administracién, organizacion, direccion técnica, vigilancia, medidas de seguridad, supervision
de la ejecucién de los trabajos que realizara el licitante tanto en oficinas centrales, asi como en las oficinas de
campo. Ademds de lo anterior, el licitante podrd proponer en el catdlogo de conceptos de indirectos lo que se
requiere para la correcta ejecucion de los trabajos conforme a la magnitud, complejidad y caracteristicas
particulares de la obra donde demuestre sus conocimientos técnicos y de construccion. (Presentarlo de
manera digital, firmado digitalmente con la imagen de la firma autdgrafa del Representante legal en formato

pdf).

Incumplimiento: Se observa que el licitante omite considerar en su catdlogo de conceptos de indirectos lo

.indicado en la junta de aclaraciones, al no integrar en este el “equipo de seguridad rotecciéon del personal
J f

necesarias para la correcta proteccion de la obra", por lo que el licitante no cumple con los requisitos
solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica..

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases

de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios
y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

'En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado gf Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtenér el monto méaximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
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vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto. minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-SMACR-OB-LP-651-2020 Lresupuesto
Autorizado

Construccién de la primera etapa del Hospital General Regional de Ocotidn, Jalisco.

$35,000,000.00

RANGO DE ACEPTAC!C)N ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $25,463,661.61
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $34,261,671.74
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $29,372,074.87
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $33,777,886.10
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: 524,966,263.64
S ABREL A IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA
PROPUESTA SIN IVA  PROPUESTA CON IVA EVALUACION
1|Construcciones Ormex, S. de R.L. de C.V. en Asociacion $25,463,661.61 $29,537,847.47 SE ACEPTA
en Participacién con Corvo Ingenierfa, S.A. de C.V.
2|Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. $28,332,769.83 $32,866,013.00 SE ACEPTA
3|Ineco Construye, S.A. de C.V. $28,381,046.67 $32,922,014.14 SE ACEPTA
4|Constructora Ramicor, S.A. de C.V. $28,635,888.56 $33,217,630.73 SE ACEPTA
5|Panaobras, S. de R.L.de C.V. $28,880,061.09 $33,500,870.87 SE ACEPTA
6 |Grupo Constructor Coviz, S.A. de C.V. en Asociacién en $29,163,250.18 $33,829,370.21 SE ACEPTA
Participacién Constructora Celica, S.A.de C.V.
7 |Constructora e Inmobiliaria Especializada C.Villa, S.A. $29,223,642.10 $33,899,424.84 SE ACEPTA
de C.V. /
g |Gotop Construcciones y Proyectos, S.A. de C.V. $29,415,936.12 $34,122,485.90 SE ACEPTA N /
9|/Megaobras, S.A.de C.V. $30,003,274.56 $34,803,798.49 SE ACEPTA
10|Constructora Cecuchi, S.A. de C.V. $32,312,804.72 $37,482,853.48 SE ACEPTA
11|Lara Disefio y Construccion, S.A. de C.V. en Asociacion $34,26i,671.74 $39,743,539.22 SE DESCALIFICA
en Participacién con Romo Acevedo Construcciones, 2
S.A. de C.V.

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 10
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

MPORTE IMPORTE
RUBROS MENOR MAYOR
PROPUESTO PROPUESTO
$11,978,502.07| $19,607,171.74)

COSTODE
MERCADO

Construcdones Ormex, 5. de
R.L. de C.V. en Asociacién en

Ineco Construye, SA.de  Constructora Ramicor, S.A. - Panaobras, S, de R.L. de <,
Tripoli Emuisiones, S.A. de C.V.
Participacion con Corvo A Cv. de CA. cv. \
Ingenierfa, S.A.de CV. \: i
\ /
1. IMPORTE POR MATERIALES 56.7335%| $11,978,502.07, 65.4229%| $15,451,916.10|  67.4287%]| $15,810,166.66) . $18,280,701.70|  66.0271%| $15,671,304.84 \/)/
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 20.7303%| $4,376,917.87| 19.4062%| $4,583,455.67| 17.8265%| $4,179,812.80 16.4320%| $4,005,317.59 19.5744%/| $4,645,914.04
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 22.5362%| $4,758,203.55 15.1709%| $3,583,127.67| 14.7348%| $3,457,25053 8.5703%| $2,089,017.72| 14.3985%| $3,417,434.18

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $21,113,623.49 100.0000% $23,618,499.44 |  100.0000%| $23,447,229.99|  100.0000%| $24,375,037.01|  100.0000%| $23,734,653.06
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.57510%| $2,232,786.80 8.50000%| 9.00000%| $2,110,250.70|  B.55065% 10.00000%|  $2,373,465.31
0.24480%|  $57,152.01 0.00512% 0.00000% $0.00 0.06250%
8.25850%| $1,932,783.19 10.00000% $2,683,535.47 10.00000%
0.60302%|  $127,316.12 0.59978% g . $140,030.51 0.60842%
5. PRESUPUESTO TOTAL $25,463,661.61 . _ $28381,046.67
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Grupo Constructor Coviz, S.A.
de C.V. en Asodadon en
Participacion Constructora
Celica, 5.A. de CV.
1. IMPORTE POR MATERIALES 65.6748%| $15,976,827.02] $15,671,304.84 65.3986%| 515,510,121.46 $16,636,582.49) 72.8378%| $19,607,171.74
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 16.0013%| $3,892,655.91 $4,801,394.89 16,9381%| $4,017,095.78 $4,093,353.14 21.5590%| $5,803,469.6!
3. IMPORTE POR'MAQUINARIA Y EQUIPO 18.3239%| $4,457,700.00 $3,543,490.94 17.6633% $4,189,085.82 $2,407,865.03 5.6032%]| $1,508,317.19

Constructora e Inmobilaria
Especlalizada C.Villa, 5.A. de
CV.

Gotop Construccionesy Constructora Cecuchi, S.A. de
Megaobras, S.A, N. %
Proyectos, A, de C.V. ER00IRS, SIS L cv.

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $24,327,182.93 $24,016,190.67 100.0000%| $23,716,307.06 $23,137,800.66 100.0000%| $26,918,958.58
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 6.49989%| $1,581,240.13 $2,401,619.07 11.97726% $2,840,563.76| $2,200,867 .60 6.93060%,
6. IMPORTE POR FINANCAMIENTO 0.00000% $0.00| - $16,511.13 | $48,492.85 $67,679.58 0.01970%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 12.00000%| $3,109,010.77 $2,643,432.09] $2,660,536.37, 11.66670%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59940% $145,816.35 X 0.60015%

PRESUPUESTO TOTAL I $29,163,250.18

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

Construcciones Ormex, 5. de

R.L.de C.V. en Asociacién en Ineco Construye, S.A.de Constructora Ramicor, SA. Panaobras, 5. de R.L. de
RUCAOS Participadén con Corvo fripoll Emcisionss, S8 e Y. cv. de CV. cV.
ngenierfa, S.A. de C.V.
15.  INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $4,147,613.57 $674,199.59 $315,948.98 $0.00 $454,810.80|
MATERIALES SRR SRR X
16. INSUFICIENQIA PARCIAL DE MANO $0.00 $0.00) $158,095.42 $332,590.63 $0.00
|DE OBRA
17, INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $0.00 $0.00] $1,304,103.77 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $151,981.47 $49,303.22 $75,329.82, $0.00!
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA  PARCAL  DE $0.00 $17,497.38 $18,809.44 2 $13,790.12 $2,491.86
FINANCIAMIENTO R B RGO : R O e
20, INSUFICIENCIA TOTAL: $4,147,613.57 $843,678.39 $542,157.06 $1,725,814.33 $457,302.66
15416417+18+19 S O -
21. SOLVENCTIA DE LAS PROPOSICIONES: -$2,214,830.38 $1,719,060.00 $2,141,378.41 $303,114.71 $2,155,140.93/
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
I.ILI. CAUFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Grupo Constructor Coviz, S.A.

Constructora e iInmobiliaria

de F:V. e‘rf Asodacion en Especializada C.Vills, SA de Gotop Construcciones y Megaobras, S.A. de C.V. Constructora Cecuchi, S.A. de
Participadion Constructara v Proyectos, S.A.de C.V.
Celica,5.A. de CV. 2
15. INSUFICENCIA PARCIAL DE $149,288.62 $454,810.80 $615,994.18 $0.00)
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $445,252.31 $0.00 $320,808.44 $244,555.08, $0.00]
DE OBRA A O R ;
17. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $0.00 ~ $0.00 " $0.00 $985,256,46| $1,884,804.30),
MAQUINARIA Y EQUIPO . .
18. INSUFICENCIA PARCIAL DE COSTOS $578,313.79 $0.00 $0.00 $0.00 $293,908. 58]
INDIRECTOS . " oo . o u W—
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $18,809.44 $2,298.31 $0.00 $0.00 $13,138.87
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $1,191,664.16 $457,109.11 $936,802.62 $1,229,811.54 $2,191,851.75|
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $1,917,346.61 $2,186,322.98 $1,723,733.75) $3,216,299.33 $1,167,023.21
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQON SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 9 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.
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RESULTADO DE LA

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA EVALUAGION RESULTADO DE LA EVALUACIGN POR
PROPUESTA PROPUESTA CON IVA TASACION ARITMETICA
BINARIA
1|Construcciones Ormex, S. de R.L. de C.V. $25,463,661.61 $29,537,847.47 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
2|Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. $28,332,769.83 $32,866,013.00 CUMPLE SOLVENTE
3|Ineco Construye, S.A. de C.V. $28,381,046.67 $32,922,014.14 CUMPLE SOLVENTE
4|Constructora Ramicor, S.A. de C.V. $28,635,888.56 $33,217,630.73 CUMPLE SOLVENTE
5|Panaobras, S. de R.L. de C.V. $28,880,061.09 $33,500,870.87 CUMPLE SOLVENTE
6|Grupo Constructor Coviz, S.A. de C.V.en $29,163,250.18 $33,829,370.21 CUMPLE SOLVENTE

Asociacidn en Participacién Constructora
Celica,S.A.de C.V.

7|Constructora e Inmobiliaria Especializada $29,223,642.10 $33,899,424.84 CUMPLE SOLVENTE
C.Villa, S.A.de C.V.
8|Gotop Construcciones y Proyectos, S.A. de $29,415,936.12 $34,122,485.90 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
9|Megaobras, S.A. de C.V. $30,003,274.56 $34,803,798.49 CUMPLE SOLVENTE
10{Constructora Cecuchi, S.A. de C.V. $32,312,804.72 $37,482,853.48 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA YA QUE
REBASA ELTECHO FINANCIERO
ASIGNADO PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al
licitante Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y economicas requeridas
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacién
Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con
I.V.A. de $32,866,013.00 (treinta y dos millones ochocientos sesenta y seis mil trece pesos 00/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el quinto punto del orden
del dia, continuamos con el punto nimero seis:

6) Presentaciéon de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-1V-OB-CS5-384-2020 que tiene por
objeto: Construccién de obras complementarias para la Ciclovia en Chapala de calle Hidalgo a Aquiles
Serdan, municipio de Chapala, Jalisco. (alumbrado y banquetas).

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

No. | Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Consorcio IConstructora, S.A. de C.V. Se acepta $7,286,399.94
2 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. Se acepta $7,593,890.57
3 | Montaje en Obra Petrova, S.A. de C.V. : Se acepta $6,972,429.05
4 | Maquinarig’TC, S.A. de C.V. Se acepta $7,643,446.80
5 Industp'e{Jormer, S.A.de C.V. Se acepta $7,977,075.73
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Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

- Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
%
{
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Presupuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-IV-0OB-CS5-384-2020

Autorizado

IConstruccién de obras complementarias para la Ciclovia en Chapala de calle Hidalgo a Aquiles
Serdén, municipio de Chapala, Jalisco. (alumbrado y banquetas). - $7,300,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO - v $6,010,714.70

IMPORTE MAYOR PROPUESTO . $6,876,789.42

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $6,472,338.31

EL MAS BAJO: :

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $7,443,189.05

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $5,501,487.56

POR D A POR D ADO D

i PRES A PROP . SROP A CO i
1|Montaje en Obra Petrova, S.A.de C.V. $6,010,714.70 $6,972,429.05 SE ACEPTA
2| Consorcio IConstructora, S.A. de C.V. $6,281,379.26 $7,286,399.94 SE ACEPTA
3{Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. $6,546,457.39 $7,593,890.57 SE ACEPTA
4|Maquinaria TC, S.A.de C.V. $6,589,178.28 $7,643,446.80 SE ACEPTA
S|industrias Jormer, S.A. de C.V. $6,876,789.42 $7,977,075.73 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mds alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasd a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE
RUBROS MENOR MAYOR x;’&;’;
PROPUESTO - PROPUESTO
10. MATERIALES $2,927,935.73| $3,489,873.73)
11, MANO DE OBRA $1,233,323.85] $1,842,962.65| $1,661,239.52
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $444007.12)  $701567.62 $580,290.23|
13. COSTOS INDIRECTOS $427,305.81|  $664,437.21] $561,978.57
14. FINANCAMIENTO 59,9502 $18,604.24 ;ﬁgz.ul

Montaje en Obra Petrova,  Consordo iConstructora, S.A. Tripoli Emulsiones, S.A. de Industrias Jormer, $.A. de

nHBADS SA.deCV, de CV. . PAGUIDRGS T B T8 el cv,

1. IMPORTE POR MATERIALES 64.9776%| $3,218,021.56]  56.3309%| $2,950,070.33] 54.7269%| $2,927,935.73| 54.3794%| $2,927,935.73| 63.0285%| $3,489,873.73
2.|MPORTE POR MANO DE OBRA 24.9030%| $1,233,323.85|  35.1909%| $1,84296265] 32.3520%| $1,730,858.98| 32.5906%| $1,754,769.24| ~ 27.0561%| $1,498,090.33
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 10.1194%|  $501,165.33 84782%| 644400712 129211%| $691,202.71| 13.0299%| $701567.62]  9.9154%|  $549,012.65
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $4,952,510.74 | 100.0000%| $5,237,040.10 | 100.0000%| $5,350,087.42 | 100.0000%| $5,384,272.59 | 100.0000%| $5,536,976.71 |
|5.1MPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.20000%|  $505,156.10|  8.15030%| $427,30581| 11.00000%| $588,509.62| 11.00000%| $592,269.98| 12.00000%|  $664,437.21 ’
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO - 034000%| $18556.07|  030670%|  $17,37255| 0.16755%|  $9,950.12| 0.18000%|  $10,757.78] 030000%|  $18,604.24
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.20000%| <$503,81251|  10.00000%| $568,17185| 9.50000%| $565111.98| 9.50000%| $568,793.53| 10.00000%|  $622,001.82
__|8.1MPORTE POR CARGOS ADICONALES 0.60677%|  530679.20|  050970%|  $31488.05| 0.61180%|  $32798.25| 0.61188%|  $33,084.39] 062095%|  $34,769.45| |
Jg. PRESUPUESTO TOTAL $6,010,714.70 $6,281,379.26 $6,546,457.39 $6,589,178.28 3687678942 | |

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
‘mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
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(g@»;\) J lé SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA SV,
g\gf{ (JALUSCO  cuADRAGESIMA SEGUNDA SESION ARIO 2020, y Obra Pislica
N/ | CONHmOREL I ADMINISTRACION 2018-2024.

Montaje en Obra Petrove, Consorgio IConstructora, S.A, Tripoll Emulsiones, S.A, de sndustrias jormer, S.A. de

RUBROS s.A.de C.V. de C\. CV. Manquinaria TC, S.A. da C.V. V.

15. INSUFIQENCA PARCAL DE $0.00] $B1,938.88 $104,073.48| $104,073.48 50.00
MATERIALES . . ) )

16. INSUFIOENCIA PARCIAL DE MANO $427,915.67 $0.00 $0.00 $0.00 $163,149.19
DE OBRA

17. INSUFIQENCIA PARCIAL DE 579,324.90 $136,483.11 $0.00 $0.00 $31,477.58
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $56,822.47 $134,672.75 $0.00 $0.00 $0.00
INDIRECTOS .

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00| $0.00] $5,612.01 $4,804.35 $0.00
FINANCIAMIENTO Faders o .

20. INSUFICENCIA TOTAL: $564,063.04 $353,094.74 $109,685.49 $108,877.83| . $194,626.77
15416417418+19

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICONES: -560,250.53 $215,077.11 $455,426.49 $459,915.70 $427,375.05
UTILIDAD - INSUFICENCIA TOTAL i

22, CALIFICAQION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA

A PROPUESTA PROPUESTA CON IVA

1|Montaje en Obra Petrova, S.A. de C.V. $6,010,714.70 $6,972,429.05 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

2|Consorcio IConstructora, S.A. de C.V. $6,281,379.26 $7,286,399.94 CUMPLE SOLVENTE

Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. $6,546,457.39 $7,593,890.57 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA ELTECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Maquinaria TC, S.A. de C.V. $6,589,178.28 $7,643,446.80 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
. YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Industrias Jormer, S.A. de C.V. . ) $6,876,789.42 $7,977,075.73 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

w

I

v

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Consorcio IConstructora, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones :
respectivas., por un importe con LV.A. de $7,286,399.94 (siete millones doscientos ochenta y seis mil

e

trescientos noventa y nueve pesos 94/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-FDR-OB-CSS-425-2020 que tiene
<~ por objeto: Terminacién del Hospital Regional (Trabajos complementarios), ubicado en el municipio de Lagos
de Moreno, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
- empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

o~
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‘ % PR SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

@iﬁ@/ | JO.ILSC O CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ARO 2020,
e | SRR AR ADMINISTRACION 2018-2024.

No. - Empresa y/o Persona Fisica ‘Documentacion Importe con IVA
1 | M3 Creacioén, S. de R.L. de C.V. Se acepta $7,459,493.92
2 | Group Beta Cimentaciones, S.A. de C.V. Se acepta $8,624,067.51
3 | Constructora Majomi, S.A. de C.V. Se acepta $7,919,269.23
4 | Acqua Consulta, S.A. de C.V. Se acepta $9,499,099.32
5 | Montaje de Obra Petrova, S.A. de C.V. Se acepta $8,473,106.69

Relacidon de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso-Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ﬁ
sie Iqli SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA ik,
17| JAUSCO  cuaprAGESIMA SEGUNDA SESION AN 2020, y Obra Piblica
e | ATERnDRINER ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-FDR-OB-CS$S5-425-2020

Lagos de Moreno, Jalisco.

Terminacién del Hospital Regional (Trabajos complementarios), ubicado en el municipio de

Presupuesto
Autorizado

$8,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$6,430,598.21
$8,188,878.72
$7,188,633.17

$8,266,928.14
$6,110,338.19

IMPORTE DE LA

IMPORTE DE LA

RESULTADO DE LA

EMPRESA PROPUESTA SIN  PROPUESTA CON
A A EVALUACION
1/M3 Creacién, S. de R.L. de C.V. $6,430,598.21 $7,459,493.92 SE ACEPTA
2|Constructora Majomi, S.A. de C.V. $6,826,956.23 $7,919,269.23 SE ACEPTA
3|Montaje de Obra Petrova, S.A.de C.V. $7,304,402.32 $8,473,106.69 SE ACEPTA
4| Group Beta Cimentaciones, S.A. de C.V. $7,434,540.96 $8,624,067.51 SE ACEPTA
S|Acqua Consulta, S.A. de C.V. $8,188,878.72 $9,499,099.32 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determinG en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe més alto ni el més bajo, a ese importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

POR POR
BRO ENOR AYOR

RCADD
PROP 0 PROP 0

10. MATERIALES $4,454,538.67| $5,559,940.82| $5,015,863.53
11. MANO DE OBRA $625,048.37|  $719,563.33 643,443 .30
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $128414.84)  $443,191.76|  $138,939.25
13. COSTOS INDIRECTOS $532,068.44|  $605,903.14|  $557,023.35
14. FINANCAMIENTO 9,701.96 $14,896.30) 11,735.98

Constructora Majomi, S,A. ‘Montaje de Obra Petrova, Group Beta Acqua Consulta, S.A. de

it MO Creacdo, 5. de RL e LV, deCV. SA. de CV. Cimentaciones, S.A. de CV.
1. IMPORTE POR MATERIALES B5.4195%| 54,454,538.67 85.7808%| $4,716,564.61 87.0161%| $5,140,616.45 86.7701%| $5,190,409.53 82.7040%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 12.1180% $631,943.35 11.8084% $649,271.25 10.5803% $625,048,37 10.8515% $649,115.31 10.7035%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 2.4625% $128,414.84 24108% $132,553.67 2.4036% $141,996.83 2.3783% $142,267.24 6.5925%
4, |MPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $5,214,896.86 100.0000%| $5,498,389.53 | 100.0000%| $5,907,661.65 | 100.0000%| $5,981,792.08 | 100.0000%
|5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.35242% $539,868.03 10.12252% $556,575.58 9.72680%| $574,626.43 8.89480% $532,068.44 9.01280%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.16859% $9,701.96 0.16490% $9,984.64 0.22980%|  $14,896.30 0.20440% $13,314.33) 0.16250%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 11.00000% $634,091.35 12.00000% $727,793.97| 11.86100% $770,631.04| 13.33000% $870,07241| 11.00000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADIQONALES 0.61657% $32,040.01 0.62081% $34,212.52 0.61821% $36,586.90 0.62142% $37,293.70! 0.60905%
|9. PRESUPUESTO TOTAL $6,430,598.21 $6,826,956.23 $7,304,402.32 __$7,434,540.96

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolvytes.

Pagina 39 de 89

//

/7
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5 ?‘“ J l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA ; Infraseracturd
§ OUSCO  cuADRAGESIMA SEGUNDA SESION ARO 2020, y Obra Pblica
s 4nay 0 DEL Xore)
e ADMINISTRACION 2018-2024.
3 Constructora Majomi, S.A. Montaje de Obra Petrova, Group Beta Acqua Consulta, S.A. de
HHBROS AE Clapcon s de fil e GV, de C.V. SA.deCV, Cimentadones, S.A. de CV. v,
15. INSUFIQENCOA  PARGAL  DE $561,324.86 $299,298.92 $0.00|
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARTAL DE MANO $11,499.95 $0.00 $18,394.93 $0.00 $0.00]
DE OBRA
17.  INSUFICIENOA  PARCIAL  DE $10,524.41 $6,385.58( - $0.00 $0.00 $0.00|
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS, $17,155.32, $447.77 $0.00 $24,954.90 $0.00|
INDIRECTOS .
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $2,034.02 $1,751.34 $0.00! $0.00 $0.00,
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $602,538.56) $307,883.61 $18,394.93 $24,954.90 $0.00
15+16417418+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $31,552.79| $419,910.36| $752,236.11 $845,117.50 $807,455.88
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
EMPRESA "VLPR%RPT:E':: :A PR;":Z‘;?: g;mv i EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA
1|M3 Creacién, S. de R.L. de C.V. $6,430,598.21 $7,459,493.92 CUMPLE SOLVENTE
2|Constructora Majomi, S.A. de C.V. $6,826,956.23 $7,919,269.23 CUMPLE SOLVENTE
3|Montaje de Obra Petrova, S.A. de C.V. $7,304,402.32 $8,473,106.69 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
¥ YA QUE REBASA EL TECHO
- FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Group Beta Cimentaciones, S.A. de C.V. $7,434,540.96 $8,624,067.51 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
. YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Acqua Consulta, S.A. de C.V. $8,188,878.72 $9,499,099.32 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al
licitante M3 Creacion, S. de R.L. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $7,459,493.92 (siete millones cuatrocientos cincuenta y nueve mil
cuatrocientos noventa y tres pesos 92/100 M.N.).

- .Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SMA-OB-CSS-441-2020 que tiene
“por objeto: Construccién de acometida eléctrica y de cdmara fria en el Laboratorio Estatal ubicado en el
municipio de Puerto Vallarta, Jalisco. \\

~_Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participara 5
-empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:
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AN Infraestructura

y Obra Pablica

No: - = Empresay/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Consorcio Constructor Adobes, S.A. de C.V. Se acepta $2,910,550.15
2 | Servicios Metropolitanos de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $2,836,267.40
3 | Neoingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $3,033,390.05
4 | JM Constructora y Supervision, S.A. de C.V. Se acepta $2,880,921.45
5 | Bampo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,943,275.41

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
‘Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacidn por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

‘ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA Infrasstructura
LSCO  cuADRAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2020, y Obra Pablica

ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-SMA-OB-CS5-441-2020 FresHpyesto
Autorizado
Construccién de acometida eléctrica y de cdmara fria en el Laboratorio Estatal ubicado en el
municipio de Puerto Vallarta, Jalisco. $3,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: - 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,44$_,058. 10
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,614,991.42
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,509,984.77
“EL MAS BAJO: g
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,886,482.49
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,133,487.06
IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA PROPUESTA SIN  PROPUESTA CON RESE\L:;I?JZZZ:MLA
VA VA
1|Servicios Metropolitanos de Jalisco, S.A. de C.V. $2,445,058.10 $2,836,267.40 SE ACEPTA
2|JM Constructora y Supervisién, S.A. de C.V. $2,483,552.97 $2,880,921.45 SE ACEPTA
3|Consorcio Constructor Adobes, S.A. de C.V. $2,509,094.96 $2,910,550.15 SE ACEPTA
4|Bampo Construcciones, S.A. de C.V. $2,537,306.39 $2,943,275.41 SE ACEPTA
5|Neoingenieria, S.A. de C.V. $2,614,991.42 $3,033,390.05 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE

RUBROS MENOR MAYOR :IIOE:(-:;)\;);
PROPUESTO PROPUESTO
10. MATERIALES $1,625,969.53| $2,158,096.31| $1,952232.45
11. MANO DE OBRA $20,212.83]  $283,420.20 98,677.61
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $5,504.69 $12,067.90) $7,183.78
13. COSTOS INDIRECTOS $65,630.80. $353,872.41|  $227,340.81
14. FINANCIAMIENTO $20,091.94/ $28,385.84 $20,707.70

Servicios Metropolitanos de JM Constructoray Consordio Constructor Bampo Construcdones,

RuBgoS Jalisco, S.A. de CV. Supervision,SA.deCV. |~ Adohes, S.A.de CV. SA. de CV. Baokwenieria SA. 46 CA.

1. IMPORTE POR MATERIALES 96.5010%| $1,845,894.34 84.6212%| $1,625,969.53 98.6471%| $2,158,096.31 04.4351%| $€1,977,905.82 $2,032,897.18

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 3.1606% $60,456.08 14.7507%|  $283,430.20 0.9239% $20,212.83 5.2931%| $110,861.14 5.7655%|  $124,715.60

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 0.3384% $6,473.40 0.6281% $12,067.90 0.4290% $9,384.15) 0.2718% $5,693.80 0.2545% $5,504.69

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,912,823.82 100.0000%| $1,921,467.63 | 100.0000% | $2,187,693.29 | 100.0000%| $2,094,460.76 | 100.0000% $2,163,117.47

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 1850000%|  $353,872.41 15.50000%| $297,827.48|  3.00000% $65,630.80]  9.10000%| $190,595.93| 8.95000%| $193,599.01

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.25230% $28,385.84 0.90533% $20,091.94  0.90248% $20,335.80|  0.89830% $20,526.66|  0.90213% $21,260.65 ~
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 6.00000%| $137,704.92 10.35000%| $231,776.56| 9.80000%| $222,818.67| 9.50000%| $219,030.42| 9.41667%| $223,926.26| |

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63911%| $12,271.12 0.64627%| $12,389.36]  0.57344% $12,616.40 O.GDSH%L $12,692.62|  0.60445%) $13,088.03 ‘

9. PRESUPUESTO TOTAL $2,445,058.10 $2,483 552.97 $2,509,094.96 $2,537,306.39 $2,614,991.42 \

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.
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Servicios Metropolitanocs de JM Constructoray. Consordo Constructor Bampo Construcdonaes,
RHBROS Jalisco, S.A. de C.V. Supervision, S A. de CV. Adobes, S.A. de C.V. SA.de CV. Ll TR Sk E

15. INSUFICIENOA  PARGAL  DE $106,338.11 $326,262.92 50.00 $0.00 $0.00
MATERIALES B

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $38,221.53 $0.00 $78,464.78 $0.00 $0.00
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $710.38 $0.00 $0.00) $1,489.98 $1,679.09
IMAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $0.00 $161,710.01 $36,744.88 $33,741.79|
INDIRECTOS

19. INSUFIQENOA  PARCIAL  DE $0.00 $615.76 $371.90 $181.04 $0.00
FINANCIAMIENTO . ] - ) o
20. INSUFIQENCIA TOTAL: $145,270.02 $326,878.68 $240,546.69 $38,415.90 $35,420.89
15416417+18+19

21. SOLVENGIA DE LAS PROPOSICIONES: -$7,565.08 -$95,102.12, -617,728.02 $180,614.52 $188,505.37
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22, CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCAUFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA EVALUACION EVALUACION POR
PROPUESTA PROPUESTA CON VA BN AR S nbNR P
1|Servicios Metropolitanos de Jalisco, S.A. $2,445,058.10 $2,836,267.40 CUMPLE INSOLVENTE, SE
de C.V. DESCALIFICA
2|JM Constructora y Supervision, S.A. de $2,483,552.97 $2,880,921.45 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA
3|Consorcio Constructor Adobes, S.A. de $2,509,094.96 $2,910,550.15 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA
4|Bampo Construcciones, S.A. de C.V. $2,537,306.39 $2,943,275.41f  CUMPLE SOLVENTE
5|Neoingenieria, S.A. de C.V. $2,614,991.42 $3,033,390.05 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al
licitante Bampo Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $2,943,275.41 (dos millones novecientos cuarenta y tres mil
doscientos setenta y cinco pesos 41/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-ECFI-OB-CSS-454-2020 que tiene
por objeto: Rehabilitacion del camino de ingreso principal al Tecnolégico Mario Molina, ubicado en la
cabecera municipal de Cocula, Jalisco. Frente 1. \

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5 \/
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo \

siguiente:

/
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $5,368,403.43
2 | Topografia y Proyecto Urbanistico Garcia, S.A. de C.V. Se acepta $4,485,142.39
3 | José Antonio Cuevas Brisefo Se acepta $4,975,663.05
4 | Construccidon GG, S.A. de C.V. Se acepta $5,357,250.30
5 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,652,683.44

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta economica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto mdximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

Pagina 44 de 89
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Infraestructura

)]

y Obra Piblica

% Jalisco

BORIERND DEL E5TADD

Presupuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ECFI-OB-CSS-454-2020
Autorizado

Rehabilitacién del camino de ingreso principal al Tecnolégico Mario Molina, ubicado en la
cabecera municipal de Cocula, Jalisco. Frente 1.

$5,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15% i
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,866,502.06:
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,627,933.99

$4,306,205.97

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$4,952,136.87
$3,660,275.08

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA PROPUESTA SIN = PROPUESTA CON SESURIADO DE LI
EVALUACION
VA VA
1|Topografia y Proyecto Urbanistico Garcia, S.A. de C.V. $3,866,502.06 $4,485,142.39 SE ACEPTA
2|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $4,010,934.00 $4,652,683.44 SE ACEPTA
3|José Antonio Cuevas Brisefio $4,289,364.70 $4,975,663.05 SE ACEPTA
4|Construccién GG, S.A. de C.V. $4,618,319.22 $5,357,250.30 SE ACEPTA
5|Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $4,627,933.99 $5,368,403.43 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasoé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

RUBROS

IMPORTE {MPORTE
MENOR MAYOR
PROPUESTO PROPUESTO

$1,794,678.53| $2,238,200.48

10. MATERIALES
11, MANO DE OBRA

$544,805.99|  $637,199.75

CO5TO DE

MERCADO

$589,219.57

12. MAQUINARIA Y EQUIPO

$822,207.94] $1,057,755.02

$924,746.12

13. COSTOS INDIRECTOS

14. FINANCIAMIENTO

$319,691.41

$266, 750.7s| $378,712.77
$8,479.57 $22,786.07|

RUBROS

Topografiay Proyecto
Urbanistico Garcia, SA. de

$19,637.10|

Ga-Castel Construcciones,
S.A. de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 58.3238%| $1,913,07248]  524758%| $1,794,678.53| 58.3160%| $2,035272.21| 58.3078%| $2,177,703.48 58.3201%| $2,238,200.48
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 166095%| $544,805.99|  165958%| $567,576.42| 16.6037%| $579,479.74| 16.6166%| $620,602.55| 16.6033%| $637,199.75
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 250667%| $822,207.04]  309284%| $1,057,755.02| 250803%| 587532123 25.0756%| $936,533.92 25.0765%|  $962,383.21
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,280,08641 |  100.0000%| $3,420,009.97 | 100.0000%| $3,490,073.18 | ~ 100.0000%| $3,734,839.95 | 100.0000%| $3,837,783.44
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.00000%| $295207.78]  7.80000%| $266,760.78| 8.85000%| $308,871.48| 10.14000%| $378,712.77| 9.25000%|  $354,994.97
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 055900%|  $19,98589]  0.23000% $8,47957| 059980%|  $22,786.07| 0.42380%|  $17,433.24] 051260%|  $21,492.18
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 7.00000%| $251,66961|  8.00000%| $295,620.03| 11.68000%| $446,378.15| 11.24000%|  $464,322.82 9.26670%|  $390,523.81
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 058936%|  $19,55237|  0.58639%|  $20063.65| 0.61458%|  $21,25582 0.61820%|  $23,01045| 0.60294%|  $23139.59
E&ssuwmo TOTAL $3,866,502.06 $4,010,934.00 _$4,289,364.70 $4,618,319.22 $4,627,933.99

José Antonio Cuevas
Brisefio

Construccion GG, S.A. de
cv.

Alta Ingenieria Civil, S.A. de
CV.

En esta etapa se

terminaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
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u:‘:‘:‘g"mgza‘w;;‘:e Ga-Castel Construcclones, fosé Antonio Cuevas  Construccion GG, SA. de  Altaingenierfa Civil, S.A, de
Al SA. de CV. Brisefio CcV. cv.

15. INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $128,943.58 $247,337.53 $6,743.85

MATERIALES . )

16. INSUFICIENCA PARCIAL DE MANO $44,413.58 $21,643.15 $9,739.83 $0.00 $0.00
DE OBRA iy

17. INSUFIQENCIA PARCIAL DE $102,538.18 $0.00 - 5$49,424.89 50.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO N

18. INSUFIQENCIA PARCIAL DE COSTOS $24,483.63 $52,930.63, $10,819.93 $0.00 $0.00
INDIRECTOS

19, INSUFICIENCA PARCIAL  DE $0.00 $11,157.53| $0.00) $2,203.87 $0.00;
[FINANGAMIENTO

20. INSUFIGENCA TOTAL: $300,378.97 $333,068.84 $76,728.50, $2,203.87| $0.00|
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSIGONES: -548,709.36 -$37,448.81 $369,649.65 $462,118.95 $3960,523.81
UTILIDAD - INSUFICENCIA TOTAL

22. CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
EMPRESA m:f;%’;ﬁ;i:“ PR:)“:SCE’SRTT: gg;’:v A EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA
- 1| Topografia y Proyecto Urbanistico Garcfa, $3,866,502.06 $4,485,142.39 CUMPLE INSOLVENTE, SE
S.A.de C.V. DESCALIFICA
2|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $4,010,934.00 $4,652,683.44 CUMPLE INSOLVENTE, SE
5 DESCAUFICA
3|José Antonio Cuevas Brisefio $4,289,364.70 $4,975,663.05| CUMPLE SOLVENTE
4|Construccién GG, S.A.de C.V. - $4,618,319.22 $5,357,250.30) CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Alta Ingenierfa Civil, S.A. de C.V. $4,627,933.99 $5,368,403.43 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA ELTECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante José Antonio Cuevas Brisefio, por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por
la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con 1:.V.A. de $4,975,663.05 (cuatro millones novecientos setenta y cinco mil seiscientos sesenta y

tres pesos 05/100 M.N.).

- Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-EC-OB-CSS$-455-2020 que tiene por
objeto: Rehabilitacién-del camino de ingreso principal al Tecnolégico Mario Molina, ubicado en la cabecera  _

municipal de Cocula, Jalisco. Frente 2. \ \

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales 86 presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

s
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Iimporte con IVA
1 | Donjo MST Infraestructura, S.A. de C.V. Se acepta $10,268,081.04
2 | Santa Elena Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $9,742,032.01
3 | Servicios Constructivos e Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $9,689,589.20
4 | Megaobras, S.A. de C.V. Se acepta $10,395,220.28
5 | Control Grade, S.A. de C.V. Se acepta $9,645,266.23

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de -aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento. \“»\ :
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CS5-455-2020 Rresupuesto
Autorizado

Rehabilitacién del camino de ingreso principal al Tecnolégico Mario Molina, ubicado en la
cabecera municipal de Cocula, Jalisco. Frente 2. $10,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: - 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,314,884.68

IMPORTE MAYOR PROPUESTO ) $8,961,396.79

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,534,397.20

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,814,556.78

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: ) $7,254,237.62

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA

EMPRESA PROPl'JinTA SIN PROPU:;S:A CON EVALUACION

$8,314,884.68 $9,645,266.23 SE ACEPTA

Control Grade, S.A. de C.V.
Servicios Constructivos e Ingenieria, S.A. de C.V. $8,353,094.14 $9,689,589.20 SE ACEPTA
Santa Elena Construcciones, S.A. de C.V. $8,398,303.46 $9,742,032.01 SE ACEPTA

Donjo MST Infraestructura, S.A. de C.V. $8,851,794.00/ $10,268,081.04 SE ACEPTA
Megaobras, S.A. de C.V. $8,961,396.79| $10,395,220.28 SE ACEPTA

B A W N R

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mds alto ni el mds bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE

RUBROS MENOR MAYOR
PROPUESTO PROPUESTO
$3,817,818.38| $4,527,761.74| $4,247,276.91

COSTO DE
MERCADO

10. MATERIALES

11, MANO DE OBRA $1,083,382.75| $1,302,339.99 $1,163,101.66|
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,430,177.55] $1,676,295.75] $1,591,691.95
13. COSTOS INDIRECTOS $649,601.02| $778,764.27 728,510.34

14. FINANCIAMIENTO $11,02499|  $46,058.83 23,916.69

Santa Elena
i ; jo MST Infr. 3
pervidosLontruavose |\ canstrucdones, SA. e RO <A d:ce ‘s,tructura Megaobras, $.A.de C.V.

Control Grade, S.A. de C.V. ngenierfa, S.A. de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 60.8076%| $4,044,833.59 60.80829%| $4,247,427.14 56.3777%| $3,817,81838 636139%| $4,527,761.74 60.8051%| $4,449,570.01

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 16.2869%| $1,083,38275|  16.2803%| $1,137,80294| 19.2316%| $1,302,339.95| 16.2025%| $1,159,632.35| 16.2876%| $1,191,887.69

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 22.9055%| $1,523643.88|  22.9025%| $1,599,727.12| 24.3907%| $1,651,70485| 20.0936%| $1,430,177.55| 22.9072%| $1,676,295.75

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,651,860.22 |  100.0000%| $6,084,957.20 | 100.0000%| $6,771,863.22 | 100.0000%| $7,117,571.64 | 100.0000%| $7,317,753.45 A

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.04000%| $667,846.77|  9.30000%| $649,601.02 1150000%| $778,76427| 10.61000%| $755,174.35| 10.42000%| $762,509.91

6. IMPORTE POR FINANGAMIENTO 055000%|  $40,917.16|  0.18160%|  $13,85435| 061000%|  $46058.83| 014004%|  $11,024.99) 021000%|  $16,968.55 \

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 12.40000%| $912,717.39|  B.66670%| $662,865.84 1000000%) $759,668.63| 1172000%| $923,977.95 10.11670%| $819,172.66 -~
|8.IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 062501%|  $4154314]  059793%|  $41,80572] 0.62009%| $41,04851] 0.62184%| $44045.06 0.61220%)  $44,992.22 \

|o. PRESUPUESTO TOTAL $8,314,884.68 $8,353,004.14 $8,308,303.46 $8,851,794.00 $8,961,396.79 \

En esta etapa se ( eterminaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capfuraron los valores de las propuestas y se pas6 a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas i olventes. ;
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Santa Elena
Construcdones, S.A. de
(A

Donjo MST infraestructura,
S.A. de CV.

Servicios Constructivos e

Ingenierfa, S.A. de C.V. Megaobras, S.A. de C.V.

RUBROS Control Grade, S.A. de C.V.

15. INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $202,443.32 $0.00 $429,458.53 $0.00

MATERIALES ) ) ) i
16. INSUFICENCIA PARCAL DE MANO $79,724.91 $25,304.72 $0.00 $3,475.31 $0.00
DE OBRA - . o

17. INSUFIGENGA  PARCGAL  DE $68,048.07 $0.00 $0.00 $161,514.40 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $60,663.58, $78,909.32 $0.00 50.00 $0.00
INDIRECTOS

19. INSUFICENGA  PARGAL  DE $0.00 $10,052.33 $0.00 $12,891.70 $6,948.14
FINANCIAMIENTO )

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $410,879.88 $118,266.38 $429,458.53 $177,881.41 $6,948.14
15+16+17+18+19 )

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $501,837.51 $548,599.46 $330,210.10 $746,096.55 $812,224.52
UTILIDAD - INSUFICIENGA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

wrororia | meommocia | TSATAGINA AN
P
PROPUESTA ROPUESTA CON VA CiARA P e
1|Control Grade, S.A. de C.V. $8,314,884.68 $9,645,266.23 CUMPLE SOLVENTE
2|Servicios Constructivos e Ingenieria, S.A. $8,353,094.14 $9,689,589.20 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
3|Santa Elena Construcciones, S.A. de C.V. $8,398,303.46 $9,742,032.01 CUMPLE SOLVENTE
4|Donjo MST Infraestructura, S.A. de C.V. $8,851,794.00 $10,268,081.04 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Megaobras, S.A. de C.V. $8,961,396.79|  $10,395,220.28 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Control Grade, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por
la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con L.V.A. de $9,645,266.23 (nueve millones seiscientos cuarenta y cinco mil doscientos sesenta y

seis pesos 23/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-EC-OB-C5S-611-2020 que tiene por -
objeto: Terminacién de la construccién del edificio de aulas del Instituto Tecnoldgico Superior de Méxicoen \ J
el municipio de Tenamaxtlan, Jalisco. U\

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales”se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

7
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $8,993,774.72
2 | Constructora TGV, S.A. de C.V. Se acepta $9,379,360.68
3 | Edificadora Casvel, S.A. de C.V. Se acepta $9,418,460.67
4 | Inercia Constructiva, S.A. de C.V. Se acepta $8,816,416.56
5 | Grupo Constructor Raydel, S.A. de C.V. Se acepta $9,091,376.67

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méaximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-611-2020 Presu".ueﬂo
Autorizado

Terminacién de la construccién del edificio de aulas del Instituto Tecnolégico Superior de
México en el municipio de Tenamaxtldn, Jalisco. $9,500,000.00
RANGO DE ACEPTACION ES+ABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,600,359.10
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,119,362.65
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI :  $7,892,101.17
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,075,916.34
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $6,708,285.99.
POR D N POR D : Ry b
5 PRESA PROP A PROP A CO
o
1|Inercia Constructiva, S.A. de C.V. $7,600,359.10 $8,816,416.56 SE ACEPTA
2|Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V. $7,753,254.07 $8,993,774.72 SE ACEPTA
3| Grupo Constructor Raydel, S.A. de C.V. $7,837,393.68 $9,091,376.67 SE ACEPTA
4|Constructora TGV, S.A.de C.V. $8,085,655.76 $9,379,360.68 SE ACEPTA
S|Edificadora Casvel, S.A. de C.V. $8,119,362.65 $9,418,460.67 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE

COSTO DE

OR YOR
RUBROS MEN MAYO! MERCADO

PROPUESTO PROPUESTO

10. MATERIALES $3,817,476.80

11. MANO DE OBRA $1,000,799.31

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $143,596.40 ;

13. COSTOS INDIRECTOS $317,944.48|  $90342277| $513502.80
14, FINANCIAMIENTO $14664.74]  $26,269.86]  $20,079.94

G inercia Constructiva, S.A. de Tecno Arrendamientosy  Grupo Constructor Raydel, Constructora TGV, 5.A.de ' Edificadora Casvel, S.A. de
cVv. Construcciones, S.A. de C.V. SA.de CV. cVv.

1. IMPORTE POR MATERIALES 818770%| $5,269,61041  82.1894%| $5,303,698.72| 58.7343%| $3,817,476.80| 64.9585%| $4,194,223.57| 66.0893%| $4,404,062.93

2 IMPORTE POR MANO DE OBRA 15.8919%| $1,022.80283|  15.5000%| $1,000,799.31| 39.0258%| $2,536,510.97| 32.6380%| $2,107,365.16| 315814%| $2104,522.70

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 22311%|  $143,596.40 23016%| $14852175|  2.2398%| $145580.21)  24035%| 515518553  23204%|  $155,224.28

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,436,00060 | 100.0000%| $6,453,019.78 | 100.0000%| $6,499,567.98 | 100.0000% $6,456,774.26 |  100.0000%| $6,663,809.91

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 12.88000%| $828,958.04)  14.00000%| $950342277| 563030%| $365,945.18 4.92420%| $317,94448| 5.18630%|  $345,605.17 :
6.IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.28360%|  $20,603.45|  035710%|  $26269.86| 0.21360%  $14,664.74| 035620%|  $24,13L55| 022120%|  $15,504.83

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 380000%| $27685170|  450000%| $332,222.06| 13.33330%| $917,354.76| 18.33330%| $1,246,453.62 15.00000%| $1053,737.99 p
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0590a6%|  $37.936.27)  0.60078%|  $38,319.60] 0.60286%|  $39,861.03| 0.62614%|  $40,35185| 0.60921%|  $40,704.75

9. PRESUPUESTO TOTAL $7,600,359.10 $7,753,254.07 $7,837,393.68 $8,085,655.76 $8,119,362.65 | “\

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
“mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas in fventes.
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e Inercia Constructiva, S.A.de  ~ Tecno Arrendamientosy  Grupo Constructor Raydel, Constructora TGV, S.A.de Edificadora Casvel, S.A. de
cv. Construcciones, S.A. de CV. SA.de CV, C.v. CV.

15. INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $8085,155.50 $428,408.73 $218,569.37,
MATERIALES o

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $722,094.07 $744,097.59 . $0.00 $0.00 $0.00
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $6,166.10 $1,240.75 $4,182.29 5000 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO )

18, INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $0.00 $147,557.62 $195,558.32 $167,897.62
INDIRECTOS

19, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $5,415.20 $0.00 $4,575.11
FINANCIAMIENTO ) . ) i

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $728,260.16 §745,338.33 $962,310.62 $623,967.05 $391,042.11
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$451,408.46 -$413,116.27 -$44,955.86 $622,486.57 $662,695.87
UTILIDAD - INSUFIGIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA BEOPUESTA PROPLECTACON VA EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA
1lInercia Constructiva, S.A. de C.V. $7,600,359.10 $8,816,416.56 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Tecno Arrendamientos y Construcciones, $7,753,254.07 $8,993,774.72 CUMPLE INSOLVENTE, SE
S.A.de C.V. DESCALIFICA
3|Grupo Constructor Raydel, S.A. de C.V. $7,837,393.68 $9,091,376.67 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
4|Constructora TGV, S.A. de C.V. $8,085,655.76 $9,379,360.68 CUMPLE SOLVENTE
S|Edificadora Casvel, S.A. de C.V. $8,119,362.65 $9,418,460.67 CUMPLE SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Constructora TGV, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $9,379,360.68 (nueve millones trescientos setenta y nueve mil
trescientos sesenta pesos 68/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-662-2020 que tiene
por objeto: Conservacién periédica del camino niimero 456 de ingreso a la localidad- de El Rincén, tramo
desde EC 465 libramiento de la cabecera municipal de Zapotiltic - El Rincén. Jalisco. \

- Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cdales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién importe con IVA
1 | Grupo Constructor Perseverancia, S.A. de C.V. Se acepta $2,838,333.00
2 | Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. Se acepta $2,689,492.60
3 | Incamm Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,986,661.71
4 |Urbpay, S.A. de C.V. Se acepta $3,284,882.87
5 | Constructora Amicum, S.A. de C.V. Se acepta $2,538,393.21

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méaximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.

/
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-662-2020 LrushbyREto.
Autorizado
Conservacion periddica del camino nimero 456 de ingreso a la localidad de El Rincén, tramo
desde EC 465 libramiento de la cabecera municipal de Zapotiltic - El Rincén. Jalisco. $3,000,000.00
'RAN GO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: . 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO s2, 188,270.01
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,831,795.58
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,446,691.76
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMOC ACEPTABLE: $2,813,695.52
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,079,687.99
O D POR ) AD
0 OF A ROFP A & i
O
1|Constructora Amicum, S.A. de C.V. $2,188,270.01 $2,538,393.21 SE ACEPTA
2 |Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. $2,318,528.10 $2,689,492.60 SE ACEPTA
3| Grupo Constructor Perseverancia, S.A. de C.V. $2,446,838.79 $2,838,333.00 SE ACEPTA
4| Incamm Construcciones, S.A. de C.V. $2,574,708.37 $2,986,661.71 SE ACEPTA
5|Urbpav, S.A. de C.V. $2,831,795.58 $3,284,882.87| SE DESCALIFICA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe més alto ni el més bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasd a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE COSTO DE

RUBROS MENOR MAYOR
PROPUESTO PROPUESTO MERCADD

10. MATERIALES $1,565,159.94| $1,823,441.71| $1,718,299.60
11. MANO DE OBRA $90,919.15|  $248,467.21 $125,417.49|
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $105,496.88|  $216,707.30|  $142,916.74
13. COSTOS INDIRECTOS $150,135.82|  $339,974.45 $Z79,166.35|
14. FINANCIAMIENTO $5,424.46 $6,340.76 $5,930.35
/

RUBHO Constructora Amicum, S.A. de  Proyectos y Construcciones Grupo Constructor Incamm Construcciones,
C.\V. Bela, S.A.de C.V. Perseverancia, S.A.de C.V. S.A.de C.V.

. IMPORTE POR MATERIALES 89.3785%| $1,744,268.29 89.6007%| $1,692,330.90 77.0888%| $1,565,159.94 84.6213%| 51,823,441.71
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 4.8461% $94,573.91 4.8137% $90,919.15. 12.2377% $248,467.21 7.3445% $158,261.06
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 5.7754% $112,709.73 5.5855% $105,496.88 10.6735% $216,707.30 8.0342% $173,123.74
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,951,551.93 100.0000%| $1,888,746.93 100.0000%| $2,030,334.45 100.0000% $2,154,§26.51
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.69315% $150,135.82 18.00000% $329,974.45| 12.81353% $260,157.51| 13.83755% $298,175.20
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.25810% $5,424.46 0.26241% $5,848.39 0.26249% $6,012.31 0.25849% $6,340.76 A
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 3.33330% $70,236.37 3.20000% $71,506.23 6.00000% $137,790.26, 4.16670% $102,473.42 \ \
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.56065% $10,921.43 0.61355% $12,452.11 0.60249% $12,544.26 0.59742% $12,892.48 \ \'-.\
9, PRESUPUESTO TOTAL $2,188,270.01 $2,318,528.10 $2,446,838.79 $2,574,708.37 3 \/

En esta etapa se déterminaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
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Constructora Amicum, S.A. de Proyectos y Construcciones Grupo Constructor Incamm Construcciones,

BUBROS cV. Bela, S.A. de C.V. Perseverancia, S.A. de CV. SA.de CV.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $25,968.70 $153,139.66 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $31,843.58 $35,498.34 $0.00 $0.00
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $30,207.01 $37,419.86 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $129,030.54 $0.00| $19,008.84 $0.00
INDIRECTOS "

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $505.89 $81.96 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO '

20. INSUFICIENCA TOTAL: $191,587.01 $98,968.85 $172,148.50 $0.00
15+16+17+18+19 o

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$121,350.64 -$27,462.61 -$34,358.24 $102,473.42
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 1 propuesta fue
solvente.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA S RBPUESTA SRR B A EVALUACION EVALpACIéN POR
BINARIA TASACION ARITMETICA

1|Constructora Amicum, S.A. de C.V. $2,188,270.01 $2,538,393.21 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

2|Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de $2,318,528.10 $2,689,492.60 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.\. DESCALIFICA

3|Grupo Constructor Perseverancia, S.A. de $2,446,838.79 $2,838,333.00 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA

4|Incamm Construcciones, S.A. de C.V. $2,574,708.37 $2,986,661.71 CUMPLE SOLVENTE

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Incamm Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $2,986,661.71 (dos millones novecientos ochenta y seis mil

seiscientos sesenta y un pesos 71/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-IV-OB-CSS-674-2020 que tiene por
objeto: Construccién de paisaje urbano, andador y ciclovia en Av. Alcalde tramo de Av. Maestros a Av.

Normalistas, municipio de Guadalajara, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5 L\
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo \

siguiente:
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No: o Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Liza Nohemi Tapia Garcia Se acepta $7,233,209.14
2 | A3 Ideas Constructivas, S. de R.L. de C.V. Se acepta $7,938,995.25
3 | Constructora e Inmobiliaria Mufioz Villa, S.A. de C.V. Se acepta $7,683,210.17
4 | Consorcio Constructor Diestro, S.A. de C.V. Se acepta $7,073,363.11
5 | Terracerias y Pavimentos G&A, S.A. de C.V. Se acepta $7,419,200.21

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se leaplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

P4gina 56 de 89




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA e isira
CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2020, y Obra Publica

ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-1V-OB-CS5-674-2020 fiesinueato
Autorizado

Construccién de paisaje urbano, andador y ciclovia en Av. Alcalde tramo de Av. Maestros a Av.
Normalistas, municipio de Guadalajara, Jalisco. $7,430,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $6,097,726.82

IMPORTE MAYOR PROPUESTO $6,843,961.42

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $6,418,281.47

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $7,381,023.69

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $5,455,539.25

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA PROPUESTA SIN PROPUESTA CON

RESULTADO DE LA

S S EVALUACION
1|Consorcio Constructor Diestro, S.A. de C.V. $6,097,726.82 $7,073,363.11 SE ACEPTA
2|Liza Nohemi Tapia Garcia $6,235,525.12 $7,233,209.14 SE ACEPTA
3|Terracerias y Pavimentos G&A, S.A.de C.V. $6,395,862.25 $7,419,200.21 SE ACEPTA
4|Constructora e Inmobiliaria Mufioz Villa, S.A. de C.V. $6,623,457.04 $7,683,210.17 SE ACEPTA
5|A3 Ideas Constructivas, S. de R.L. de C.V. $6,843,961.42 $7,938,995.25 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe méximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

ponIE COSTO DE

RUBROS MENOR MERCADO

PROPUESTO PROPUESTO

10. MATERIALES A X 3,905,272.65| $3,641,096.74)

11. MANO DE OBRA $1,311,136.57,
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $182,480.25
13. COSTOS INDIRECTOS $453,175.31

14. FINANCIAMIENTO $15,719.39|

Constructora e
inmobiliaria Mufioz Villa,
S.A.de CV,

A3 Ideas Constructivas, S.
de RL.de C.V.

$3,767,796.75|  69.1628%| $3,905,272.65
$1,364,396.06|  24.0400%| $1,357,414.5¢
$370,101.43|  67972%| $383,802.15

Consordo Constructor 5 3 Yerracerias y Pavimentos
RUBROS Diestro, S.A. de C.V. Liza Nohem i Tapia Garcia GRA, S.A. de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES $3,368,157.90 A ,339,200. o $3,787,335.57 68.4775%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $1,311,136.57 . ,794,207. 25.1691%| $1,337,538.38 24.7962%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $182,480.25 X ,234 3.5630% $189,344.74 6.7264%

$5,502,244.24 | 100.0000%| $5,646,489.36
 $472,092.56] 8.82580%| $498,347.86
$16,862.57| 0.29193%| - $17,938.62
$590,119.94| 10.50000%| $647,001.46

100.0000%| $5,314,218.69 | 100.0000%|
852760%| $453,175.31]  8.58000%|
0.31270%|  $18,034.64  0.28225%
$578,542.86)

31,890.74 0.60605%| _ $34,094.12
$6,395,862.25 $6,623,457.04 $6,843,961.42

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $4,861,774.72

|5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
5. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
|9- PRESUPUESTO TOTAL
En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturg;dn los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolv/entes.
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Constructorae

A3 Ideas Constructivas, S.

RUBROS c;:;';‘:"’::"x‘:;'_" Llza Nohem( Tapla Garcia T"’;::";;_’::'c’t"""s inmobiliaria Mufioz Villa, R
SA.de CV.

15. INSUFICIENGA  PARGAL  DE $272,938.84 $301,895.86 $0.00 $0.00 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $41,963.10 $0.00 $15,561.29 $0.00 $0.00.
DE OBRA )
17.  INSUFICIENGOA  PARCAL DE $68,079.96 $58,325.74 $61,215.47 $0.00, $0.00|
MAQUINARIA Y EQUIPO L
18. INSUFIQENCIA PARCIAL DE COSTOS 0,00 $0.00 $78,359.93 $59,442.69 $33,187.39
INDIRECTOS
19. INSUFICIENGA  PARCIAL  DE $0.00 $1,886.10 $0.00 $742.92 $0.00
FINANCIAMIENTO d ) o
20. INSUFIIENCIA TOTAL: $382,981.90 $362,107.70 $155,136.69 $60,185.61 $33,187.39
15+416+17+18+19 o
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$94,020.98 -6123,486.61 $423,406.17 $538,934.32 $613,904.08
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CAUFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA

N IR IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
o PROPUESTA PROPUESTA CON IVA

1|Consorcio Constructor Diestro, S.A. de $6,097,726.82 $7,073,363.11 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA
2|Liza Nohemi Tapia Garcia $6,235,525.12 $7,233,209.14 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Terracerias y Pavimentos G&A, S.A. de $6,395,862.25 $7,419,200.21 CUMPLE SOLVENTE
C.V. '
4|Constructora e Inmobiliaria Mufioz Villa, $6,623,457.04 $7,683,210.17 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
SA.de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
.A.de C.V. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|A3 Ideas Constructivas, S. de R.L. de C.V. $6,843,961.42 $7,938,995.25 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al
licitante Terracerias y Pavimentos G&A, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $7,419,200.21 (siete millones cuatrocientos diecinueve mil

doscientos pesos 21/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-675-2020 que tiene
por objeto: Construccién de empedrado tradicional, banquetas, red de agua potable y drenaje en la calle
Francisco |. Madero, delegacién Miravalle, municipio de Acatlan de Juarez, Jalisco.

Para este procedimjento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
es se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA

1 | Grupo Constructor Jof, S.A. de C.V. Se acepta $2,626,421.47

2 | Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V. Se acepta $2,354,223.16

3 | Proarka Edificaciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,289,339.89

4 | Cadaco Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,148,000.05

5 | Abastecedora Civil Electromecdnica, S.A. de C.V. Se acepta $2,098,398.40

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluaciéon econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacioén, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAVFI-OB-CS5-675-2020 Lresupuasto
Autorizado
Construccién de empedrado tradicional, banquetas, red de agua potable y drenaje en la calle
Francisco I. Madero, delegacién Miravalle, municipio de Acatldn de Judrez, Jalisco. $2,200,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,808,964.14
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,264,156.44
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,951,598.59
EL MAS BAJO: _
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,244,338.38
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: ~ $1,658,858.80
0 » PO D
1|Abastecedora Civil Electromecdnica, S.A. de C.V. $1,808,964.14 $2,098,398.40 SE ACEPTA
2|Cadaco Construcciones, S.A. de C.V. $1,851,724.18 $2,148,000.05 SE ACEPTA
3|Proarka Edificaciones, S.A. de C.V. $1,973,568.87 $2,289,339.89 SE ACEPTA
4|Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V. $2,029,502.72 $2,354,223.16 SE ACEPTA
5|Grupo Constructor Jof, S.A. de C.V. $2,264,156.44 $2,626,421.47| SE DESCALIFICA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE
RUBROS MENOR MAYOR

COSTO DE

PROPUESTO PROPUESTO
10. MATERIALES $799,671.04 $997,470.74 $916,955.36

11. MANO DE OBRA $456,353.91]  3460,026.74]  $459,711.29
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $225,150.14]  $225,623.89
13. COSTOS INDIRECTOS $138303.13]  $222,176.26
14. FINANCIAMIENTO $11,039.65 $12,135.62

Abastecedora Civil Cadaco Construcciones, S.A.  Proarka Edificaciones, S.A. | Urbanizaciones Inzunza,
Elactromecénica, S.A_de C.V. de C.V. de C.V. S.A.de C.V.

RUBROS

. IMPORTE POR MATERIALES © $799,671.04 55.8384% $866,202.11 58.5302% $967,708.61 59.2651% $997,470.74

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $456,353.91 29.6171% $459,440.10f . 27.8239% $460,026.74 27.3300% $459,982.47
. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $225,150.14 14.5445% $225,623.89 13.6459% $225,614.13 13.4049% $225,613.59
. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $1,481,175.09 100.0000%| $1,551,266.10 100.0000%| $1,653,349.48 100.0000% $1,é83,066.80
. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $222,176.26 8.91550% $138,303.13 8.92410% $147,546.56| 10.15000% $170,831.28
5. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $11,134.81 0.65340% $11,039.65 0.65360% $11,770.66 0.65460% $12,13562
. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $85,724.31 8.33330% $141,716.84 8.30000% $150,451.34] 8.20000% $153,014.76
. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES $8,753.67 0.59680% $9,398.47 0.59666% $10,450.84 0.60283% $10,454.26
. PRESUPUESTO TOTAL

$1,808,964.14 $1,851,724.18 $1,973,568.87 $2,029,502.72

En esta etapa sedeterminaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas jrisolventes. .
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Abastecedora Civil Cadaco Construcdaones, S.A.  Proarka Edificaciones, S.A.  Urbanizadiones Inzunza,

RUBRCS Electromecanica, S.A. de C.V. de CV. S.A.de C.V.

15. . INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE - $117,284.32 $50,753.25, 5 $0.00]
MATERIALES ) ) _

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $3,357.38 $271.19 $0.00 $0.00
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA = PARCIAL  DE $463.72 $0.00 $0.00 $0.27
|MAQUINARIA Y EQUIPO ) .

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $20,885.79 $11,642.36 $0.00
INDIRECTOS I . s o :

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $317.92 $413.09 $0.00 $0.00|
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $121,423.34 $72,323.31 $11,642.36 $0.27
15+16+17+18+19 )

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$35,699,03 $69,393,53 $138,808.98 $153,014.49
JUTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
Fz. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA EVALUACION EVALUACION POR
P
PROPUESTA PROPUESTA CON IVA AR e e
1|Abastecedora Civil Electromecanica, S.A. $1,808,964.14 $2,098,398.40 CUMPLE INSOLVENTE, SE
de C.V. DESCALIFICA
2|Cadaco Construcciones, S.A. de C.V. $1,851,724.18 $2,148,000.05 CUMPLE SOLVENTE
3|Proarka Edificaciones, S.A. de C.V. $1,973,568.87 $2,289,339.89 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
: YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
- PARA ESTA OBRA
4|Urbanizaciones Inzunza; S.A. de C.V. $2,029,502.72 $2,354,223.16 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Cadaco Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $2,148,000.05 (dos millones ciento cuarenta y ocho mil pesos

05/100 M.N.). !

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-HIDFI-OB-CSS-676-2020 que tiene
por objeto: Construccién de linea de conduccién de agua potable, para la conexion del Pozo La Magdalena al
Tanque Piedra Gacha en la delegacién La Resolana, municipio dg Acatlan de Juarez, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cualg§ se presentaron solo 4, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién importe con IVA

1 | Sinergia Urbana, S.A. de C.V. No se presento $0.00

5 Constructora y Desarrolladora Barba y Asociados, Se acepta $2,384,322.22
S.A. de C.V.
Construmova, S.A.P.I. de C.V. Se acepta $2,189,987.98

4 | Napreco Grupo Constructor, S.A. de C.V. Se acepta $2,221,500.22
Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $2,109,861.88

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto mdximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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Infraestructura

y Obra Publica

Presupuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-HIDFI-OB-C55-676-2020
Autorizado

Construccién de linea de conduccion de agua potable, para la conexién del Pozo La Magdalena

al Tanque Piedra Gacha en la delegacién La Resolana, municipio de Acatlan de Judrez, Jalisco. $2,300,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,818,846.45
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,055,450.19
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,901,503.53
EL MAS BAJO: _
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: v$2, 186,729.06
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,616,278.00
POR ) POR ) 0
ADO D
O PROP OP &

@
1|Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. $1,818,846.45 $2,109,861.88 SE ACEPTA
2|Construmova, S.A.P.l. de C.V. $1,887,920.67 $2,189,987.98 SE ACEPTA
3|Napreco Grupo Constructor, S.A. de C.V. $1,915,086.40 $2,221,500.22 SE ACEPTA
4|Constructora y Desarrolladora Barba y Asociados, S.A. $2,055,450.19 $2,384,322.22 SE ACEPTA

de C.V.

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el més bajo, a ese importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe méaximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacién de precios de mercado.

POR POR
OSTO D
BRO OR AYOR
RCADO
PROP 0O PROP 0
10. MATERIALES $946,879.85| $1,146,740.43| $1,072,086.88
11. MANO DE OBRA $156,204.32 $382,075.63| $315,771.23|
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $229,478.98 $275,799.73 230,368.89
13. COSTOS INDIRECTOS $129,949.53 $233,880.74 $174,387.10
14. FINANCIAMIENTO $8,287.40 $10,530.75 $9,024.62

Constructoray
Desarrolladora Barba y
Asociado

Napreco Grupo
Constructor, S.A. de C.V.

Corporativo Almira de Jalisco,

RUBROS Construmova, S.AP.L de C.V,

SA.de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 74.8318%| $1,146,740.42 60.7284% $946,879.85 66.8377%| $1,050,143.16 63.9477%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 10.1933% $156,204.32 24.5045% $382,075.63 18.4926% $290,552.88 19.9314%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 14.9749% $229,478.98 14.7671% $230,249.45 14.6697% $230,488.32 16,1209%
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,532,423.73 100.0000%| $1,559,204.93 100.0000%)| $1,571,184.36 100.0000%
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.48000% $129,949.53 15.00000% $233,880.74| 11.42062% $179,438.95 9.89790%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.52810% $8,778.99 0.51700% $9,270.25 0.47340% $8,287.40 0.56010%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.30000% $138,705.64| 4.20000% $75,698.95 8.33330% $146,575.31 B.17000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59349% $8,988.56 0.60527% $9,865.80 0.60943% $9,600.38 0.60072%
9. PRESUPUESTO TOTAL $1,818,846.45 $1,887,920.67 $1,915,086.40 $2,055,450.19 4 \\

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se captUraron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas ins6lventes.

L\

Péagina 63 de 89




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
J l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA Infrasstructura
Wy QUSCO  cUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ARO 2020,  ata Eubliog
g | SO ADMINISTRACION 2018-2024.

Corporativo Almira de Jalisco, Napreco Grupo Sonstiuctoray
RUBROS SA.de CV. Construmova, S.AP.I. de C.V. CohatrGE oS Acda V- Desarrolladora Barba y
4 4 Asociados, S.A. de C.V,

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $125,207.03 $21,943.71 $0.00)
MATERIALES ) o .
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $159,566.91 $0.00 $25,218.35 $0.00)
DE OBRA ) )
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $889.90 $119.43 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $44,437.56 $0.00 $0.00 $5,051.85
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $245.63 $0.00 $737.22 $0.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $205,140.01 $125,326.46 $47,899.29 $5,051.85
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$66,434.37 -$49,627.51 $98,676.02 $149,417.18
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22, CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA

EMPRESA IN:’:%I;TEEI;: :A = !oh::gs’-?: gg;l:v A EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. $1,818,846.45 $2,109,861.88 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2{Construmova, S.A.P.I. de C.V. $1,887,920.67 $2,189,987.98 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3[Napreco Grupo Constructor, S.A. de C.V. $1,915,086.40 $2,221,500.22 CUMPLE SOLVENTE
4{Constructora y Desarrolladora Barba y $2,055,450.19 $2,384,322.22 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
iados. S.A. de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
Asociados, S.A. de C.V. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Napreco Grupo Constructor, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $2,221,500.22 (dos millones doscientos veintitin mil quinientos

pesos 22/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-678-2020 que tiene
por objeto: Construccion de empedrado tradicional, en la calle Santa Maria y andador peatonal en concreto
hidraulico en el Malecén Los Veleros, en la cabecera municipal de Villa Corona, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5

empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

Pagina 64 de 89

/



ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
= | J l. SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA [ F s S
alsco CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2020, el y Obra Publica
thmRRoIRe ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Oscar Lépez Lopez Se acepta $2,395,246.59
2 | Constructora Solurg, S. de R.L. de C.V. . Se acepta $2,281,399.99
3 | Abraham Yael Garcia Montiel Se acepta $2,363,658.86
i :(seeéf:/r.ia Proyectos Estudios y Construcciones, S.A. Seacepia $2,216,618.39
5 | Grupo Constructor Sauxi, S.A. de C.V. Se acepta $2,182,322.80

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el anélisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Plblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-678-2020

Presupuesto

Autorizado

Construccién de emped

rado tradicional,

en la calle Santa Maria y andador peatonal en
concreto hidrdulico en el Malecén Los Veleros, en la cabecera municipal de Villa Corona,

$2,300,000.00

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

Jalisco.
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: - 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO 1$1,881,312.76:
'IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,064,867.75
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,971,746.33

$2,267,508.28
$1,675,984.38

POR » POR »
ADO D
O ROP OF O
o
1|Grupo Constructor Sauxi, S.A. de C.V. $1,881,312.76 $2,182,322.80 SE ACEPTA
2|Asesoria Proyectos Estudios y Construcciones, S.A. de $1,910,877.92 $2,216,618.39 SE ACEPTA
C.V.
3|Constructora Solurg, S. de R.L. de C.V. $1,966,724.13 $2,281,399.99 SE ACEPTA
4| Abraham Yael Garcia Montiel $2,037,636.95 $2,363,658.86 SE ACEPTA
5|Oscar Lépez Lépez $2,064,867.75 $2,395,246.59 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mds alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe mdximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

RUBROS

10. MATERIALES

IMPORTE
MAYOR
PROPUESTO

IMPORTE

MENDR
PROPUESTO

$602,173.77,

11. MANO DE OBRA

$414,697.71

12. MAQUINARIA Y EQUIPO

$426,006.91|  $491,263.32

COSTO DE
MERCADO

13. COSTOS INDIRECTOS

$153,485.78|  $294,086.29

14. FINANCOAMIENTO

$6,407.30] $14,417.77

RUBROS

Grupo Constructor Sauxi, S.A.
de C.V.

Asesoria Proyectos Estudios
y Construcciones, S.A. de

Constructora Solurg, S, de
R.L.de CV.

Abraham Yael Garcia
Montiel

Oscar Lépez Léper

1. IMPORTE POR MATERIALES $602,173.77 ¥ $809,086.90| $602,173.77 $609,086.90) 37.5608% $607,405.25,
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $414,697.71 25.9680% $433,229.92 $533,229.92 $554,041.86)  34.2609% $554,041.86)
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $491,263.32 o $426,006.91 $434,070.32 $432,565.78  28.1783%|  5455,678.25
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $1,508,134.80 A $1,668,323.73 $1,569,474.01 $1,595,694.54 | 100.0000%| $1,617,125.36
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $294,086.29 9.20000% $153,485.78 $182,928.94| $201,941.53| 12.65540% $204,653.68
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $14,417.77 0.35170% $6,407.30| $7,914.73| $9,917.56/ 0.55170% $10,050.75
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $54,499.17 4.00000%|  $73,128.67| $196,568.87 $219,919.63| 12.16670% $222,873.24
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES $10,174.74 057270%_J $9,532.43 $9,837.58 $10,163.70 0.63849% $10,164.72
9. PRESUPUESTO TOTAL $1,881312.76 $1,910,877.92 $1,966,724.13 $2,037,636.95 $2,064,867.75

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se captuparon los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

M 7
propuestas insolyentes.
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Asesoria Proyectos Estudios

Grupo Constructor Sauxi, S.A. Constructora Solurg, S. de Abraham Yae! Garda

RUBROS de CV. ¥ Conslru(:it\)lnes, SA.de RL.deCV. Montiel Oscar Lopez Lépez
15. INSUFIQENCIA PARCIAL DE 54,048.20 $0.00 $4,048.20 $0.00!
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $92,136.19) $73,603.98 $0.00 $0.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFIQENCIA PARCAL DE| $0.00 $14,764.54, $6,701.13 $8,205.67, $0.00]
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICENCA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $43,022.27 $13,579.11 $0.00 $0.00
|NDIRECTOS o
19. INSUFICENCIA PARGAL DE| $0.00 $2,887.04 $1,379.62 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO o )
20. INSUFICENGA TOTAL: $96,184.39 $134,277.83, $25,708.06 $8,205.67 $0.00
15+16+17+18+19 R
21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -541,685.23 -$61,149.16 $170,860.81 $211,713.96 $222,873.24
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMPRESA B S P TA'CON SUA EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Grupo Constructor Sauxi, S.A. de C.V. $1,881,312.76| $2,182,322.80 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Asesorfa Proyectos Estudios y $1,910,877.92 $2,216,618.39 CUMPLE INSOLVENTE, SE
Construcciones, S.A. de C.V. DESCALIFICA
3|Constructora Solurg, S. de R.L. de C.V. $1,966,724.13 $2,281,399.99 CUMPLE SOLVENTE
4{Abraham Yael Garcia Montiel $2,037,636.95 $2,363,658.86 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Oscar Lopez Lopez $2,064,867.75 $2,395,246.59 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Constructora Solurg, S. de R.L. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econ6micas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $2,281,399.99 (dos millones doscientos ochenta y un mil

trescientos noventa y nueve pesos 99/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-680-2020 que tiene
por objeto: Construccion de empedrado tradicional en Av. Valle de Las Flores y calle Girasol, en la cabecera

municipal de Villa Corona, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales’se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 [Jumero Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,351,025.65
2 |Sergio Cabrera Se acepta $2,456,775.02
3 |Firmitas Constructa, S.A. de C.V. Se acepta $2,351,025.65
4 | Naro Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $2,486,000.00
5 |Marecomsa, S.A. de C.V. Se acepta $2,254,597.76

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la verificacién para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Jumero Construcciones, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacién por Tasacidn Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los
siguientes rubros:

l. Importe por materiales;
1. Importe por mano de obra;
1. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VII. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mds los cargos obligatorios establecidos en

Pagina 68 de 89




=) ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

= | . SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
o JAlLSCO ™ cuapracesima SEGUNDA SESION AO 2020,
il b ADMINISTRACION 2018-2024.

Infraestructura

y Obra Piblica

Este documento deberd ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autografa del Representante legal en

formato pdf y excel).

Incumplimiento: Durante la captura de los importes sefialados en el Documento E8 "Resumen de importes
para la Evaluacién por Tasacion Aritmética" la suma de estos rubros mas los cargos obligatorios establecidos
en la Ley es diferente al presupuesto total sefialado en el Documento E2 " Catdlogo de conceptos”

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de

obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

Presupuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAVFI-OB-CS5-680-2020
Autorizado

Construcciéon de empedrado tradicional en Av. Valle de Las Flores y calle Girasol, en la
cabecera municipal de Villa Corona, Jalisco.

$2,500,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,943,618.76
IMPORTE MAYOR PROPUESTO -  $2,143,103.45
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,072,327.88
EL MAS BAJO: B
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$2,383,177.06
$1,761,478.69

POR D 2 POR B
ADO D
0 ROP A PROP A CO
D
1|(Marecomsa, S.A. de C.V. $1,943,618.76 $2,254,597.76 SE ACEPTA
2 |Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $2,026,746.25 $2,351,025.65 SE ACEPTA
3|Sergio Cabrera $2,117,909.50 $2,456,775.02 SE ACEPTA
4|Naro Ingenieria, S.A. de C.V. $2,143,103.45 $2,486,000.00 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta e'J
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en lag’bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4
propuestas fu on aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacién de precios de mercado.
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IMPORTE
MENOR
PROPUESTO
$255,317.03

RUBROS

10. MATERIALES

IMPORTE
MAYOR
PROPUESTO

$560,072.64 $353,290.46

11. MANO DE OBRA $401,197.44

$919,913.64 $520,235.66

$519,637.06

12. MAQUINARIA Y EQUIPO

51,018,699.53 $721,532.048

13. COSTOS INDIRECTOS $113,272.89

$199,334.06 $190,701.12

14. FINANCIAMIENTO $4,890.68|

$8,624.52 6,516.46

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2020,

ADMINISTRACION 2018-2024.

Firmitas Constructa, S.A. de

Sergio Cabrera

Infraestructura

y Obra Publica

Naro Ingenieria, S.A. de

RUBROS Marecomsa, S.A. de C.V. CV. Cv.

. IMPORTE POR MATERIALES 32.9073% $560,072.64 19.2273% $337,994.37 15.0641% $255,317.03  21.5519% $368,586.54

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 30.3190% $516,020.80 22.8227% $401,197.44 54.2764% $919,913.64 30.6656%| $524,450.52

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 36.7736% $625,876.31 57.9501%| $1,018,699.53 30.6594% $519,637.06 A47.7825% $817,187.76

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,701,969.75 100.0000%| $1,757,891.34 100.0000%| $1,694,867.72 100.0000%| $1,710,224.82
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 6.65540% $113,272.89 10.55543% $185,552.99 11.55543% $195,849.25 11.65543%|

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.35170% $6,384.21 0.25165% $4,850.68 0.35165% $6,648.71 0.45165%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 6.16670% $112,334.26 3.50000% $68,191.73 11.06667% $209,975.20 11.16667%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.57101% $9,657.64 0.57645% $10,219.52 0.62481% $10,568.61 0.62655%

|9. PRESUPUESTO TOTAL $1,943,618.76 $2,026,746.25 $2,117,909.50 $2,143,103.45 _]

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

RUBROS

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO!
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE

MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS

INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL:

15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

Marecomsa, S.A.de CV.

Firmitas Constructa, S.A.de

C.v.

$0.00
$4,214.86
$95,655.73
$77,428.23
$132.25
$177,431.06

-$65,096.80

$15,296.09
$119,038.22
$0.00
$5,148.13
$1,625.78
$141,108.22

-$72,916.49

Sergio Cabrera

Naro Ingenieria, S.A. de
C.V.

22. CALIFICACION

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

$97,973.43 $0.00
$0.00 $0.00
$201,894.98 $0.00
50.00 - 50.00
50.00 " 50.00
$299,868.40 $0.00
-$89,893.20 | $214,197.21
INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 1 propuesta fue

solvente.

EMPRESA

IMPORTE DE LA

PROPUESTA

IMPORTE DE LA
PROPUESTA CON VA

RESULTADO DE LA
EVALUACION
BINARIA

RESULTADO DE LA
EVALUACION POR
TASACION ARITMETICA

1|Marecomsa, S.A. de C.V.

N

Firmitas Constructa, S.A. de C.V.

3|Sergio Cabrera

H

Naro Ingenieria, S.A. de C.V.

$1,943,618.76

$2,026,746.25

$2,117,909.50

$2,143,103.45

$2,254,597.76

$2,351,025.65

$2,456,775.02

$2,486,000.00

CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SOLVENTE
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Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Naro Ingenieria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por
la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $2,486,000.00 (dos millones cuatrocientos ochenta y seis mil pesos 00/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-ECI-OB-CSS-693-2020 que tiene por
objeto: Rehabilitacién de gavetas del Panteén Municipal de El Salto, Jalisco. Segunda etapa.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Proyeccion Integral Zure, S.A. de C.V. Se acepta $5,476,885.93
2 | Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. Se acepta $5,988,000.01
3 | Eco Construccion y Asociado, S.A. de C.V. Se acepta $5,598,779.93
4 | Comkrete, S.A. de C.V. Se acepta $6,173,069.49
5 | 3S Infraestructura y Obra Civil, S.A. de C.V. Se acepta $5,722,730.39

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la | N\
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificadd Sumario.
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Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

Presupuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ECI-OB-CS5-693-2020
Autorizado

Rehabilitacién de gavetas del Panteén Municipal de El Salto, Jalisco. Segunda etapa.

$6,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $4,721,453.39:
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $5,321,611.63
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $4,973,997.22
EL MAS BAJO: L

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: - $5,720,096.80
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $4,227,897.64

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA

RESULTADO DE
EMPRESA PROPUESTA SIN =~ PROPUESTA CON T QUSLA

Sn S EVALUACION
1|Proyeccidn Integral Zure, S.A. de C.V. $4,721,453.39 $5,476,885.93 SE ACEPTA
2|Eco Construccién y Asociados, S.A. de C.V. $4,826,534.42 $5,598,779.93 SE ACEPTA
3(3S Infraestructura y Obra Civil, S.A. de C.V. $4,933,388.27 $5,722,730.39 SE ACEPTA
4|Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. $5,162,068.97 $5,988,000.01 SE ACEPTA
5(Comkrete, S.A. de C.V. $5,321,611.63 $6,173,069.49 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.
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—
O 0D
RO OR AVOR
PROP o PROP o
10. MATERIALES $1,996,606.48| $3,127,817.27| $2,488,333.44
11. MANO DE OBRA ©30,579.78] $1,901,579.96 $1,367,886.09
$52,233.56|  $280,400.18|  $120,958.21
$297,879.27 629,874.86] $437,576.46
$12,009.31) $63,952.17 $27,410.91

RCADO

s ¢ Grupo Empaorio
Proyeccién Integral Zure, 5.A. Eco Construccion y 35 infraestructura y Obra
RUBROS de CV. Asociados, SA. de CV. Civil, SA. de CV. Contempuéé:eo, S.A.de Comkrete, S.A.de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 52.8349%| $1,996,696.48 75.5398%| $3,035,201.72 X $2,158,267.14 . $3,127,817.27, 53.2761%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 39.7454%| $1,502,029.85 23.1602% $930,579.78| z | $1,549,633.50 R $1,051,994.92 44,5993%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 7.4197% $280,400.18, 1.3000% $52,233.56 g $216,553.32 . $55,736.91 2.1246%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,779,126.51 100.0000%| $4,018,015.06 v $3,924,453.96 X $4,235,549.10 |  100.0000%

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 11.95000%|  $451,605.62 9.60950%|  $386,111.16| $629,874.86 $475,012.60|  6.98641%|
1.51161% $63,952.17 0.43310%|  $19,074.27 $12,000.31 $20,387.31|  0.93764%|
9.40000%|  $403,700.32 8.57140%| $379,130.21 A $342,475.36| B.57140%|  $405,508.56| 15.00000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.62475% $23,068.77 0.60060% 24,203.73 74.7 0.60940% $25,611.40|  0.62406%

9. PRESUPUESTO TOTAL $4,721,453.39 $4,826,534.42

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Grupo Emporio

Centemporaneo, S.A. de Comkrete, S.A. de C.V.
cv.

Proyeccion Integral Zure, S.A. Fco Construccidn y 35 Infraestructura y Obra

RUBRDS de CV. Asociados, S.A. de CV. Civil, SA. de C.V.

15. INSUFICENCIA PARCIAL  DE $491,636.96. $0.00 $330,066.30 $0.00 $216,801.98
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $437,306.31 $0.00 $315,891.17 5$0.00
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $0.00 $68,724.65 $0.00} $65,221.30 $30,373.80)
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $51,465.30 $0.00 $0.00 $139,697.19|
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $8,336.64 $15,401.60 $7,023.60 $0.00}
FINANCIAMIENTO . ) - N—

20, INSUFICIENCIA TOTAL: 5491,636.96, $565,832.90, $345,467.90 $388,136.07 $386,872.97
15+16+17+18+19 . . L o
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$87,936.64 -$186,702.70] -$2,992.54 $17,372.49 $303,778.97
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
D EVALUACION EVALUACION POR

EMPRESA
PROPU Lid ESTA CON IV
S ey A BINARIA TASACION ARITMETICA

1|Proyeccién Integral Zure, S.A. de C.V. $4,721,453.39 $5,476,885.93 _CUMPI.E INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Eco Construccidon y Asociados, S.A. de C.V. $4,826,534.42 $5,598,779.93 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|3S Infraestructura y Obra Civil, S.A. de $4,933,388.27 $5,722,730.39 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA
4|Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de $5,162,068.97 $5,988,000.01 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
5|Comkrete, S.A.de C.V. $5,321,611.63 $6,173,069.49 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA | .
YA QUE REBASA ELTECHO |
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econdémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con L.V.A. de $5,988,000.01 (cinco millones novecientos ochenta

y ocho mil pesos 01/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias: Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAV-OB-CS5-694-2020 que tiene
por objeto: Pavimentacién con asfalto (inlcuye banquetas) en el camino al Panteén Municipal de El Salto,

Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |Imex Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,241,411.65
2 | Alta Tensién de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $3,992,000.00
3 | Forza Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V. Se acepta $3,713,453.99
4 | Goc Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $3,815,825.13
5 | Loc Arquitectos, S.A. de C.V. Se acepta $4,271,302.50

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el -
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

En esta etapa n;oh/ubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
Concurso Simplificado Sumario.
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Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAV-OB-CSS-694-2020 ELeaupussto
Autorizado
Pavimentacién con asfalto (inlcuye banquetas) en el camino al Panteén Municipal de El Salto,
Jalisco. $4,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,201,253.44
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,682,157.33
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,462,424.36
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $3,981,788.02
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,943,060.71
POR D 2 DR »
ADO D
: ROP : PROP A CO
A O
1|Forza Ingenieria Aplicada, S.A.de C.V. $3,201,253.44 $3,713,453.99 SE ACEPTA
2|Goc Constructores, S.A. de C.V. $3,289,504.42 $3,815,825.13 SE ACEPTA
3|Alta Tensién de Occidente, S.A. de C.V. $3,441,379.31 $3,992,000.00 SE ACEPTA
4|1Imex Construcciones, S.A. de C.V. $3,656,389.35 $4,241,411.65 SE ACEPTA
5|Loc Arquitectos, S.A. de C.V. $3,682,157.33 $4,271,302.50 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe méaximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinaci6n de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE
RUBROS MENOR MAYOR
PROPUESTO PROPUESTO

10. MATERIALES $934,335.63

€OSTO DE
MERCADO

11. MANO DE OBRA $226,105.09
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $683,513 34
13. COSTOS INDIRECTOS $318,483.11

$9,821.32

14. FINANCIAMIENTO

Forza Ingenieria Aplicada, S.A.  Goc Constructores, S.A. de  Alta Tensién de Qccidente, “Imex Construcciones, S.A. | Loc Arquitectos, SAA. de

de C.V. CV. S.A.de CV. de C.V. CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 36.9880% $934,335.63 X $1,217,744.11 43.1487%| $1,209,376.34 41.2344%| $1,232,626.32 56.9990%| $1,748,363.69

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 13.8471% $349,784.53 9.8037% $255,646.36 8.0671% $226,105.09 8.1200% $242,733.77 20.7176% $635,483.45 LN

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 49,1649%| $1,241,931.57 43.4974%| $1,134,260.26 48.7842%| $1,367,327.84 50.6456%| $1,513,958.08 22.2834% $683,513.34 3

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $2,526,051.73 100.0000%| $2,607,650.73 100.0000%| $2,802,809.27 100.0000%| $2,989,318.18 100.0000%| $3,067,360.43 \z
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 14.70000% $371,329.60 19.10000% $498,061.29| 12.05720% $337,940.32| 10.90300% $325,925.36| 10.38297% $318,483.11 w\
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO ; 1.76900% $51,254.68 1.35333%| $42,030.53 0.41320% $12,977.58 0.41100% $13,625.65 0.29007% $9,821.32|

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUE 3 8.00000% $235,890.88 4.00000% $125,909.70 8.57140% $270,318.57 9.28570% $309,108.81 7.89474% $268,078.91

ES
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8. IMPORTE POR CARGOS ADICIO 0.63350%|  $16,726.55 0.63086%|  $15852.17| 0.61389%|  $17,33357] 0.61155% $18,411.35|  0.60022%|  $18,413.56)
[m PRESUPUESTO TOTAL $3,201,253.44 $3,289,504.42 $3,441,379.31 $3,656,389.35 $3,682, "é I %
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

AUBROS Forza Ingenieria Aplicada, S.A. | Goc Constructores, S.A.de  Alta Tensién de Occidente, Imex Constructiones, S.A. . Loc Arquitectos, S.A. de
de C.V. C.V. S.A.deCV. de C.V. CV.

15. INSUFIOENCIA  PARGAL  DE $285,579.96, $2,171.48 $0.00

MATERIALES ) .

16. INSUFICIENCIA PARAL DE- MANO $0.00 $27,075.19 $39,987.78

DE OBRA o ]

17.  INSUFIQENCIA  PARGAL  DE $5,908.32 $113,579.63 $0.00) 50.00 $564,326.55
MAQUINARIA Y EQUIPO ) ) o

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $0.00 $7,124.78 $19,139.73 $26,581.98]
INDIRECTOS ;

19. INSUFIQENCIA  PARGAL  DE| $0.00 $0.00 $9,900.34 $9,252.27 $13,056.60
FINANCIAMIENTO )

20. INSUFIQENTA TOTAL; $291,488.28 $142,826.31 $84,180.84 $68,379.79 $603,965.14
15+16+17+18+19 L ) )

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$55,597.40 -516,916.60 $186,137.74 $240,729.02 -$335,886.22
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

{MPORTE DE LA {MPORTE DE LA RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
EMPRESA GO BIECA PROPUESTACON VA EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Forza Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V. $3,201,253.44 $3,713,453.99 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Goc Constructores, S.A. de C.V. $3,289,504.42 $3,815,825.13 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Alta Tensién de Occidente, S.A. de C.V. $3,441,379.31 $3,992,000.00| CUMPLE SOLVENTE
4{1mex Construcciones, S.A. de C.V. $3,656,389.35 $4,241,411.65) CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Loc Arquitectos, S.A. de C.V. $3,682,157.33 $4,271,302.50 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al
licitante Alta Tension de Occidente, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y economicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $3,992,000.00 (tres millones novecientos noventa y dos mil pesos

00/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-722-2020 que tiene |
por objeto: Pavimentacion con empedrado ahogado en concreto hidraulico, banquetas, sustitucion de red
de agua potable y dfenaje, en la calle Sierra Madre, entre calle Jorullo y calle Popocatépetl, en la cabecera

municipal de Ixtjahuacan del Rio, Jalisco.
7

I
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Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

~No. . Empresa y/o Persona Fisica Documentacion  Importe con IVA
1 | Constructora Lasa, S.A. de C.V. Se acepta $3,733,499.81
2 | Studio Kapital Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $3,985,493.01
3 |Juan Barboza Solano Se desecha la propuesta $0.00
4 | Disefio y Construccion de Zapotlan, S.A. de C.V. Se acepta $3,838,937.55
5 |Ro & Jo Comercial, S. de R.L. de C.V. Se acepta $3,817,500.00

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Juan Barboza Solano

Se desecha la propuesta por presentar una razén social distinta (presenta Basoj Construcciones, S.A. de C.V. en
lugar de Juan Barboza Solano) en el Documento E2.-Catdlogo de conceptos, lo anterior con fundamento el
Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al
numeral IV.1 de la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica Estatal.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinadb el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obténer el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
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vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan.fuera del rango de aceptacion y por tanto son

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2020,

ADMINISTRACION 2018-2024.

descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAVFI-OB-CSS-722-2020

Pavimentacién con empedrado ahogado en concreto hidraulico, banquetas, sustitucién de red
de agua potable y drenaje, en la calle Sierra Madre, entre calle Jorullo y calle Popocatépetl, en
la cabecera municipal de Ixtlahuacdn del Rio, Jalisco.

Infraestructura

y Obra Pablica

Presupuesto
Autorizado

$4,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,218,534.32

IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,435,769.84

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,300,188.60

EL MAS BAJO: :

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $3,795,216.89

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,805, 160.31:

POR L POR D ADO B

0 4 ROP A OP O N
1|Constructora Lasa, S.A. de C.V. $3,218,534.32 $3,733,499.81 SE ACEPTA
2|Ro & Jo Comercial, S. de R.L. de C.V. $3,290,948.28 $3,817,500.00 SE ACEPTA
3|Disefio y Construccién de Zapotlan, S.A. de C.V. $3,309,428.92 $3,838,937.55 SE ACEPTA
4|Studio Kapital Constructora, S.A. de C.V. $3,435,769.84 $3,985,493.01 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4

propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

RUBROS

10. MATERIALES

IMPORTE
MENOR

PROPUESTO

$1,453,508.26

IMPORTE
MAYOR
PROPUESTO
$1,653,508.26

COSTO DE
MIERCADO

$1,464,022.13

11. MANO DE OBRA

$543,816.41

$787,451.13

$750,737.61

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $403,000.73 $443,509.34, $421,450.75
13. COSTOS INDIRECTOS $306,097.03 $445,028.24 $328,727.20
14. FINANOAMIENTO $10,772.01 $17,925.95, $13,868.00

RUBROS

Constructoralasa, S.A, de

CV.

Ro & o Comercial, S. de R.L.
de C.V.

Disefio y Construccién de
Zapotldn, S.A. de C.V.

Studio Kapital
Constructora, 5.A.de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 63.1637%| $1,653,508.26 55.5929%| $1,459,995.56]  55.7196%| $1,468,048.69| 54.1451%| $1,453,508.26
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 20.7737%|  $543,816.41 283226%| $743,816.41| 28.7568%| $757,658.81| 29.3336%| $787,451.13
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 16.0626%|  $420,488.49 16.0844%| $422,413,00| 15.5236%| $409,000.73| 16.5213%|  $443,509.34
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $2,617,813.16 100.0000% | '$2,626,224.97 | 100.0000%| $2,634,708.23 | 100.0000%| $2,684,468.73

5. IMPORTE POR COSTOS | NDIRECTOS 17.00000%| $445,028.24|  11.65540%| $306,097.03| 11.85540%| $312,355.20| 12.85540%|  $345,099.19
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO < 0.35170% $10,772.01 0.45170% $13,245.30/  0.49170% $14,490.71|  0.59170% $17,925.95
7. IMPORTE POR UTIUDAI;?g:{UESTA 4.20000%| $129,091.76]  11.16670%| $328,922.66] 11.17670%| $331,004.02| 12.17670%|  $371,084.19
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61479% $15,829.15 0.62655% $16,458.32|  0.62798% $16,870.76| _ 0.63993% $17,191.77,
9. $3,218,534.32 $3,290,948.28 $3,309,428.92 $3,435,769.84
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Constructora Lasa, S.A. de Ro & Jo Comercial, S. de R.L. Disefio y Construccion de Studio Kapital

BlaLS cv. de C.V. Zapotlsn, S.A.de CV.  Constructora, S.A.de C.V.
15. INSUFICIENCIA  PARCIAL DE $0.00 $4,026.56 $0.00 $10,513.86
MATERIALES i
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $206,921.20 $6,921.20 $0.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $962.26 $0.00 $12,450.02 $0.00|
MAQUINARIA Y EQUIPO . ) .
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $22,630.17 $16,372.00, $0.00
INDIRECTOS .
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $3,095.99 $622.71 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO _ §
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $210,679.45 $34,200.64 $28,822.01 $10,513.86
15+16+17+18+19 . . o
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$81,887.68 $294,722.02 $302,182.01 $360,570.32
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

et meorTeDELa - mpomtepea | FECLIER AL B R
PROPUESTA PROPUESTA CON IVA BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Constructora Lasa, S.A. de C.V. $3,218,534.32 $3,733,499.81 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Ro & Jo Comercial, S. de R.L. de C.V. $3,290,948.28 $3,817,500.00 CUMPLE SOLVENTE
3|Disefo y Construccién de Zapotlan, S.A. $3,309,428.92 $3,838,937.55 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.

4|studio Kapital Constructora, S.A. de C.V. $3,435,769.84 $3,985,493.01 CUMPLE SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al
licitante Ro & Jo Comercial, S. de R.L. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $3,817,500.00 (tres millones ochocientos diecisiete mil quinientos

pesos 00/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-EC-OB-CSS-724-2020 que tiene por
objeto: Construccion del médulo de audiovisual y almacén, media tensién, cisterna y obra exterior en la

Preparatoria de Juanacatldn, municipio de Tapalpa, Jalisco.

| —
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Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Rencoist Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,370,175.15
2 | Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,279,694.99
3 | Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $4,479,401.49
4 | Metropolizadora de Servicios para la Construccién, S.A. de C.V. Se acepta $4,742,341.71
5 | Romo Acevedo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,613,338.14

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procetimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-724-2020 DR sypUEsto
Autorizado
Construccién del médulo de audiovisual y almacén, media tensidn, cisterna y obra exterioren
la Preparatoria de Juanacatldn, municipio de Tapalpa, Jalisco. $4,500,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
'IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,689,392.23
'IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,088,225.61
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,868,653.67
EL MAS BAJO: _
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,448,951.72
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,288,355.62

EMPRESA :’h:;(:::;fisl;: ;:épigi_:i;?“ RESULTADO DE LA
EVALUACION

VA IVA

1|Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. $3,689,392.23 $4.279,(-394.99I SE ACEPTA

2|Rencoist Construcciones, S.A. de C.V. $3,767,392.37 $4,370,175.15 SE ACEPTA

3|Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V. $3,861,553.01 $4,479,401.49 SE ACEPTA
4|Romo Acevedo Construcciones, S.A. de C.V. $3,977,015.64 $4,613,338.14 SE ACEPTA
5|Metropolizadora de Servicios para la Construccién, S.A.|  $4,088,225.61 $4,742,341.71 SE ACEPTA

de C.V.

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el

importe més alto ni el més bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion

establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
- propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE IMPPORTE
RUBROS MENOR MAYOR :AC;:T&';; /]
PROPUESTO . PROPUESTO

10. MATERIALES $1,649,089.70| $2,334,824.88| $1,958,081.56
11. MANO DE OBRA $840,440.54| $1,245,962.83| $1,056,116.04
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $100,435.24|  $274,297.17 174,662.80
13. COSTOS INDIRECTOS $271,577.64 35,967.36 59,858.62
14. FINANCIAMIENTO $4,911.08 $15,270.72 $11,024.37

Gal Gar Construcdones, SA. Rencoist Construcciones, S.A, Axioma Proyectos € R el RRTOBOSENIotA B
Construcciones, 5.A. de Servidos parala

RUBROS
de C.V. de CV. Ingenieria, S.A.de C.V.
o oponier i cV. Construcdon, S.A. de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 69.4380%| $2,137,707.12 52.0945%| $1,649,089.70| 58.8118%| $1,832,013.12 $1,904,524.44|  69.5590%

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 27.2996%|  $840,440.54 39.2405%| $1,242,185.76|  32.7177%| $1,019,169.72 $1,245,962.83|  27.0211%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 3.2624%|  $100,435.24 8.6650%| $274,297.17|  BA705%| $263,861.05|  4.4097%|  $145,335.90 3.4199%
4. |MPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,078,582.90 100.0000%| $3,165,572.63 | 100.0000%| $3,115,043.89 | 100.0000%/ $3,295,823.17 | 100.0000%
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 14.16130%| . 5435,967.36 857910%|  $271,577.64| 11.44978%| $356,665.67| 10.99770%| $362,464.74| 10.73838%
6. |MPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.43450%|  $15,270.72 0.25670% $8,823.16|  0.14146% $4,911.08|  0.25509% $9,331.93  0.40134%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PRO:% 4.00000%| 5141,192.84 8.78070%|  $302,580.50| 1051667%| $365,624.72| 7.89474%|  $289,549.05| 9.00000%|  $335,877.52)
__[8.1MPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59921%|  $18,378.41 0.59506%|  $18.838.34| 0.61982% $19,307.65|  0.60335%|  $19,846.75| 0.60899%|  $20,375.65
o PRESUPUESTOTOTAL /7 $3,689,392.23 $3,767,392.37 _ $3,861,553.01 $3,977,015.64 $4,088,225.61 | [
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y Obra Publica

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasd a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

Gal Gar Construcciones, 5.A. Rencoist Construcciones, $.A. Axioma Proyectos e Rormo Avevedo Metropolizadora de
RUBROS doCV. Ingenleria, S.A de CV. Construcclones, S.A. de Servidios para fa
Cv. Construccion, S.A. de C.V.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 50.00 $126,068.44 $53,557.12 $0.00,
MATERIALES SR . . . .
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $215,675.50. $0.00 $36,946.32 $0.00 $149,123.39|
DE OBRA 2 = SRR
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $74,227.56 $0.00 $0.00 $29,326.90) $59,871.34
MAQUINARIAY EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $88,280.97 $3,192.94 $0.00] $0.00
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $0.00 $2,201.21 $6,113.29) $1,692.45 $0.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $289,903.07 $399,474.04 $172,321.00| $84,576.47 $208,994.74
15+16+17+18+19 X R X
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$148,710.23 -596,893.45 $193,303.72 $204,972.58 $126,882.78]
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL 1
22. CALIFICACON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
EMIPRESA EVALUACION EVALUACION POR
JlitE Tl FEonnconivg BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. $3,689,392.23 $4,279,694.99 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Rencoist Construcciones, S.A.de C.V. $3,767,392.37 $4,370,175.15 CUMPLE INSOLVENTE, SE
- DESCALIFICA
3|Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de $3,861,553.01 $4,479,401.49 CUMPLE SOLVENTE
C.v.
4|Romo Acevedo Construcciones, S.A. de $3,977,015.64 $4,613,338.14 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
cv YA QUE REBASA EL TECHO
V. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5(Metropolizadora de Servicios para la $4,088,225.61 $4,742,341.71 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
. YA QUE REBASA EL TECHO
Construccion, S.A. de C.V. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al
licitante Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones -
respectivas., por un importe con L.V.A. de $4,479,401.49 (cuatro millones cuatrocientos setenta y nueve mil \

cuatrocientos un pesos 49/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el sexto punto del orden
del dia, continua s con el punto nimero siete:
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7) Presentacién de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacion por la
modalidad de Invitacién a Cuando Menos Tres Personas. »

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero 10-914004997-E76-2020, No. de Licitacion:
SIOP-F-ESTACION-OB-I3P-857-2020, que tiene por objeto: Construccion de estacién "San Juan de Dios" para
el Sistema integrado de transporte Peribiis del Area Metropolitana de Guadalajara “SIT PERIBUS”, municipio

de Guadalajara, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 3
empresas las cuales se presentaron las 3; como resultado del acto y de la revisién de forma cuantitativa de las
propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo constar lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
1 | Promotoray Constructora Jawer, S.A. de C.V. Se acepta $11,600,021.31
2 | Maquinaria TC, S.A. de C.V. Se acepta $12,552,053.62
3 | Uijtais, S.A. de C.V. Se acepta $12,022,598.23

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Plblicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccion | de su Reglamento y lo establecido en la invitacion a cuando menos tres personas se
procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacion de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
invitacion a cuando menos tres personas.

2.- Evaluacion de la propuesta Economica.

Una vez realizada la Evaluacion Econdmica de las proposiciones se verificéd que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitados en la Convocatoria a la invitaciéon a cuando menos tres personas.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica, se verificé que el licitante Promotora y
Constructora Jawer, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
invitacién a cuando menos tres personas, de acuerdo a lo siguiente: .

Documento.- AE9 Relacion y andlisis de los basicos que se requieran para la ejecucion de los trabajos.
Cuando existan insumos de los sefialados en la fraccién VIl del articulo 44 del reglamento de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Re acionados con las Mismas, se debera sefialar el precio ofertado por el licitante.
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Incumplimiento.- Se observa que el licitante omite presentar en el Documento.- AE19 “Relacidn y analisis de
los basicos”, la totalidad de sus andlisis ya que no presenta el basico del concreto de F'C=250 KG/CM2, hecho
en obra, T.M.A.= 19 MM, resistencia normal.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de invitacion a cuando menos tres personas nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.1y 8
inciso de la Convocatoria y Bases de invitacion a cuando menos tres personas y el articulo 38 del Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Una vez concluida la evaluacion conforme lo establecido en la Convocatoria de Invitacion Cuando Menos Tres
Personas, se determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

INVITACION A CUANDO MENOS TRES PERSONAS No. SIOP-F-ESTACION-OB-13P-857-2020

Construccion de estacion "San Juan de Dios" para el Sistema integrado de transporte Periblis del Area Metropolitana de
Guadalajara “SIT PERIBUS”, municipio de Guadalajara, Jalisco.

POR L) A POR » A 2 ADO D
X & ROP & U
1|Ujtais, S.A. de C.V. $12,022,598.23 $13,946,213.95 SOLVENTE
2|Maquinaria TC, S.A. de C.V. $12,552,053.62 $14,560,382.20 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Ujtais, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicaciéon establecidos en la Convocatoria y Bases de invitacion a
cuando menos tres personas y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas.,
por un importe con |.V.A. de $13,946,213.95 (trece millones novecientos cuarenta y seis mil doscientos trece

pesos 95/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero 10-914004997-E77-2020, No. de Licitacion:
SIOP-F-ESTACION-OB-I13P-858-2020, que tiene por objeto: Construccién de puente peatonal de ingreso a la
estacién "San Juan de Dios" para el Sistema integrado de transporte Peribis del Area Metropolitana de
Guadalajara “SIT PERIBUS”, municipio de Guadalajara, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 3

empresas las cuales se presentaron las 3; como resultado del acto y de la revisién de forma cuantitativa de las
propuestas presentadds por las empresas participantes, se hizo constar lo siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe sin IVA
1 | Constructora Cecuchi, S.A. de C.V. Se acepta $10,435,728.45
2 | Constructora Urbatrac, S.A. de C.V. Se acepta $11,776,058.81
3 | Tractomaquinaria El Troje, S.A. de C.V. Se acepta $11,161,109.48

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
articulo 63 fraccion | de su Reglamento y lo establecido en la invitacién a cuando menos tres personas se
procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas.

1.- Evaluacion de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
invitacion a cuando menos tres personas.

2.- Evaluacién de la propuesta Econémica.

Una vez realizada la Evaluacién Econdmica de las proposiciones se verificé que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitados en la Convocatoria a la invitacion a cuando menos tres personas.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica, se verificd que el licitante Constructora
Cecuchi, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de invitacién a
cuando menos tres personas, de acuerdo a lo siguiente:

Documento.- AE5 Andlisis, calculo e integracién de los costos indirectos, identificando los correspondientes
a los de administracion de oficinas de campo y los de oficinas centrales.

Los licitantes deberan considerar con cargo a sus indirectos, las seiales y dispositivos de seguridad
necesarias para la correcta proteccion de la obra instalados durante la ejecucion de los trabajos, siendo
propios o arrendados por el licitante, considerando para ello el anexo “Manual de sefializacién vial y
dispositivos de seguridad 2014 emitido por la Secretaria de Comunicaciones y Transportes en su capitulo VI
Sefalamiento y dispositivos para proteccién en zonas de obras viales”

Incumplimiento.- Se observa en el Documento.- AE5 “Analisis, cdlculo e integracidn de los costos indirectos”,
presentado por el licitante este considera para su andlisis la facturaciéon anual debiendo ser sobre costo

directo.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de invitacién a cuando menos tres personas nacional de acuerdo con lo sefialado en los puntos 7.2.6 y 8
inciso de la Convocaty fia y Bases de invitacion a cuando menos tres personas y el articulo 38 del Ley de Obras
Publicas y Servicios/Relacionados con las Mismas.
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Una vez concluida la evaluacién conforme lo establecido en la Convocatoria de Invitacién Cuando Menos Tres
Personas, se determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

INVITACION A CUANDQO MENOS TRES PERSONAS No. S10P-F-ESTACION-OB-I3P-858-2020

Construccién de puente peatonal de ingreso a la estacién "San Juan de Dios" para el Sistema integrado de transporte
Peribus del Area Metropolitana de Guadalajara “SIT PERIBUS”, municipio de Guadalajara, Jalisco.

POR D A POR » : R ADO D
i PROD A A PROP A e A A A 0
1|Tractomaquinaria El Troje, S.A. de C.V. $11,161,109.48 $12,946,887.00 SOLVENTE
2|Constructora Urbatrac, S.A. de C.V. $11,776,058.81 $13,660,228.22 SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Tractomaquinaria El Troje, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de invitacion a cuando menos tres personas y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
obligaciones respectivas., por un importe con L.V.A. de $12,946,887.00 (doce millones novecientos cuarenta y
seis mil ochocientos ochenta y siete pesos 00/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero 10-914004997-E78-2020, No. de Licitacién:
SIOP-F-ESTACION-OB-13P-859-2020, que tiene por objeto: Construccion de entornos urbanos a la estacion
"San Juan de Dios" para el Sistema integrado de transporte Peribiis del Area Metropolitana de Guadalajara
“SIT PERIBUS”, municipio de Guadalajara, Jalisco. :

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a
empresas las cuales se presentaron las 3; como resultado del acto y de la revision de forma cuantitativa de las
propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo constar lo siguiente:

- No. : Empresay/o Pers;)na fisica Documentacion Importe sin IVA
1 | Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V. Se acepta' $6,894,072.69
2 Construccfones y Carreteras, S.A. de C.V. - Se acepta $7,446,763.72
3 | 8 Torena Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $7,136,146.55

articulo 63 fraccion ¥de su Reglamento y lo establecido en la invitacion a cuando menos tres personas se

Con fundamento en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y el
7
procedio a realizas“el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas. %
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1.- Evaluacidn de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
invitacion a cuando menos tres personas.

2.- Evaluacién de la propuesta Econémica.

Una vez realizada la Evaluacidon Econémica de las proposiciones se verificd que los licitantes cumplieran con los
requisitos solicitados en la Convocatoria a la invitacién a cuando menos tres personas.

Una vez concluida la evaluacion conforme lo establecido en la Convocatoria de Invitacion Cuando Menos Tres
Personas, se determina la solvencia de las siguientes proposiciones:

INVITACION A CUANDO MENOS TRES PERSONAS No. SIOP-F-ESTACION-OB-13P-859-2020

Construccion de entornos urbanos a la estacién "San Juan de Dios" para el Sistema integrado de transporte Peribus del
Area Metropolitana de Guadalajara “SIT PERIBUS”, municipio de Guadalajara, Jalisco.

PORTE D : POR » A R ADO D
. U ROP U U
1|Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V. $6,894,072.69 $7,997,124.32 SOLVENTE
2|8 Torena Construcciones, S.A. de C.V. $7,136,146.55 $8,277,930.00 SOLVENTE
3|Construcciones y Carreteras, S.A. de C.V. $7,446,763.72 $8,638,245.92 SO>LVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econdémicas requeridas por la ‘Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases de invitacion a cuando menos tres personas y garantizar satisfactoriamente el
cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $7,997,124.32 (siete millones
novecientos noventa y siete mil ciento veinticuatro pesos 32/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Magias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el séptimo punto del
orden del dia, continuaros con el punto nimero ocho:
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8) Asuntos Varios.
Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: ¢alguien tiene algln asunto que tratar?

Lic. Fermin Cortés Gutiérrez: menciona, se detecta que en algunos procedimientos de los concursos se invité a
empresas de reciente creacién, razén por la que solicito la evaluacién de las invitaciones a empresas con

mayor antigliedad de registro en el padron.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: responde, si claro, se revisa, y se tendra mas cuidado en el filtro de
seleccién por inscripcion al padrén.

Ningun integrante refiere algiin otro asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado el punto nimero ocho
del orden del dia y,

Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2020), siendo las
14:05 catorce horas con cinco minutos del dia 15 quince de Octubre de 2020 dos mil veinte, del Comité Mixto
de Obra Publica, elabordndose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi como
representantes de los organismos colegiados a los que hace mencién en el articulo 58 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 segundo pérrafo de su Reglamento, que

estuvieron presentes y asi quisieron hacerlo.

Arq. C
Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco.

g
k'

& )
Ing. J. Guadalupe Gémez Tovar

Segundo Suplente por parté de la Contraloria del Estado de Jalisco. P

Ing. JosélHumberto Lachica Pacheco
Segundo Suplente por parte de la Secretaria de la Hacienda Publica
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Lic
Primer Suplente de la Camara Mexicana/de la Industria de la Construccion,
Delegacién Jalisco.

Lic. Maria de la sE
Organo Interno de Control de la Seefetaria de Infraestructura y Obra Publica

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Cuadragésima Segunda Sesién en su
caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica
del Estado de Jalisco ejercicio 2020 de la presente administracion (2018-2024).
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