ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 12:00 doce horas del dia 23 veintitrés de Diciembre de 2020 dos
mil veinte, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de Infraestructuray Obra
Publica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara, Jalisco, se reunieron los
integrantes del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, con el objeto
de llevar a cabo la Quincuagésima Sexta Sesion en su caracter de Extraordinaria del Ejercicio 2020 de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 11 fraccion | y 18 fraccion Il del Reglamento Interno de
Funcionamiento del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del
Gobierno del Estado de Jalisco, sefaldndose para esta reunion lo siguiente:

La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin en su caracter de Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de
Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mas cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Publica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Quincuagésima
Sexta Sesion en su cardcter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2020).

Hace uso de la voz la Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la Quincuagésima
Sexta Sesion en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Pubica en donde se desahogardn los
siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo parrafo de su Reglamento

donde se convoco a esta reunion.

Iniciamos con el punto numero 1 de la orden del dia:

1.-Lista de asistencia.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y
nombra asistencia:

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. Presente.

Lic. Carlos Eduardo Navarro Romo, Segundo Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Lic._ Segundo Suplente de la Cdmara Mexicana de la Industria de la

Construccidn, Delegacion Jalisco. Presente.

Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, Lic. Maria de
los Angeles Estrada Muiiz.

La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto numero
dos de la orden del dia:
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2. Verificacion del Quérum.
Se corroboro con la lista de asistencia que se cuenta con el Quérum ya que la ley faculta a los Representantes
titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para

verificar esta Sesion, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

3.- Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que existe
Quérum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

ORDEN DEL DIA:
1) Lista de asistencia.
2) Verificacion del Quérum.
3) Lecturay aprobacion del orden del dia.

4) Presentacion del resultado de la evaluacion del procedimiento de contratacion por la modalidad de
Licitacion Publica de caracter Estatal.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Pavimentacion con concreto hidraulico, banquetas, drenaje
sanitario y agua potable en calle Vicente Guerrero, primera SIOP-E-FDRCR-OB-LP-1050-2020

etapa, en el municipio de La Barca, Jalisco.

Rehabilitacion de carretera El Gobernador - San Ramén, entre El
Gobernador y entronque carretera a Guadalupe de Lerma, en el SIOP-E-FDRCR-0OB-LP-1051-2020

municipio de La Barca, Jalisco.

Reconstruccidon de puente vehicular ubicado sobre la calle 10 de
Mayo al cruce con la calle Hidalgo en la zona centro de la | SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1084-2020
localidad de Pabelo, en el municipio de Villa Purificacion, Jalisco.

Reconstruccion de carretera El Tuito - Llano Grande -
Tehuamixtle del km 5+000 al km 34+000, en la localidad de El | SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1085-2020

Tuito, municipio de Cabo Corrientes, Jalisco.

Reconstruccién de E.C. (Tuito - Chacala) - Llano Grande - Algones,
del km 0+000 al km 12+800, en la localidad de Llano Grande de | SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1086-2020

Ipala, municipio de Cabo Corrientes, Jalisco.

Reconstruccion de E.C. Fed. 80 - El Chico, del km 1+900 al km
4+000, en la localidad de El Chico, municipio de Casimiro Castillo, | SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1087-2020

Jalisco.
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Objeto de la obra No. De Procedimiento

Reconstruccion de Entr. Carr. Mex. 200 - Colimilla, del km 0+000
al km 6+500, en la localidad de Barra de Navidad, municipio de | SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1088-2020

Cihuatlan, Jalisco.

Reconstruccion de Entr. Carr. Mex. 200 - Tenacatita, del km
0+000 al km 8+500, en la localidad de Tenacatita, municipio de La | SIOP-E- FONDEN-OB-LP-1089-2020
Huerta, Jalisco.

Reconstruccién de carretera el Pinal - la Concha - Cuautitldn, del
km 4+000 al km 14+500, en el municipio de Cuautitldn de Garcia | SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1090-2020
Barragan, Jalisco.

5) Asuntos Varios.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideracidon para su
aprobacién, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Argq. Elida Ivette Aguirre Rochin, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. A favor.

Lic._Segundo Suplente de la Camara Mexicana de la Industria de la

Construccién, Delegacién Jalisco. A favor.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: queda aprobado por unanimidad con 2 votos a favor, el punto nimero 3.-
Lectura y aprobacidon de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto nimero

cuatro:

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacion por la
modalidad de Licitacion Publica de caracter Estatal.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con niumero SIOP-E-FDRCR-OB-LP-1050-2020, que tiene por
objeto: Pavimentacion con concreto hidraulico, banquetas, drenaje sanitario y agua potable en calle Vicente
Guerrero, primera etapa, en el municipio de La Barca, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 28 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su
evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Constructora Campujal, S.A. de C.V. Se acepta $10,344,079.69
2 | Construcciones Hidraulicas Guadalajara, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
3 | Grupo Constructor Gleoss, S.A. de C.V. Se acepta $10,466,888.52
4 |Juan de Dios de la Torre Tosca Se acepta $11,599,224.91
5 | M.&.D Ingenieros S.A. de C.V. No se presentd $0.00
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
Maquiobras, S.A. de C.V. Se acepta $14,464,908.48
Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. Se acepta $11,216,707.59
Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

9 | Construcciones Técnicas de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $10,939,596.07

10 | Mantilla & Delgado Asociados, S. de R.L. de C.V. No se presento $0.00

11 | Porpasa Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,995,748.88

12 | Eco Construccion y Asociados, S.A. de C.V. No se presento $0.00

13 | Concretos, Asfaltos Y Cimentaciones Edir, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

14 | Extra Construcciones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

15 | Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. Se acepta $10,881,591.51

16 |Ingenieria y Edificaciones Lec, S.A. de C.V. Se acepta $11,240,191.66

17 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. Se acepta $11,021,337.00

18 | Neoingenieria, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

19 | Grupo Nuevo Milenio S.A. de C.V. Se acepta $16,693,292.03

20 | Pixide Constructora, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

21 | Sokaklar Constructora, S. de R.L. de C.V. No se presento $0.00

22 | Constructora Apantli, S.A. de C.V. Se acepta $10,955,622.60

23 | Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V. Se acepta $12,299,234.61

24 | Construdimension, S.A. de C.V. Se acepta $11,525,898.91

25 | Constructora Madepa, S.A. de C.V. Se acepta $12,860,029.10

26 | Mar Constructora de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $10,500,391.76

27 | Corporacién Misio, S.A. de C.V. No se presento $0.00

28 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

29 | Grupo Constructor Tzoe, S.A. de C.V. No se presento $0.00

30 | Urbanizacién y Construccién Avanzada, S.A. de C.V. Se acepta $13,303,347.82

31 | V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $11,325,641.93

32 | Firmitas Constructa, S.A. de C.V. Se acepta $11,212,702.32

33 | Adolfo Rodriguez Servin No se presento $0.00

34 | Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $10,785,996.58

35 | EDH Ingenieria y Diseiio, S.A. de C.V. Se acepta $11,757,964.39

36 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $12,804,311.56

37 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $12,793,325.79

38 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $12,959,970.37
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién | Importe con IVA
39 |Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $12,461,696.55
40 | Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V. Se acepta $10,740,524.91
41 |Ineco Construye, S.A. de C.V. : Se acepta $10,357,717.93
42 | Grupo Constructor Nuevo Progreso, S.A. de C.V. Se acepta $12,558,260.40

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion economica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacién Publica.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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Infraestructura

yObra Pablica

Pavnmentacién con concreto hidraulico, banquetas, drenaje sanitario y agua potable en calle

- Presupuesto

. Autorizado

Vicente Guerrero, primera etapa, en el municipio de La Barca, Jalisco. $13,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
: IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,917,310.08
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $14,390,768.99
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $10,080,531.57
EL MAS BAJO: o N
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: £ $11,592,611.31
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $8,568,451.83
X POR » POR D ADO D
7 RO D O
1|Constructora Campujal, S.A. de C.V. $8,917,310.08 $10,344,079.69 SE ACEPTA
2|Ineco Construye, S.A. de C.V. $8,929,067.18 $10,357,717.93 SE ACEPTA
3|Grupo Constructor Gleoss, S.A.de C.V. $9,023,179.76 $10,466,888.52 SE ACEPTA
4|Mar Constructora de Occidente, S.A. de C.V. $9,052,061.86 $10,500,391.76 SE ACEPTA
S| Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V. $9,259,073.20, $10,740,524.91 SE ACEPTA
6|Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, $9,298,272.91 $10,785,996.58 SE ACEPTA
S.A.de C.V.
7|Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. $9,380,682.34 $10,881,591.51 SE ACEPTA
8|Construcciones Técnicas de Occidente, S.A. de C.V. $9,430,686.27 $10,939,596.07 SE ACEPTA
9|Constructora Apantli, S.A. de C.V. $9,444,502.24 $10,955,622.60 SE ACEPTA
10|Porpasa Construcciones, S.A. de C.V. 5$9,479,093.86 $10,995,748.88 SE ACEPTA
11|Construcciones Mirot, S.A. de C.V. $9,501,152.59 $11,021,337.00 SE ACEPTA
12|Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $9,666,122.69 $11,212,702.32 SE ACEPTA
13|Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. $9,669,575.51 $11,216,707.59 SE ACEPTA
14|Ingenieria y Edificaciones Lec, S.A. de C.V. $9,689,820.40 $11,240,191.66 SE ACEPTA
15|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $9,763,484.42 $11,325,641.93 SE ACEPTA
16| Construdimensién, S.A. de C.V. $9,936,119.75 $11,525,898.91 SE ACEPTA
17|Juan de Dios de la Torre Tosca $9,999,331.82 $11,599,224.91 SE ACEPTA
18|EDH Ingenieria y Disefio, S.A. de C.V. $10,136,176.20 $11,757,964.39 SE ACEPTA
19|Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V. $10,602,788.46 $12,299,234.61 SE ACEPTA
20(Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. $10,742,841.85 $12,461,696.55 SE ACEPTA
21|Grupo Constructor Nuevo Progreso, S.A. de C.V. $10,826,086.55 $12,558,260.40 SE ACEPTA
22| Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $11,028,729.13 $12,793,325.79 SE ACEPTA
23|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. $11,038,199.62 $12,804,311.56 SE ACEPTA
24|Constructora Madepa, S.A. de C.V. $11,086,231.98 $12,860,029.10 SE ACEPTA
25|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $11,172,388.25 $12,959,970.37 SE ACEPTA
| 26|Urbanizacién y Construccién Avanzada, S.A.de C.V. __| _ _$11,468,403.20| _ _$13,303,347.82| _ _SEACEPTA__ |
27|Maquiobras, S.A. de C.V. $12,469,748.69 $14,464,908.48| SE DESCALIFICA
28| Grupo Nuevo Milenio S.A. de C.V. $14,390,768.99 $16,693,292.03| SE DESCALIFICA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 2
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasé a la etapa de determinacién de precios de mercado.
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IMPORTE IMPORTE
1 MENOR MAYOR
{ PROPUESTO = PROPUESTD

$4,272,990.60

$1,389,367.92| $2,323,315.93

€OSTO DE
7 MERCADO

12. MAQUINARIA ¥ EQUIPO

13. COSTOS INDIRECTOS

: : T ; : | Construcdones y Rentas de
. Lonstractora Compujal, A, Grupo Canstrudtor Gleoss, = Mar Copstrudtorade = iMayar Corporative de : i
RUBROS : i ineco Construye, SA. de GV, ey " Ocddente, SAde CV,  ingenierias,SA. de LV, Maguinazia de Oxidente, SA,

L IMPORTE POR MATERIALES : X $4,93,055.SB . $4,486,059.91 $5,174,627.53
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA . $1,389,367.92 $1,661,249.45 $1,560,848.35)
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO ! 3 . $1,215,687.34 : $1,269,828.37) $1,577,532.33 $1,111,198.65)

$7,846,674.53 $7,832,006.51

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO ! $7,547,111.84 4 $7,519,349.18
$578,424.23

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS §5276 ; ‘ 464128168
5. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO . ! ! $1,277.14

o 5 : Grupo Constructorinnoblack, * Canstrucciones Téaicasde - | Canstrudtora Apanti, SA, * Parpasa Construcciones, S.A. “Canstrucciones Mirot, S.A.
ol S5Ade CV. £ Occdente, 5A. de CV. fude QLG : “ode CV, C L de V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 61.4176%| $4,682,007.62 63.0426%)  $5,024,391.42 56.8052%| $4,547,037.06, 62.3207%| $4,958,361.18 63.4564%| $4,738,313.99
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 22.0035%| $1,677,375.41 17.5070%|  $1,427,156.53 18.5278%)| $1,483,075.02 22.7740%| $1,811,942.63 20.7706%| $1,550,950.79
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 16.5790%| $1,263,853.30 19.0505%|  $1,518,293.70 28.6670%| $1,974,502.20 14.9053%| $1,185,893.87 15.7729%| $1,177,769.57

100.0000%| $7,956,197.68 | 100.0000%| $7,467,034.35
8.03300%| $639,12136  10.00000%| $746,703.44
61812753 0.07960%  $6538.14
$818277.42| _ 15.00000%| $1,233,04139
$9,479,093.86 $9,501,152.59 |

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $7,623,236.33 | 100.0000%| $7,969,841.65 |  100.0000%)| $8,004,614.28
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 1200000%| $914788.36|  9.09880%|  $725150.95  8.67554%| $694,443.51
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.11000%|  $9391.83)  0.00000% S000|  064470%|  $56,082.83
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 920000%|  $786,362.30]  7.91667%|  $688354.58)  7.33333%| $642,04335
9. PRESUPUESTO TOTAL $9,380,682.34 | $9,430,686.27 | $9,044,502.24

= itﬁrmitasConstruna,SA.de Comerdalizadora?oligoﬁo, - dngenieriay Edificaciones V . (ng'evniéria,b A deCy. ‘---Cpnétrudimensién,stade

ey Besadecyl L lecsa deCl, - cy.
1. IMPORTE POR MATERIALES c2403%] $5,0252308]  B1660%| $552050226]  se3na| $485773011]  ssssam] 40677066 62.2745%] 519248290
2. IMPORTE POR MANO DE 0BRA 02233%) $168596.95)  247208%| 52000430 202545%| $168696328  17.8068%) $1473,39862) 2293745 $1912,53080
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO|  17.375%) $1.399,206.99  7.0131%| $S7606556  204202%) $178413680(  26.6388%| $220418578  14.7881%| $1,233,036.19
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%{ $6,053,057.02 | 100.0000%) $8058612.12|  100.0000%| $8328830.19 | 100.0000%( $6.274355.06 | 100.0000%| $8:338,049.89
. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS | 6A0600%|  §515678.83|  BODOOO%| S$647,88897|  BS0000%| $70795057  8A4TSTON| $70130951|  1053570%| $87847192
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO o21664%  $1856374|  0.00000% s000|  065000%| $s673907)  021270%|  $1500124]  0A7BADN| $44,09184
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA | _ 12.00000%) $1,03049995] _ 10.00000%| _S874550.11] _ 6.00000%] 54573119  800000%| §719,58046]  6.66670%| $617,377.33
[o. PRESUPUESTO TOTAL $9,666,122.69 $9,669575.51 $9,689,82040 $9,763,484.42 $9936,11975

e fuande DiosdelaTorve | EDH Ingenlerfay Disefio, SA.de Construcciones e ingenierfaEl | ingenierfaProyectosy | Grupo Construictor Nuevo
Lk e LT e T e Tose V. - Clprés, SAde V. - [Constructionas C, SA de C.V. | Progresn, SA.de GV,

$5,526,854.95 60.9907%| $5,621,822.13 61.9826%| $5,516,874.25
$1,678,223.21 17.2636%|  $1,591,273.96 20.0296%|  $1,782,769.87
$1,843,789.40 2L7457%]  $2,004,410.39 17.9878%|  $1,601,039.53

1. IMPORTE POR MATERIALES 65.7726%| $5,501,420.31 57.0515%|  $4,900,689.90
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 21.7171%)| $1,816,482.66 27.046%%| $2,323315.93
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 12.5104%| $1,046,405.37 15.9016%|  $1,365,934.13

$9,048,85756 |  1000000%| $9,217,506.48 |  100.0000%] $8900,68365

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $836430834 | 100.0000%| $8589,939.36

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 895210%| $74878125|  7.21126%| 61904290 $534492.17  6.66530%)  $614374.46]  9.00000%  $801,06153

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 068590%  $6250668)  00112%|  $1,097.76 §730085|  035510%|  $36913010  00MeS[ 239148

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA | 8.33330%|  $764629.96|  9.50000%)  $874,99566 $959070.06)  833330%)  $82220954]  11.00000%) $1,067,455.03

[9. PRESUPUESTO TOTAL $9,999,331.82 $10,136,176.20 $10,602,788.46 $10,742,841.85 $10,826,086.55
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e B ‘ st ' Grizpo Alcaim Constructores, | “Constructora Madepa, S.A.de | Grupo Constructor Banderaz, - - Urhanlaacion y Construccion
RUBROS ::;Al_ta Ingenieria Civil, SA.dg CV. A decy. e i <A decy. Avantada A de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 58.0671%|  $5,275,974.57 $5,114593.55 63.3044%|  55,747,040.74 55.8819%| 95,188 213.16 52.4300%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 17.5532%|  $1,594,885.62 $1,935,618.97 23.0296%|  $2,090,726.89) 19.0561%|  $1,769,215.86) UAB%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO A3796%|  $2,215129.77 $§2,146,857.91 13.6659%|  $1,240,648.06] 25.0619%|  $2,326,809.26 26.2976%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%] $9,085,989.96 X $9,167,070.43 100.0000%| 99,078,415.69 100.0000%) $9,284,238.28 100.0000%
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.74492%|  $885,422.45 $754,573.64 297047%|  $269,67161 9.80800%|  $910,598.09 8.65099%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.04703% 54,689.56 $33,109.12 0.00000% $0.00 0.03881% $3,956.62 0.11065%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000%|  $997,610.20 $998,475.32 18.00000%|  $1,682,655.71 9.00000%|  $917,891.37 8.00000%

l9. PRESUPUESTO TOTAL $11,028,729.13 $11,038,199.62 : $11,086,231.98 $11,172,388.25 $11,468,403.29

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Construccipnas y fentas de

e % | Constniiora Campujal, S.A, y {Grupo Constructor Gleoss | Mar Construetors de Wavar Corporative de
AUk e do V. Eacs Comtrue, SAIME LA 1 SA.de Cy. S eaanto /S A CV. I Kinganisriss S A de G\, [V s :::‘:"‘“'“"' AR

15, INSUFICIENCIA PARCIAL DE 5750,480.72 585,414.74] $587,741.39 $537,411.41 $0.00 $382,761.14
MATERIALES

16, INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $5246,213.03 $346,903.32| 5$0.00) $75,021.79| $175,422.89 $0.00|
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00| $343,030.18) $292,889.15 $0.00) $451,518.87 $542,190,61
MAQUINARIA ¥ EQUIPO

18, INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $171,238.93 $95,098.73 $57,586.00| $0.00 $15,661.65] $120,443 45
INDIRECTOS st

19. INSUFICIENCQIA PARCIAL DE| $12,868.25 $13,857 85 $12,580.71 $13,857.85 $13,339.23| $13,857.85)
FINANCIAMIENTO

20, INSUFICIENCIA TOTAL:| $1,180,800.93 $884,304.82 5950,797.25 $626,291.05 £655,942.64 $1,059,253.05|
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$374,183.74 -$150,725.55, -$124,606.45. -$116,451.50 $26,489.29 -$218,209 98|
JUTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALUIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFICAINSOLVENTE, SE DESCAUF! SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

“ Construciones Técnicas e iConstructora Apantli, S:A. © [Porpasa Constrictiones, SA. - Construccianes Mirat, S.A,

« Grupo Constructor innoblack,
o Occidente, SA. de GV, ey He CV. tie CV. da CV,

. | RuBROS : B S.A.de C.

15. INSUFICIENGIA  PARCIAL  DE $341,463.70, $0.00 $476,434.26 $65,110.14 $285,157.33
MATERIALES i e I S Lo

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $58,895.83 $309,114.71 $253,196.22 $0.00 $185,320 45
DE OBRA — R .

17.  INSUFIOENCIA  PARCIAL  DE $298,864.22 $44,423 82 $0.00 $376,823.65 $384,947.95
MAQUINARIA ¥ EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $0.00 $4,424.16 $59,746.32 $0.00)
19, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $4,466.,02 $13,857.85 $0.00 $0.00 $7,319.71
FINANCIAMIENTO . ’

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $703,689.77 $367,396.38 $734,054.64 $501,680.11 $862,745.44
15416417+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $82,672.53 $320,958.20 -$92,011.25 $316,597.31 $370,295.94
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

|22 cauFicATiON SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

i Firmitas Constructa, SA. de ' Comurclaiizadora Poligono, Eingenieriay Edificaciones -

‘Construdimensién, $.A. de

iALS.ingenierfa, S.A.de GV, | T

Sic RUBROS T = CV. g S.A.de CV. g Lec SA. da V. SOV, et
15. INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $0.00 . $165,741.21 $426,700.66| $0.00
MATERIALES ) ) AR
16. INSUFICIENCGIA PARCIAL DE MANO $107,674.29 $0.00 $49,307.96 $262,872.62 $0.00]
DE OBRA
17. INSUFIOENGIA  PARGIAL  DE $163,470.53 $986,651.96/ $0.00) $0.00) $329,681.33
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $182,988.85 $50,978.71 $0.00 $0.00) $0.00
INDIRECTOS
19, INSUFIQENCGA  PARCIAL  DE $0.00 $13,857.85 $0.00 $0.00) $0.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $454,133.67 $1,051,488.52 $215,049.17 $689,573.28 $329,681.33
15+16+17+18+19 )
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $576,366.28 -$176,838.41 $330,682.02 $30,007.19 $287,696.00
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE
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[EDH Ingenleria y Disefio, S.A. de
CV.

‘Construcciones @ Ingenierfa El

Ciprés, SA. de

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020,

cv.

ingenieria Prayectos y
Construcdones IPC, SA. de €.V,

\ Infraestructura

y Obra Publica

Grupo Constroctor Nuevo
Prograso, S.A.da CV.

15. INSUFIOENCA PAROAL DE $0.00) 5122,781.42 50,00 $0.00

MATERIALES

16. INSUFICIENCOA PARCIAL DE MANO) 50.00 50,00 $58,048.03 5144,997.28 $0.00,
DE OBRA

17.  INSUFIOENGA  PARCIAL  DE $516,312.15 $196,783.39) $0.00 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFIOIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $79,424.77] $164,375.50 $84,493.22 $0.00|
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARCAL  DE $0.00 $12,760.09| $6,516.99) $0.00/ $11,466.37,
FINANGAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $516,312.15 $411,745.68, $228,940.53 $229,490.50 $11,466.37
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:] $248,317.81 $463,245.98 $730,129.53 $592,739.01 $1,055,988.67
UTILIDAD - INSUFICTENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Alta Ingeniaria Civil, S.A de CV.

[ Grupo Alcalm Constructores,
5.A.de CV,

Constructora Madepa, §.A, de
cv. :

Brupo Ci

Urbanitscidn y Construccion
Avanzada, S.A. de CV.

onstructor Banderar,
$.Aa.deCV.

15. INSUFICIENCIA  PARCAL  DE $0.00| $0.00]

[MATERIALES

16. INSUFICENCOA PARCIAL DE MANO $141,38%.62 $0.00]

DE OBRA

17. INSUFICIENOA  PARQAL  DE $0.00| 50.00 $322,069.46) $0.00| $0.00
IMAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS 50.00] 50.00 5429,196.06/ 50.00 $0.00
INDIRECTOS

19, INSUFIQENGA PARCIAL DE $9,168.29| $0.00 $13,857.85] $9,901.23 $2,179.47
FINANCIAMIENTO . R . o -

20. INSUFIQENOA TOTAL: $150,553.91 $0.00 $765,123.37 $9,901.23 $2,179.47,
15+16+17+18+19 i .

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: 5847,056.29| $998,475.32 $917,532 34, $907,990.14. $843,102.13
juns - FICENCIA TOTAL

22. CALIFICAQON SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 19 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA

IMPORTEDE LA

S RESULTADD DE LA EVALUACION POR

CUCIMPORTE DE LA &
PROPUESTA PROPUESTA CON VA EYALUACION TASACION ARITMETICA
BINARIA
1|Constructora Campujal, S.A. de C.V. $8,917,310.08 $10,344,079.69 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
2|Ineco Construye, S.A. de C.V. $8,929,067.18 $10,357,717.93 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
3|Grupo Constructor Gleoss, S.A.de C.V. $9,023,179.76 $10,466,888.52) CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
4|mar Constructora de Occidente, S.A. de $9,052,061.86 $10,500,391.76| CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
Cc.V.
S|Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de $9,259,073.20| $10,740,524.91 CUMPLE SOLVENTE
c.v.
6|Construcciones y Rentas de Maquinaria $9,298,272.91 $10,785,996.58 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
de Occidente, S.A. de C.V.
7|Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. $9,380,682.34 $10,881,591.51 CUMPLE SOLVENTE
8|Construcciones Técnieas de Occldente, $9,430,686.27 $10,939,596.07 CUMPLE SOLVENTE
S.A.de C.V.
9|Constructora Apantli, S.A. de C.V. $9,444,502.24 $10,955,622.60| CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
10| Porpasa Construcciones, S.A. de C.V. $9,479,093.86 $10,995,748.88 CUMPLE SOLVENTE
11|Construcciones Miroet, S.A. de C.V. $9,501,152.59 $11,021,337.00 CUMPLE SOLVENTE
12 |Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $9,666,122.69 $11,212,702.32 CUMPLE SOLVENTE
13| Comercializadora Poligono, S A de C V S9.669,575 51 S11,216,707.59 CLUMPIF INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
14|Ingenieria y Edificaciones Lec, S.A. de C.V. $9,689,820.40 $11,240,191.66 CUMPLE SOLVENTE
15|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $9,763,484.42 $11,325,641.93 CUMPLE SOLVENTE
16|Construdimensién, S.A. de C.V. $9,936,119.75 $11,525,898.91 CUMPLE SOLVENTE
17|Juan de Dios de la Torre Tosca $9,999,331.82 $11,599,224.91 CUMPLE SOLVENTE
18|EDH Ingenierfa y Disefio, S.A. de C.V. $10,136,176.20 $11,757,964.39)| CUMPLE SOLVENTE
19|Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S A. £10,602,788.46 $12,299,234.61 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
20|Ingenieria Proyectos y Construcciones $10,742,841.85 $12,461,696.55 CUMPLE SOLVENTE
IPC, S.A. deC.V.
21| Grupo Constructor Nuevo Progreso, S.A. $10,826,086.55 $12,558,260.40 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
22| Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $11,028,729.13 $12,793,325.79) CUMPLE SOLVENTE
23|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. $11,038,199.62 $12,804,311.56| CUMPLE SOLVENTE
24|Constructora Madepa, S.A. de C.V. $11,086,231.98 $12,860,029.10) CUMPLE SOLVENTE
25|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $11,172,388.25 $12,959,970.37, CUMPLE SOLVENTE
26|Urbanizacién y Construccién Avanzada, $11,468,403.29 $13,303,347.82 CUMPLE SE A LA YA QUE b
S.A. de C.V. TECHO FINANCIERO ASIGNADO PARA ESTA OBRA
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Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al licitante
Mayar Corporativo de Ingenierias, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $10,740,524.91 (diez millones setecientos cuarenta mil quinientos veinticuatro pesos

91/100 M.N.).

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-FDRCR-OB-LP-1051-2020, que tiene por
objeto: Rehabilitacion de carretera El Gobernador - San Ramén, entre El Gobernador y entronque carretera a
Guadalupe de Lerma, en el municipio de La Barca, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 20 proposiciones en el acto de presentaciéon y apertura para su
evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | importe con IVA
1 | Constructora Campujal, S.A. de C.V. Se acepta $12,456,797.09
2 | Maquiobras, S.A. de C.V. Se acepta $14,062,662.31
3 | Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
4 | Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
5 | Urbpav, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
6 | Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. Se acepta $12,456,662.04
7 | Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $12,383,229.18
8 | Pavimentadora BHR, S.A. de C.V. Se acepta $10,896,840.87
9 | Grupo Constructor e Inmobiliario Cajal, S.A. de C.V. Se acepta $10,595,285.87
10 | Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
11 |Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. Se acepta $13,539,620.78
12 | Grupo Nuevo Milenio S.A. de C.V. Se acepta $14,778,615.08
13 | Iteracion, S.A. de C.V. Se acepta $15,070,323.36
14 | Chavez Terracerias y Acarreos, S.A. de C.V. No se presento $0.00
15 | Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V. Se acepta $14,594,329.59
16 g;r?sdt;uéc\i/?nes, Electrificaciones y Arrendamiento de Maquinaria, No se presenté $0.00
17 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. Se acepta $12,817,542.40
18 | Tecnologia y Calidad en Asfaltos, S.A. de C.V. Se acepta $14,231,554.77
19 :;r?/;c;o(s:;fofesionales para la Construccién de Occidente, No se presentd $0.00
20 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. Se acepta $12,236,358.00
21 | Grupo Constructor Tzoe, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
22 | Urbanizacién y Construccion Avanzada, S.A. de C.V. Se acepta $11,571,550.20
23 | V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $13,687,506.55
o e Covtno o a7 | seapa | stassmaasar
25 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $14,247,920.19
26 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. No se presentoé $0.00

27 | Construccionesy Rentas de Maquinaria de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $12,749,803.70
28 | Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $14,186,469.62
29 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. No se presento $0.00

30 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $13,631,761.40

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica.
Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la verificacion para la evaluacion econémica previa a la captura, se verificé que el licitante
CRN Infraestructura y Proyectos, S.A. de C.V., en asociacién en participacion con Constructora Cadamu, S.A.
de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica, de acuerdo

con lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacion por Tasacion Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

I Importe por materiales;

Pagina 11 de 47 -~ /
% o
> LW 1
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1. Importe por mano de obra;
1. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VIIL. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mds los cargos obligatorios establecidos en -
la Ley).

Este documento deberd ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autdgrafa del Representante legal en

formato pdf y excel).

Incumplimiento: Durante la captura de los importes sefialados en el Documento E8 "Resumen de importes
para la Evaluacion por Tasacion Aritmética" la suma de estos rubros més los cargos obligatorios establecidos
en la Ley es diferente al presupuesto total sefialado en el Documento E2 " Catalogo de conceptos”

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

LICITACION PUBLICA NO. SIOP-£-FDRCR-OB-LP-1051-2020

Rehabilitacién de carretera El Gobernador - San Ramdn, entre El Gobernador y entronque carretera
a Guadalupe de Lerma, en el municipio de La Barca, Jalisco.

Infraestructura

Yy ObraPabiica

‘Presupuesto
= Autorizado

$15,000,000.00

'RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$9,133,867.13
$12,991,658.07
$11,385,863.27

$13,093,742.77
$9,677,983.78

BROP

1|Grupo Constructor e Inmobiliario Cajal, S.A. de C.V. $9,133,867.13 $10,595,285.87| SE DESCALIFICA

2 |(Pavimentadora BHR, S.A. de C.V. $9,393,828.34 $10,896,840.87 SE DESCALIFICA

3|Urbanizacién y Construccién Avanzada, S.A. de C.V. $9,975,474.31 $11,571,550.20 SE ACEPTA

4| Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $10,548,584.48 $12,236,358.00 SE ACEPTA

S|Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. $10,675,197.57 $12,383,229.18 SE ACEPTA

6| Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. $10,738,501.76 $12,456,662.04 SE ACEPTA

7|Constructora Campujal, S.A. de C.V. $10,738,618.18 $12,456,797.09 SE ACEPTA

8| Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, $10,991,210.09 $£12,749,803.70 SE ACEPTA

S.A.de C.V.

9| Construcciones Mirot, S.A. de C.V. $11,049,605.52 $12,817,542.40 SE ACEPTA
10|Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. $11,672,086.88 $13,539,620.78 SE ACEPTA
11|{Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. $11,751,518.45 $13,631,761.40 SE ACEPTA
12(V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $11,799,574.61 $13,687,506.55 SE ACEPTA
13{Maquiobras, S.A.de C.V. $12,122,984.75 $14,062,662.21 SE ACEPTA
14a|ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. $12,229,715.19 $14,186,469.62 SE ACEPTA
15|Tecnologiay Calidad en Asfaltos, S.A. de C.V. $12,268,581.70 $14,231,554.77 SE ACEPTA
16|Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $12,282,689.82 $14,247,920.19 SE ACEPTA
17 |Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V. $12,581,318.61 $14,594,329.59 SE ACEPTA
18| Grupo Nuevo Milenio S.A. de C.V. $12,740,185.41 $14,778,615.08 SE ACEPTA
19|iteracion, S.A. de C.V. $12,991,658.07 $15,070,323.36 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mds alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 17
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

ApOR OR

BRO DR AYOR

PROPUESTOD YROPUESTO
10, MATERIALES $4,987,380.78] $8.059217.76]  $7,144,194.58
11, MANO DE OBRA 51/7,668.73] $1099 263.27 $412,081.21
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $883,734.02| $3120,638.10]  $2,137,755.94
13. COSTOS INDIRECTOS $612,551.17| $1.066,683.20, 802,925.31
14. FINANGAMIENTO 5000 $96.766.17 $18,078.08)

Urbnnlzaﬂon yconstrucdan 1 Grupo COnstmator sxrade, S.A Aro Asfaltosy Riegos de
" Dcdente, SA de CV.

Avanzada, SA. de CV. 3
$4,987,360.78

1. IMPORTE POR MATERIALES $6,491,945.15|  67.6258%| $5,991,945.15
2.IMPORTE POR MAND DE OBRA $406,728.62 $245,984.18 28400%|  $251,635.36
3, IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $3,051,264.69 $2,111,028.82  29.5342%| $2,616,863.14

&é P;viv;l;mtos
| - Asfdlticos, SA de CV.  ©

: :: ,COnstruaoraCznpu]al,
SAdeCV.

“Construccionesy Rentas de
Maqumarla de Ocddente, SA

100.0000%

4, IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000% $8,445,404.09 $8,818,958.15 $8,860,443.65

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS §730,611.06 $796,406.23|  8.50000%| $753,137.71

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $13,953.05 $10,793.16|  0.12800% $12,305.38

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $735,197.46 $965,615.75| 11.00000%] $1,058,847.54

9. PRESUPUESTO TOTAL §_9,975,474.31 gm 675,197.57 §10‘730£1.76 SI_‘E,HMB
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i ; i . ! ; Ingenler(aProyectosy
Construcciones Mirot, SA. de - Innova Constriiedones de | 1Grupo Alcaim Construdt : :
EonirtoonEibichac 8 skt B S VS lngenierla, SA.da CV. | Maqulobras, SA.de CV, - Construcdiones (PG, SA. de |

v Ocddente, SAde CV. SA deCV. o

1. IMPORTE POR MATERIALES T4.9226%| 96,505,454.71 X 743194%]  $7,261,56831
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $575,969.19) $563,694.62 26708%)
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO] 18.4451%| $1,601,816.94 199114%|  $1,945,490.9

100.0000%| $8,684,240.84 100.0000%| $9,770,753.89 100.0000% 6 510,1141,777.74

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

5. IMPORTE POR (0STOS INDIRECTOS 5868,424.08 $789,066.54 $813,180.92
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $7,603.92

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $1,434,040.33 | 10.00000%| $1,062.96842 8.00000%)

9. PRESUPUESTO TOTAL $11,049,605.52 $11,672,086.88 | $11,751,518.45

‘ Teonologfay Calidad en Altaingenieria Civil, S.A.de | Constriscciones e ingenieria I “Grupo Nuevo Milenio SA.de L
AUBACS Asfiltos, SA.deCV. . o Cw. " Ciprés, SA.deCY. cv. | o AL,

1. IMPORTE POR MATERIALES 85.9491%| $8,959,217.76 75.3974%| $7,593,43133 68.6391%| $7,380,905.82 71.2316%| $7,598,151.20 66.0229%| $7,147,569.87
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 25210%|  $262,784.79 $177,668.73 10.2227%|  $1,099,263.27, 3.2944%|  $351,402.84 5.1515%|  $557,692.92
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 11.5299%| $1,201,860.82 22.8385%| $2,300,113.35 21.1382%| $2,273,039.87 25.4741%| $2,717,277.92 28.8257%| $3,120,638.10

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $10,423,86337 | 100.0000%| $10,071,213.41 | 100.0000%| $10,753,208.96 |  100.0000% $10,666,831.96 |  100.0000% $10,825,300.89
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.23480%|  $754,14567|  10.14884%| $1,022,11134 $612,551.17)  10.00000%| $1,066,683.20 8.98753%  $972,981.09
6. IMPORTE POR FINANCAMIENTO 0.19100%|  $21,350.00 $5,119.57 $14,684.56 0.03274% $3,841.55 082013%|  $96,766.17
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.00000%| $1,007,942.31 8.00000%|  $938,988.54 8.66667%| $1,030,956.57)
|o. PRESUPUESTO TOTAL $12,268,581.70 12,282,689.82 $12,581,318.61 $12,740,185.41 $12,991,658.07

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

NBR'OS- Gty ;Qrblnha&énv(bmtwa:ién [Grupo Constrictor Stratle, S.4. - Aro Asfaltosy Riegosde = Arca Pavimentos Constructora Campuial, Cm:;r:u de;::i::mt:::.
: U aviadaSadeCN. | eV, | OuidenteSAGeCY.  AsftosSAdecV. || sadecy. - MaubaizdsOuidente

15. INSUFICIENCIA  PARGAL  DE $2,156,813.80 $369,897.02 $652,249.43 $1,152,249.43 $181,155.51 $1,143,768.77,
MATERIALES

16. INSUFIIENGIA PARCIAL DE MANO $5,352.59) $0.00 $166,097.03 $160,445.85 $65,078.15 $71,683.00)
DE OBRA

17. INSUFIQIENCIA PARCAL  DE $0.00| $584,459.10 $26,727.12 $0.00 $386,239.53 $0.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO |

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS| $72,314.24) $37,590.43 $6,519.07, $49,767.60 $168,616.21 $1,913.32
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $6,125.03 $6,754.78 $7,284.91] $5,772.69) $18,078.08 $18,078.08]
FINANGIAMIENTO S e
20. INSUFICENCIA TOTAL: $2,238,605.67| $1,001,701.33 $858,877.57 $1,368,255.57 $819,167.48 $1,235,453.17
15416+17+18+19 o ) o
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:| -$1,503,408.21 -$70,325.31 $106,738.18| -$309,408.03| $169,611.02) -$241,243.
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALFICAGON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCAUFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCAUFI

2 ! 3 : : 3 ingenieria Proyectosy
i mm:j/'.m“ e é%ﬁ:’:f'sﬂ"é’v‘.’“ 'Gwm;‘:;?é:.‘mm% V5. ingenleria, SA. de CV. | | Maqulobras, SA.de CV. Consuuwoz:’s PCEAde
15.  INSUFIGENCIA  PARCAL  DE $637,739.87 $0.00) 50.00f
MATERIALES B
16. INSUFICIENOA PARCIAL DE MANO| $0.00 $0.00 $0.00 $142,914.79|
DE OBRA - A L . i
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE| $535,939.00 $1,254,021.92 $192,264.98 50,00} $577,410.95) $119,935.37
MAQUINARIA Y EQUIPO
18, INSUFICIENCIA PARTIAL DE COSTOS| $0.00 $16,683.33 $13,858.77 $31,939.35 $0,00) $16,994.22
INDIRECTOS )
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $10,474.15) $0.00] $0.00! $0.00 $7,297.30) $0.00
FINANCIAMIENTO o " ;
20. INSUFICIENCIA TOTAL; $1,184,153.03) $1,270,705.26 $206,123.75 $174,854.16 $564,708.25| $136,929.59
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES; $249,887.30) -§311,766.76 $856,844.67 $694,822.14) $511,865.69) $969,304.25
UTILIDAD - INSUFIGENCIA TOTAL
|22. CALIFICACION SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCAUFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE
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¢ © Tecnologia y Calidad en Alta Ingenierla Civil, S.4. de | iConstrucdones e IngenierfaEl | [ Grupo Nueuo Milento S.4. de | oot ek s c'v

: [ Asfaitos, S.A.deCV. T A £ Ciprés, SA. de C.V. i 4 e
15.  INSUFICIENCIA  PARGAL  DE $0.00 $0.00] $0.00 $0.00 50.00}
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $149,296.42 $234,412.48 $0.00) $60,678.37| 5$0.00)
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $935,895.12 $0.00 $0.00| $0.00| $0.00}
MAQUINARIA Y EQUIPO )
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $48,779.64) $0.00 $190,374.14 $0.00 $0.
INDIRECTOS s )
19. INSUFICIENOA  PARGAL  DE $0.00) $12,958.51 $3,393.51 $14,236.52 $0.1
FINANCIAMIENTO ]
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $1,133,971.19) $247,370.99) $193,767.65| $74,914.50 $0.00)
15416+17+418+419 )
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$126,028.87 $862,473.44 $944,276.82 $864,073.64 $1,030,356.57
UTILIDAD - INSUFICIENCI A TOTAL
22. CAUFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 11 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

eMpRisA 1Lt INIPORTEOELA- | IMPORTEOELA R AL taOn [ RESULTADO DE LA EVALUACION POR
L and - == 1 PROPUESTA PROPUESTA CON VA L] i TASACION ARITMETICA -
BINARIA ; :
1|Urbanizacién y Construccion Avanzada, $9,975,474.31 $11,571,550.20) CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
S.A.de C.V.
2|Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $10,548,584.48 $12,236,358.00 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
3|Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. $10,675,197.57 $12,383,229.18| CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
4|Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. $10,738,501.76 $12,456,662.04 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
5|Constructora Campuijal, S.A. de C.V. $10,738,618.18 $12,456,757.09 CUMPLE SOLVENTE
6|Construcciones y Rentas de Maquinaria $10,991,210.09 $12,749,803.70 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
de Occidente, S.A.de C.V.
7|Construcciones Mirot, S.A. de C.V. $11,049,605.52 $12,817,542.40 CUMPLE SOLVENTE
8|Innova Construcciones de Occidente, S.A $11,672,086.88| $13,539,620.78 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
de C.V.
9|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. $11,751,518.45| $13,631,761.40 CUMPLE SOLVENTE
10|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $11,799,574.61 $13,687,506.55 CUMPLE SOLVENTE
11|Maquiobras, S.A. de C.V. $12,122,984.75 $14,062,662.31 CUMPLE SOLVENTE
12|Ingenieria Proyectos y Construcciones $12,229,715.19 $14,186,469.62 CUMPLE SOLVENTE
IPC,S.A.de C.V.
13|Tecnologia y Calidad en Asfaltos, S.A. de $12,268,581.70 $14,231,554.77 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
C.V.
14| Alta Ingenierfa Civil, S.A. de C.V. $12,282,689.82 $14,247,920.19 CUMPLE SOLVENTE
15|Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. $12,581,318.61 $14,594,329.59 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
16{Grupo Nuevo Milenio S.A. de C.V. $12,740,185.41 $14,778,615.08 CUMPLE SOLVENTE
17]iteracién, S.A. de C.V. $12,991,658.07 $15,070,323.36) CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA YA QUE REBASA EL
TECHO FINANCIERO ASIGNADO PARA ESTA OBRA

Arq. Elida lvette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al licitante
Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de Licitaciéon Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con L.V.A. de $12,383,229.18 (doce millones trescientos ochenta y tres mil doscientos veintinueve

pesos 18/100 M.N.).
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Arg. Elida lvette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1084-2020, que tiene por
objeto: Reconstruccién de puente vehicular ubicado sobre la calle 10 de Mayo al cruce con la calle Hidalgo
en la zona centro de la localidad de Pabelo, en el municipio de Villa Purificacién, Jalisco.

En este procedimiento se recibié 1 proposicién en el acto de presentacion y apertura para su evaluacion,
misma que fue susceptible de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $2,323,117.19
2 |Dasam Desarrolladora, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
3 | Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
4 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
5 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
6 | Constructora Amaco, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
7 |Roalde Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
8 |Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. No se present6 $0.00

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica.

5 _ LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1084-2020 = ShLie
Reconstruccién de puente vehicular ubicado sobre la calle 10 de Mayo al cruce con la calle Hidalgo en la zona centro de Ia localidad de Pabela, en el munlclplo de Villa
Purificacién, Jalisco.

o E e Rarea e (CEIMPORTEDELA - IMPORTEDELA “E::mﬁ.g;m ; ' 'RESULTADO DE LA EVALUACION POR
sl L o s en . || PROPUESTA | [PROPUESTACONIVA i Tl ot TASACION ARITMETICA ;

SOLVENTE

$2,323,117.19
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Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al licitante
Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con L.V.A. de $2,323,117.19 (dos millones trescientos veintitrés mil ciento diecisiete pesos 19/100

M.N.).

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1085-2020, que tiene por
objeto: Reconstruccién de carretera El Tuito - Llano Grande - Tehuamixtle del km 5+000 al km 34+000, en la
localidad de El Tuito, municipio de Cabo Corrientes, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 24 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su
evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
2 |Supercate, S.A. de C.V. Se acepta $21,523,060.34
3 | Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. Se acepta $22,970,872.31
4 |Sergio Cabrera Se acepta $23,127,244.57
5 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. Se acepta $20,845,438.76
" ('i:an;:ir;::;:'n;:l-ijlzcé.r\l;‘fcaaones y Arrendamiento de Seacapts $19,326,983.97
Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. Se acepta $28,400,714.06
8 |Seliv Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $20,728,358.62
9 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $16,715,338.07
10 | Miguel Garcia Vézquez No se presento $0.00
11 | Arrentrac, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
12 | Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V. Se acepta $23,984,162.12
13 | Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. Se acepta $19,784,803.68
14 | CCR Ingenieros, S.A. de C.V. Se acepta $25,705,567.32
15 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $22,767,334.64
16 | Construcciones Mi?ét, S.A. de C.V. Se acepta $19,814,822.40
17 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
18 | Construcciones GHEC S.A de C.V. Se acepta $21,479,119.36
19 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
20 | Pavimentadora BHR, S.A. de C.V. Se acepta $20,524,069.29
21 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $21,746,998.99
29 Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, Se acepta $22,006,436.35

S.A.de C.V.
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
23 | Concretos, Asfaltos Y Cimentaciones Edir, S.A. de C.V. Se acepta $25,111,984.55
24 |Construmag, S.A. de C.V. Se acepta $24,742,012.97
25 | Maquiobras, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
26 | Tractomaquinaria El Troje, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
27 | Uijtais, S.A. de C.V. Se acepta $24,476,755.25
28 | Diseno e Ingenieria de Pavimentos DIP, S.A. de C.V. Se acepta $23,471,375.31
29 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. No se presenté $S0.00
30 |Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
31 |Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $22,293,964.60
32 | Panaobras, S. de R.L. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
33 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $22,417,707.41

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.

Panaobras, S. de R.L. de C.V.

Se desecha la propuesta ya que presenta sobres de diferente procedimiento, lo anterior con fundamento el
Articulo 70 numeral 5y 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al
numeral IV.1 de la Convocatoria y Bases de Licitacién Pdblica Estatal.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacion binaria de |la propuesta técnica, se verifico que el licitante Ujtais, S.A. de C.V,,
no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica, de acuerdo a lo

siguiente:

Documento T14.- Relacién de maquinaria y equipo de construccion, indicando si son de su propiedad,
arrendadas con o sin opcién a compra, su ubicacién fisica, modelo y usos actuales, asi como la fecha en que se
utilizara de estos insumos en el sitio de los trabajos conforme al programa presentado; tratdndose de
maquinaria o equipo de construccién arrendado, con o sin opcién a compra, deberad presentarse carta
compromiso de arrendamiento y disponibilidad en el caso de que resultare ganador. (Presentarlo de manera
impresa en hoja membretada del licitante y con la firma autdgrafa del representante legal y digital en la

memoria USB).
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Incumplimiento: Se observa que en el Documento T14.- “Relacion de maquinaria y equipo de construccion”, la
fecha indicada en la que se utilizaran los insumos de maquinaria o equipo de construccion es incongruente
conforme a la fecha propuesta por el licitante en su Documento T12.- “Programa calendarizado y cuantificado
de la utilizaciéon mensual de la maquinaria y equipo de construccién” por lo cual el licitante no cumple con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacién Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios
y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Construmagq, S.A.
de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacién Publica, de acuerdo a

lo siguiente:

Incumplimiento: Se observa que el licitante incumple presentar su propuesta conforme con las disposiciones
establecidas en la convocatoria y bases de licitacion ya que presenta en la memoria USB documentacion e
informacion digital distinta al presente procedimiento de licitacién, incumpliendo con los requisitos que se
estipulan en la misma convocatoria.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.
Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la verificacién para la evaluacién econdmica previa a la captura, se verifico que el licitante
Disefio e Ingenieria de Pavimentos DIP, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la
Convocatoria y Bases de Licitacién Publica , de acuerdo con lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacion por Tasacién Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Pablica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

I Importe por materiales;
Il Importe por mano de obra;
1. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VII. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mas los cargos obligatorios establecidos en
la Ley)
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Este documento debera ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentario de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autégrafa del Representante legal en

formato pdf y excel).

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacién por Tasaciéon Aritmética”, se observa que el licitante integra dentro de su Documento E9 “analisis
de precios unitarios”, el porcentaje de cargo por financiamiento con signo negativo generando una diferencia
en el porcentaje de cargo adicional que deberia haber sido calculado realmente.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de
Licitacién Publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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Infraestructura .

yObraPiblica

/\_, D8 HERND DEL ESTADD

@lw; Jalisco

““LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1085-
:  2020+B10:F39B10:F110B108B10:F25B10:F111810:F109B10B10:F107
Reconstruccién de carretera El Tuito - Llano Grande - Tehuamixtle del km 5+000 al km 344000, en la
localidad de El Tuito, municipio de Cabo Corrientes, Jalisco.

5 Prgsupuesto
Autorizado

$25,000,000.00

15%
$14,409,774.20
$24,483,374.19
$18,973,128.80

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$21,819,098.12
$16,127,159.48

| IMPORTEDELA | IMPORTEDELA RESULTADO DE LA
‘ PROPUESTA SIN IVA 'PROPUESTA CON IVA ;' : EVALUACION

1|Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. $14,409,774.20 $16,715,338.07| SE DESCALIFICA
2|Construcciones, Electrificaciones y Arrendamiento de $16,661,193.08 $19,326,983.97 SE ACEPTA

Magquinaria, S.A. de C.V. )
3|Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. $17,055,865.24 $19,784,803.68 SE ACEPTA
4|Construcciones Mirot, S.A. de C.V. $17,081,743.45 $19,814,822.40 SE ACEPTA
5|Pavimentadora BHR, S.A. de C.V. $17,693,163.18 $20,524,069.29 SE ACEPTA
6(Seliv Asociados, S.A. de C.V. $17,869,274.67 $20,728,358.62 SE ACEPTA
7|Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $17,970,205.83 $20,845,438.76 SE ACEPTA
8|Construcciones GHEC S.A de C.V. $18,516,482.21 $21,479,119.36 SE ACEPTA
9|Supercate, S.A.de C.V. $18,554,362.36 $21,523,060.34 SE ACEPTA
10|Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $18,747,412.92 $21,746,998.99 SE ACEPTA
11|Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, $18,971,065.82 $22,006,436.35 SE ACEPTA
S.A.de C.V.
12|Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. $19,218,935.00 $22,293,964.60 SE ACEPTA
13|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $19,325,609.84 $22,417,707.41 SE ACEPTA
14|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. $19,627,012.62 $22,767,334.64 SE ACEPTA
15|Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. $19,802,476.13 $22,970,872.31 SE ACEPTA
16|Sergio Cabrera $19,937,279.80 $23,127,244.57 SE ACEPTA
17|Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V. $20,676,001.83 $23,984,162.12 SE ACEPTA
18|Concretos, Asfaltos Y Cimentaciones Edir, S.A. de C.V. $21,648,262.54 $25,111,984.55 SE ACEPTA
[ 15[CCRIngenieros, S.A.de C.V. | ¢ $22,159,971.83|  $25,705,567.32| SE DESCALIFICA |
20|Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. $24,483,374.19 $28,400,714.06| SE DESCALIFICA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe méximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 17
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.
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HPORTE
TASNOR
CPROFUISTO T

| [ IMPORTE MAYCR QusTo bt

Construccionas, Eactificacionss y 3
Inova Condiy sion Occldantn, S,A Constracconys Mol S.4. avimentadora UHR, S.A. rade, SA,
Arrendamianto de Maquinaria, il Condty e:lde ., S, nes , $A.de Y ont cmo,u de 3 A eV Grupo Conmu:or Strade, SA de

SA.daCV.
1, IMPORTE POR MATERIALES g $9,457,601.29) $7,819,241.96) $8,795,473.44) 59.7983% $8,861,228 41 $7,539,828 04| 66.6173% $9,937,745.55|
2. IMPORTE POR MANOC DE OBRA 51,146,986 81 $1,559,529 46| $1,24283672|  10.6899%] $1,584,089 85| BAG55%)] $1.308,415 80| 10.7571% $1,612,778.35|
3. 1IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO | 24.5757%] $3,455,325.74) 31,9389 $4,401,160 03] 245560 $3,267,328 98] 295117 $4,373,205 49 40.0464% $5,910,230 33| 22.6256%| $3,392,198.12
4, IMPORTE POR COSTO DIRECTO _1D00000%|  $14,05991380 100.0000% | $13.779.931.45 100.0000%|  $13,305,639.14 1000000%]  $14,818,523.75 100,0000%} $14,758,474.17 100.0000%| $14,992,722.02
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.90927% $1,252,635 68 17.13448% $2,361,119.60|  11.00000%| $1,463,620.31] 10.00000%) $1,481.852 36| 10.00000% $31,475 847 42, 7.76450%| $1,164,109 90|
6. IMPOATE POR FINANGAMIENTO 0.26201% | $40,120.41] 0.13168%| $21,254 54 0.07451%| 510,975.04) 0.00000% | 50,00} 0.48060% | §78,022.15 0.00000% SO(XW
IMPORTE POR UTILIDAD PRO 3,228 213 115.28] 15.00000%| 2,217,035.17, D0000% | 1,304 1,727,
193,08 _ Supsesn $17,693,16318 S17,869,27457

Constructionss y Rentis de
Paquinssie da Occldenta, 5.A,
de. C.V.
$10,350,822.00 $10,616,189.69 62 ,97T95%) $9.877,364.91 49167 511,593,992.85| 68.0351%) $11,053,619.83
$1,630,852 84 5.8041%) $B67,291.71] 5.9583%) $934,469.02 5.7823% $894,831.67 131.6221% $1,888,236.75
$3,341,142.08 $3,459,173.99| 31.0621%) $4.871,615.43 19.2990% $2,986,601.04 20.3428%| $3,305,086.75

Ingenletls Provactos v Ga Castel Construcdonas, SA.
Canstrucciones IPC, SA. de €V, de O\

Construccionss GRECSAGOCY.  © - Supsrerte, SAdecy, | Ainenierns Cil S de

1. IMPORTE POR MATERIALES $10,027,475.61 67.5516%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $1,131,348.24 10.6435%
3. IMPORTE POR MAGUINARIA Y EQUIPO $4,015,890,03 21.8050%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%|  $15,174,713.88 100,0000%| $15,322,846.92 100.0000%| $14,942,655.39 100.0000%|  $15,683,449.36 100.0000%|  $15,475,426.56 100.0000%|  $16,246,943.39

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS £.40100% $1.274827.71 9.41525%| $1,442.684.34)  1347770%|  $2,013,926.27| 2.42213% 12.30690% $1.904,545.52 7.23090% $1,174,800.23

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.00000% $0.00| 0.10327%| $17,313.76 X oo0000%| $3,754.07| 0.32950%) $57.404.65
1,678,284, ¥ 10.00000%] 6,116 10.00000 37282 10.00000%

7, IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA
. PRESUPUESTO TOTAL $18,554,362.36 |

Conrretas, Asfaltos Y.

Grupo Alcaim Construores, | Kerupo Mur-Go Construtors, S, |
I Limentadones £dir, 5.A. de £V,

SA.de CV. de R1l.de CV,
$11,547,414.11) & $11,039,228,57
$3,106,359.50 9.9015%) 9.122%% $1,666,719.55
$1,896,246.76 30.4528% $5,563,593.25|

1. IMPORTE POR MATERIALES ,770. 78.9614% $13,212,839 89|
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA ,874. 4.3608% $729,663.37
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 1 % 16.6780% $2,790,778.87|

100.0000%| $18,269,541.38

100.0000%| $16,733,282.13 100.0000%| $16,550,020.37 100.0000%|
7.19000%| $1,313,580,03

S. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.13510% 7.27197% $1,216,839.26 12.834000%, $2,125,022.62 7.00000%|
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.33340% 0.03235%| $5,806.86, $39,557.48]
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA . 9.73000% 1,747,111 .82 3

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Construccionas, Hactrificadones y

innova Construcdanes ta Otesdente, Lonptry Miret, SA. d t BMR, A d A Const ruet; o 6
L frrandumiento e Maquinala, S 3 “:v 2 iorhid s s m"g, s & tameen “:‘: siglh gaohed Selfv Asaciudos, S A do CV- Krups C:a'mf“A "
SA de CV. B o 3 ‘

15. INSUFICIENCIA  PARGIAL  DE| $722815.84 $1.363,208.13 $1,350,976.65] 51,315,226 $2,640,622.03) $192,702.54

IMATER IALES

16. INSUFICENTA PARAL DE MANG $268,355.70) $0.00) $172,505.79 5000 $106.926.71 $0.00)

O OBRA

17.  INSUFICIENGA  PARGAL  DE $407,434.53) $0 00 $595,431.29] 50.00) 50 00| $470,562.15)

IMAQUINARIA ¥ EQUIPO . ] ) 3

18. INSUFIGIENGA PARCIAL DE COSTOS| $216.122.16 $0.00) $5,187.50. $0.00) $0.00| $304,617.94

IND IRECTOS

18, INSUFIOENGA  PARGAL  DE| $0.00] $0.00) $6,037.24) $17,012.28 50.00| $17.012.28)

[FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL $1,614,761.22] $2.361,206.13 $2,164,088.50 $1,396,233.95 52,747,548.76) $984,920.50

154164 17418+19 ey L

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES ] -$386,517.63] +51,553,092.85 552.946.67) -$32,203.86 -$1,279,437.82) $742,561.57)
AD - INSUFICIENCIA TOTAL

k;z.mmm SE DESCAUFICA SE DESCAUFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA TNSOLVENTE, SE DESCAUFICA SOLVENTE

[ TAhd fogenferfa Cvil, SA de | st CoVIET el ingeniarls Proyertosy Ga-Castel Construcclonss, 3.4,

i Canmuwlonnsmc fJ\dl v, f Supercate, SA. de LY. . Maquinari de Docldente, SA. rutedonas IC, S.A. de TV, e

de CV.

15. INSUFIQENCA PARCIAL  DE $152,974.48 $0.00) $0.00; $303,085.138] $0.00]

16, INSUFICENCA PAROAL DE MANG $283,994.27 $0.00f $548,050.80) $480,873 49 $520,510.84 $0.00{
DE OBRA et , ST

17. INSUFIQENQA PARCIAL  DE| $0.00 $521,618.19) S403,586.28) $0.00} $876,156.23 $557,673.52
MAQUINARIA Y EQUIPD

18, INSUFIQENQA PARGAL DE COSTOS $193,93013 $26,073.50| $000) $000} $0.00} $293,957.61
INDIRECTOS y
19. INSUFIQENOA  PAROAL  DE $17.01228 $0.00| $17,012 28, 517,012 28 $13,258.20) $0.00f
FINANQAMIENTO

20. INSUFIOENGA TOTAL:| $647,911.15) $547,691.69) $968,649.35| SE00,970.94 §1,409,925.27 $851,631.13)
15+16+17+18¢19 2

21. DE LAs $1,326,033.84 $1,130,592.82 $727,008 81/ $915,145 49| $328,447.55 $896,283.70|
UTILIDAD - INSUFIOENCIA TOTAL

2. CAUFKAQON SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE
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Grupo Alcaim Constructores, | Grupe Mur-Go Construdor, s. - : LObras Civles Acuario, SA. de | Concratos, Asfaltos Y

s e C Y deRLdeCV. | Bereo abiats & cv. - -~ Eimentaciones Edir, S A, de CV.
15. INSUFIQENCA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $0.00 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $685,679.14 $0.00 $0.00) 50.00)
DE OBRA
17. INSUFIQENGIA  PARGIAL  DE $624,256.15 $1,071,981.40 $1,966,513.51 $0.00) $0.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO ; s .
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $290,242.70 $251,918.59 $0.00) $233,802.06 $155,177.82
INDIRECTOS )
15.  INSUFICIENGIA  PARCIAL  DE 50.00 $11,205.41 50.00} $17,012.28 $17,012.25|
FINANCIAMIENTO o A
20. INSUFICIENCIA TOTAL $914,498.84 $2,020,784.53 $1,966,513.51 $250,814.34) $172,190.10)
15416+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:| $860,967.38 -$273,672.72) -5843,637.48 $1,448,131.97 $1,786,122.04)
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAGION SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 11 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

S Attt EwpomIEDELAT ] MPDRTEDELA I ‘“F:s:{z‘:‘c"'gz‘“ © RESULTADD DE LA EVALUACION 7OR
: : ' PROPUESTA {IPROPUESTA CON IVA { : : “TASACION ARITMETICA -
i el . BINARIA o
1|Construcciones, Electrificacionesy $16,661,193.08 $19,326,983.97 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
Arrendamiento de Maquinaria, S.A. de
C.V.
2[Innova Construcciones de Occidente, S.A $17,055,865.24 $19,784,803.68 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
de C.V.
3|Construcciones Mirot, S.A. de C.V. $17,081,743.45 $19,814,822.40 CUMPLE SOLVENTE
4|Pavimentadora BHR, S.A. de C.V. $17,693,163.18 $20,524,069.29 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
5|Seliv Asociados, S.A. de C.V. $17,869,274.67 $20,728,358.62 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
6|Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $17,970,205.83 $20,845,438.76 CUMPLE SOLVENTE
7|Construcciones GHEC S.A de C.V. $18,516,482.21 $21,479,119.36 CUMPLE SOLVENTE
8[Supercate, S.A. de C.V. $18,554,362.36 $21,523,060.34 CUMPLE SOLVENTE
9lalta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $18,747,412.92 $21,746,998.99 CUMPLE SOLVENTE
10|Construcciones y Rentas de Maquinaria $18,971,065.82 $22,006,436.35 CUMPLE SOLVENTE
de Occidente, S.A. de C.V.
11|Ingenieria Proyectos y Construcciones $19,218,935.00 $22,293,964.60 CUMPLE SOLVENTE
IPC, S.A.de C.V.
12|Ga-Castel Construcciones, S.A.de C.V. $19,325,609.84 $22,417,707.41 CUMPLE SOLVENTE
13|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. $19,627,012.62 $22,767,334.64 CUMPLE SOLVENTE
14|Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de $19,802,476.13 $22,970,872.31 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
C.V.
15|Sergio Cabrera $19,937,279.80 $23,127,244.57 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
16 |Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V. $20,676,001.83 $23,984,162.12 CUMPLE SOLVENTE
17|Concretos, Asfaltos Y Cimentaciones Edir, $21,648,262.54 $25,111,984.55 CUMPLE " SEDESECHA LA PROPUESTA YA QUE
S.A. de C.V. REBASA EL TECHO FINANCIERO
ASIGNADO PARA ESTA OBRA

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al licitante
Construcciones Mirot, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion
Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe co

I.V.A. de $19,814,822.40 (diecinueve millones ochocientos catorce mil ochocientos veintidés pesos 40/100

M.N.).
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Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1086-2020, que tiene por
objeto: Reconstruccién de E.C. (Tuito - Chacala) - Llano Grande - Algones, del km 0+000 al km 12+800, en la

Jalisco
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localidad de Llano Grande de Ipala, municipio de Cabo Corrientes, Jalisco.

- En este procedimiento se recibieron 8 proposiciones en el acto de presentacién y apertura para su evaluacion,

mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con I[VA

1 |Alsercon, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

2 | V.S.Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $3,770,003.13

3 | Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. Se acepta $3,662,136.34
4 | Sergio Cabrera Se acepta $3,984,312.31

5 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

6 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $3,557,655.62

7 | Miguel Garcia Vazquez No se presenté $0.00

8 | Dasam Desarrolladora, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

9 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

10 |Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

11 | Construcciones GHEC, S.A de C.V. Se acepta $3,535,660.50
12 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $3,999,464.81
13 | Pavimentadora BHR, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

14 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

15 | Construmagq, S.A. de C.V. Se acepta $4,562,935.16
16 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

17 |Panaobras, S. de R.L. de C.V. No se presenté $0.00

18 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. No se present6 $0.00

19 | Constructora Copur, S.A. de C.V. Se acepta $3,570,818.46

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Plblica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
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Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Construcciones
GHEC, S.A de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacién Publica, de

acuerdo a lo siguiente:

Documento T14.- Relacion de maquinaria y equipo de construccién, indicando si son de su propiedad,
arrendadas con o sin opcién a compra, su ubicacion fisica, modelo y usos actuales, asi como la fecha en que se
utilizard de estos insumos en el sitio de los trabajos conforme al programa presentado; tratandose de
maquinaria o equipo de construccion arrendado, con o sin opcién a compra, deberé presentarse carta
compromiso de arrendamiento y disponibilidad en el caso de que resultare ganador. (Presentarlo de manera
impresa en hoja membretada del licitante y con la firma autografa del representante legal y digital en la

memoria USB).

Incumplimiento: Se observa que en el Documento T14.- “Relacién de maquinaria y equipo de construccién”, la
fecha indicada en la que se utilizaran los insumos de maquinaria o equipo de construccion es incongruente
conforme a la fecha propuesta por el licitante en su Documento T12.- “Programa calendarizado y cuantificado
de la utilizacion mensual de la maquinaria y equipo de construccién” por lo cual el licitante no cumple con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Construmag, S.A.
de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacidon Publica, de acuerdo a

lo siguiente:

Incumplimiento: Se observa que el licitante incumple presentar su propuesta conforme con las disposiciones
establecidas en la convocatoria y bases de licitacion ya que presenta en la memoria USB documentacién e
informacion digital distinta al presente procedimiento de licitacion, incumpliendo con los requisitos que se
estipulan en la misma convocatoria.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Evaluacidn por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
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E51ADO

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacidon.

Infrasstructura

; yObm Piblica

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

“LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1086-2020 |

Presupuesto
Autorizado

Reconstruoclén de E.C. (Tuito - Chacala) - Uano Grande - Algones, del km 0+000al km 12+800, en la
localidad de Llano Grande de Ipala, municipio de Cabo Corrientes, Jalisco. $4,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO 53,066,944.50
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,447,814.49
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,230,015.14
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $3,714,517.41
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,745,512.87
OR & ) 9 2 2 ADO D
s ) o - o
1|Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. $3,066,944.50 $3,557,655.62 SE ACEPTA
2|Constructora Copur, S.A.de C.V. $3,078,291.78 $3,570,818.46 SE ACEPTA
3|Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. $3,157,014.09 $3,662,136.34 SE ACEPTA
4|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $3,250,002.70 $3,770,003.13 SE ACEPTA
5|Sergio Cabrera $3,434,751.99 $3,984,312.31 SE ACEPTA
6|Roalde Construcciones, S.A. de C.V. $3,447,814.49 $3,999,464.81 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe més alto ni el mds bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 6
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA

PROPUESTO

$227,263.62

PROPUESTD -

14. FINANCAMIENTO

12. MAQUINARIA Y EQUIPO

13. COSTOS INDIRECTOS

72,660.22

$230,485.22
$428.14)

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

intova Construcdonesde.
“Occitente, SAde V.

WS- tngenieria, SA de CV. = Sergio Gabrera

Rnnlde Construcciones, S.A.
de CV,

9. PRESUPUESTO TOTAL

2 61.8001% | 51,662,152.07| 52.6233%| 51,339,076.05) $1,832,323.94| 66.8588%| $1,950,573.86 535196%| $1,545,316.55
9.9139% 10.7979%|  $317,312.89| 9.068%%| $230,772.26 9.2568%| $255,137.61 20.3677%|  $594,216.67 7.8709%| $227,263.62
36.1095% 264020%| $710,098.50] 383078%| $974,79829 2 12.7735%|  $372,660.22 38.6095%| $1,114,804.78

100.0000% 52548.797.06 100.0000%| $2,689,563.45 [ 100.0000%] $2,544,646.60 1 X 100.0000% | 52,917,450.75 100.0000%| $2,887,384.95
10.39420% $264,927.06| 12.85366% $345,707.34  19.12575% $486,682.75] 8.36240% X 10.31900% $301,051.74 10.00000%| $288,738.50
0.09420% $2,650.53 0.15737% $4,776.61| 0D.28439% $8,620.80 284, 0.17842% $5,742 45 0.01348% $428.14]
3 8.00000% | . 333333%|  $101,33157 . 6.00000%|  $193,454.70, 8.00000% 254,124.13

$3,066,944.50 $3,078,291.78 $3,157,014.09 250,002.70 $3,434,751.99 $3,447,814.49
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y Obra Piblica

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Roalde Canstrucciones, S.A.
‘de CV.

Obras Civiles Espeasiizadas, | Constructora Copur, S.A. dé  Innova Construcdones de 1S, ingenioria, SA. 88 CV. 8 Serglo G i‘".‘"

RUBROS S SA. de CV. | sl A o Occitdente, SA e CV,

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $228,131.70, $0.00| $264,810.91 $0.00 $0.00) $58,570 41,
MATERIALES X o N

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $11,292.68 $0.00] $33,204.43) 5B,839.08, $0.00| $36,713.07
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCAL  DE $0.00) $108,402.01) $0.00) $149,753.04] $445,840,29) $0.00
MAQUINARIAY EQUIPO B B .
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $35,179.10| $0.00] $0.00] $69,620.94 $0.00 $11,367.67,
INDIRECTOS )

19.  INSUFICIENCIA  PAROAL  DE] $2,463.01 $336.93| $0.00 $0.00| $0.00 54,685.39
FINANCIAMIENTO o R o

20. INSUFICIENCIA TOTAL; $277,066.48, $108,738.94 $298,015.34] $228,213.06 $445,840.29 £111,336.54,
15416417+18415 ] .
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES | -$42,369.53 $134,464.85) -$196,683.77, $11,305.24 -$252,385.60 $142,787.59|
IUI’II.IDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CAUFICAGON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCAUFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

 IMPORTEDELA || IMPORTEDELA || NESULTADODELA - gy ran0 DE LA EVALUACION POR

MR |l PROPUESTA | PROPUESTACONIVA "‘bw:;‘u:;f”‘ - - TASACION ARITMETICA
1|Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. $3,066,944.50 $3,557,655.62 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
2|Constructora Copur, S.A.de C.V. $3,078,291.78 $3,570,818.46 CUMPLE SOLVENTE
3|Innova Construcciones de Occidente, S.A $3,157,014.09 $3,662,136.34 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

deC.V.
4|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $3,250,002.70 $3,770,003.13 CUMPLE SOLVENTE
5|Sergio Cabrera $3,434,751.99 $3,984,312.31 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
6|Roalde Construcciones, S.A. de C.V. $3,447,814.49 $3,999,464.81 CUMPLE SOLVENTE

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al licitante
Constructora Copur, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion
Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con
I.V.A. de $3,570,818.46 (tres millones quinientos setenta mil ochocientos dieciocho pesos 46/100 M.N.).

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1087-2020, que tiene por
objeto: Reconstruccién de E.C. Fed. 80 - El Chico, del km 1+900 al km 4+000, en la localidad de El Chico,

municipio de Casimiro Castillo, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 6 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |Alsercon,S.A.de C.V. No se present6 $0.00
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
2 | Terracerias y Pavimentos Madisa, S.A. de C.V. Se acepta $2,284,966.27
3 | V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $2,102,946.88
4 | Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. Se acepta $1,920,458.23
5 | Miguel Garcia Vazquez No se presenté $0.00
6 | Dasam Desarrolladora, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
7 | CCR Ingenieros, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
8 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
9 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. No se present6 $0.00
10 | Construcciones GHEC, S.A de C.V. Se acepta $2,207,262.87
11 |Roalde Construcciones, S.A. de C.V. No se present6 $0.00
12 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. No se presento $0.00
13 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
14 | Constructora Copur, S.A. de C.V. Se acepta $2,066,418.48

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1. CCR Ingenieros, S.A. de C.V.
Se desecha la propuesta por omitir presentar el importe con letra en el Documento E2.- Catalogo de

conceptos, lo anterior con fundamento el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco
y sus municipios y de conformidad al numeral IV.l de la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica Estatal.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Constructora
Copur, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica,

de acuerdo a lo siguiente:

Documento T17.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los P4
materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construccion, especificando las
caracteristicas especificas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecucién de cada uno de
los conceptos requeridos en el catdlogo de conceptos. Deberd presentar el 100% de las tarjetas de los
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conceptos contenidos en el catalogo de conceptos. (Presentarlo de manera digital, firmado digitalmente con la
imagen de la firma autégrafa del Representante legal en formato pdf).

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-06 “bacheo superficial
aislado con mezcla asfaltica en caliente considerando trabajos en forma manual con equipo menor y/o ligero,
delimitacién del drea, corte perimetral con disco, retiro de residuos y limpieza, riego de liga con emulsion de
rompimiento rapido (ecr-60) a razén de 0.70 It/m2, demolicién de la carpeta asféltica dafiada por medios
mecanicos y/o manuales, extraccion y retiro del material producto de corte o demolicion, recompactacion y
limpieza de la superficie descubierta, suministro, tendido y compactacion de mezcla asféltica para carpeta, los
tiempos de los equipos y vehiculos empleados durante la ejecucion de los trabajos, retiro de sobrantes al
finalizar los trabajos a destino autorizado por la dependencia, carga, transporte, descargas, mano de obra,
herramientas, equipo y todo lo necesario para su correcta ejecucion. p.u.o.t. n-csv-car-2-02-003/00/16”. Omite
considerar en la integracion de esta tarjeta el material necesario y suficiente para la correcta ejecucion del
trabajo del concepto referido ya que considera en m3 el riego de liga con emulsion de rompimiento rapido
(ecr-60) a razén de 0.70 It/m2 debiendo considerar en m2.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los seialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.
Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Pablica.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
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N Infraestructura

‘Jalisco

) i 'y Obra Publica
J6 | sousmsiova ss1an0 . '

: R ; i Pres esto
- = LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1087-2020 [Eatresupues
: 3 Autorizado
Reconstrucciéon de E.C. Fed. 80 - El Chico, del km 1+900 al km 44000, en la localidad de El Chico,
municipio de Casimiro Castillo, Jalisco. $2,500,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,655,567.44
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $1,969,798.51
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,857,849.03
ELMASBAJO: .
IMPORTE MAXI_MO ACEPTABLE: $2,136,526.38
'IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,579,171.68
i 2 D POR D ADO D
: RO ROP (3 A O
1[{Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. $1,655,567.44 $1,920,458.23 SE ACEPTA
2|v.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $1,812,885.24 $2,102,946.88 SE ACEPTA
3|Construcciones GHEC, S.A de C.V. $1,902,812.82 $2,207,262.87 SE ACEPTA
4|Terracerias y Pavimentos Madisa, S.A. de C.V. $1,969,798.51 $2,284,966.27 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4
propuestas fueron aceptadas y con esto se pasoé a la etapa de determinacién de precios de mercado.

BSOR POH

QSTC D
BRO OR MAYOR
RCADO
R O DROP o
10. MATERIALES $767,396.59 $999,801.94. $890,426.70
11. MANO DE OBRA $134,163.26 $298,887.35 $162,054.09
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $351,531.93 $547,840.76 392,921.53
13. COSTOS INDIRECTOS $124,401.07 $276,114.25 $164,622.53
14. FINANCIAMIENTO $1,308.93 $5,491.58 $4,706.Z4|

e S : SA | TerracerlasyPavimentos
B mgenteria s dacy || Construcciones GHEC, $.A Terracerias y Paviment

Ruéﬁo; | innova Construcciones de
.~ Occidente, SAde CV. deCV.

$954,215.36,

$177,406.99

$350,668.25

- “Madisa, S.A. de C.V,

47.5426%
18.5170%
33.9404%

62.6829%
11.6540%
25.6632%

4999,801.94
$146,701.18
$395,174.80

$826,638.03
$134,163.26
$351,531.93

64.8515%
9.5157%
25.6328%

62.9899%
10.2233%
26.7868%

= IPORTE POR MATERIALFS
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

100.0000%
10.31500%

100.0000%
8.06920%
0.24160%
8.00000%

$1,541,677.92
$124,401.07
$4,025.25
$133,608.34

$1,812,885.24

100.0000%
21.03995%
0.34572%
3.33333%

$1,312,333.22
$276,114.25
$5,491.58
$53,131.25
$1,655,567.44

100.0000%| $1,522,290.60
10.69100%|  $162,748.09
0.31971% $5,387.24|  0.07351%
12.00000%|  $202,851.11| 10.00000%| $178,193.06

$1,902,812.82 $1,969,798.51 I

. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS

. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA
. PRESUPUESTO TOTAL

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.
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S LConstrucciones GHEC, 5.A | Terracerias y Pavimentos
V.S, tngenleria, S{\.fie CV. ‘ de OV, st A e TN

' Innova Construcdones de

: RUSROS_‘} -l Ocidente,SAde CV.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $63,788.67 $0.00 $0.00! $123,030.11
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $27,890.83 $15,352.91 $0.00 $0.00)
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $41,389.60 $0.00 $2,253.28 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO i

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $40,221.45 $1,874.44 $0.00]
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $681.00 $0.00 $3,397.31
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $133,069.09 $56,255.35 $4,127.71 $126,427.41
15+16+17+18+19 R s s R
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$79,937.84 $77,352.99 $198,723.40 5$51,765.65
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

e | wrommoeta | mommeoeta | “UMeBOSEA L ResLA00 OF LA EVALUACION POR
it . PROPUESTA = PROPUESTACONIVA | - TASACION ARITMETICA

1{Innova Construcciones de Occidente, S.A $1,655,567.44 $1,920,458.23 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

de C.V.
2)V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $1,812,885.24 $2,102,946.88 CUMPLE SOLVENTE
3|Construcciones GHEC, S.A de C.V. $1,902,812.82 $2,207,262.87 CUMPLE SOLVENTE
4|Terraceriasy Pavimentos Madisa, S.A. de $1,969,798.51 $2,284,966.27 CUMPLE SOLVENTE

C.v.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al licitante
V.S. Ingenieria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion
Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con
I.V.A. de $2,102,946.88 (dos millones ciento dos mil novecientos cuarenta y seis pesos 88/100 M.N.).

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con niumero SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1088-2020, que tiene por
objeto: Reconstruccién de Entr. Carr. Mex. 200 - Colimilla, del km 0+000 al km 6+500, en la localidad de

Barra de Navidad, municipio de Cihuatlan, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 28 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su
evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
2 | Procesos de Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V. Se acepta $20,170,110.54 }
3 | Supercate, S.A. de C.V. Se acepta $19,114,144.61
4 | Construccion, Mantenimiento y Asesoria de Obras Duma, Se acepta $20,351,983.52
Pégina 31 de 47



3

%‘

Jalisco

GORIERND DECESTADD

L3y
i
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Documentacion

Importe con IVA

No. Empresa y/o Persona Fisica
S.A.de C.V.

5 |Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. Se acepta $18,500,691.87

6 | Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. Se acepta $19,468,995.89

7 | Sergio Cabrera Se acepta $21,341,287.68

8 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. Se acepta $19,350,231.53

9 (;:an::;:ac::;:'nseizEc::cgc‘fcauones y Arrendamiento de 56 Acapta $19,457,554.40
10 | Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. Se acepta $17,860,006.82
11 | Seliv Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $19,829,826.13
12 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $15,097,197.58
13 | Miguel Garcia Vazquez No se presenté $0.00

14 | Arrentrac, S.A. de C.V. Se acepta $20,149,544.22
15 | Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V. Se acepta $20,073,569.96
16 | Caminosy Plataformas, S.A. de C.V. Se acepta $21,546,014.29
17 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $20,032,618.61
18 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

19 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. Se acepta $18,008,238.46
20 | Constructora Amaco, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

21 | Construcciones GHEC, S.A de C.V. Se acepta $24,144,453.86
22 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. No se present6 $0.00

23 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $19,425,554.78
o (S:.(')Arfsdt;ugiifnes y Rentas de Maquinaria de Occidente, Se acepta $18.944,489.80
25 [ Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S.A. de C.V. Se acepta $29,770,930.14
26 | Tractomaquinaria El Troje, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

27 | Ujtais, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

28 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. Se acepta $19,025,911.31
29 | Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

30 |Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $20,576,459.40
31 |Panaobras, S. de R.L.de C.V. Se acepta $15,903,029.54
32 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $19,722,998.52
33 | Estuco, S.A. de C.V. Se acepta $20,154,513.65
34 | Maquiobras, S.A. de C.V. No se presento $0.00

35 | Disefio e Ingenieria de Pavimentos DIP, S.A. de C.V. Se acepta $0.00
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
La Sierra del Grullo, S.A. de C.V., en asociacién en
6 ! ! .
2 participacion con Donjo MST Infraestructura, S.A. de C.V. ve Acapta >18,522,583.54
37 | Pavimentadora BHR, S.A. de C.V. Se acepta $18,021,835.84

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacion binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Tripoli Emulsiones,
S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica, de

acuerdo a lo siguiente:

Documento T14.- Relaciéon de maquinaria y equipo de construccién, indicando si son de su propiedad,
arrendadas con o sin opcién a compra, su ubicacion fisica, modelo y usos actuales, asi como la fecha en que se
utilizard de estos insumos en el sitio de los trabajos conforme al programa presentado; tratdndose de
magquinaria o equipo de construccion arrendado, con o sin opcién a compra, deberd presentarse carta
compromiso de arrendamiento y disponibilidad en el caso de que resultare ganador. (Presentarlo de manera
impresa en hoja membretada del licitante y con la firma autégrafa del representante legal y digital en la

memoria USB).

Incumplimiento: Se observa que en el Documento T14.- “Relacién de maquinaria y equipo de construccion”,
que esta no es congruente con el Documento T15.- “Listado de insumos que intervienen en la integracion de
la proposicién” por lo cual el licitante no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
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Como resultado de la verificacidn para la evaluaciéon econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica, de acuerdo con lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacion por Tasacion Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

l. Importe por materiales;
Il. Importe por mano de obra;
. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VII. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mds los cargos obligatorios establecidos en
la Ley).

Este documento deberd ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autdgrafa del Representante legal en

formato pdf y excel).

Incumplimiento: Durante la captura de los importes sefialados en el Documento E8 "Resumen de importes
para la Evaluacion por Tasacion Aritmética" la suma de estos rubros mas los cargos obligatorios establecidos
en la Ley es diferente al presupuesto total sefialado en el Documento E2 " Catdlogo de conceptos”

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de
Licitacién Publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Estuco, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacién Publica ,

de acuerdo con lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacién por Tasacién Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

I Importe por materiales;
Il Importe por mano de obra;
. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;
V. Importe de financiamiento;
VI. Importe por utilidad propuesta;
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VILI. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mas los cargos obligatorios establecidos en

la Ley).

Este documento debera ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autografa del Representante legal en

formato pdf y excel).

Incumplimiento: Durante la captura de los importes sefialados en el Documento E8 "Resumen de importes
para la Evaluacién por Tasacion Aritmética" la suma de estos rubros mas los cargos obligatorios establecidos
en la Ley es diferente al presupuesto total seiialado en el Documento E2 " Catalogo de conceptos”

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién de acuerdo con los sefalado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de
Licitacion Publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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Reconstruccién de Entr. Carr. Mex. 200 - Colimilla, del km 0+000 al km 6+500, en la localidad de
Barra de Navidad, municipio de Cihuatlan, Jalisco.

Infraestructura

_yObra ablibcn :

Presupuesto

Autorizado

$22,500,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO o
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO: »

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$13,014,825.50
$25,664,594.95
$16,968,385.77

$19,513,643.63
$14,423,127.90

o

10
11

12
13
14
15

16

17

18
19

20

21

22

23

24

Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V.

Panaobras, S. de R.L. de C.V.
Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V.

Pavimentadora BHR, S.A. de C.V.

La Sierradel Grullo, S.A. de C.V., en asociacién en
participacion con Donjo MST Infraestructura, S.A. de
C.Vv.

Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente,
S.A.de C.V.

Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V.
Supercate, S.A.de C.V.

Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V.

Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V.

Construcciones, Electrificaciones y Arrendamiento de
Maquinaria, S.A. de C.V.

Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V.
Ga-Castel Construcciones, S.A.de C.V.

Seliv Asociados, S.A. de C.V.

Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V.

Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V.
Arrentrac, S.A. de C.V.

Procesos de Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V.
Construccién, Mantenimiento y Asesoria de Obras
Duma, S.A. de C.V.

Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V.

Sergio Cabrera
Caminos y Plataformas, S.A. de C.V.
Construcciones GHEC, S.A de C.V.

Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S.A. de C.V.

$13,014,825.50

$13,709,508.22
$15,396,557.60

$15,536,065.38

$15,967,744.43

$16,331,456.72

$16,401,647.68
$16,477,710.87
$16,681,234.08
$16,746,167.91
$16,773,753.79

$16,783,617.15
$17,002,584.93
$17,094,677.70
$17,269,498.80

$17,304,801.69

$17,370,296.74

$17,388,026.33
$17,544,813.38

$17,738,327.07

$18,397,661.79
$18,574,150.25
$20,814,184.36

$25,664,594.95

$15,097,197.58

$15,903,029.54
$17,860,006.82

$18,021,835.84

$18,522,583.54

$18,944,489.80

$19,025,911.31
$19,114,144.61
$19,350,231.53
$19,425,554.78
$19,457,554.40

$19,468,995.89
$19,722,998.52
$19,829,826.13
$20,032,618.61

$20,073,569.96
$20,149,544.22

$20,170,110.54
$20,351,983.52

$20,576,459.40
$21,341,287.68
$21,546,014.29
$24,144,453.86

$29,770,930.14

SE DESCALIFICA

SE DESCALIFICA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE DESCALIFICA

SE DESCALIFICA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 20
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.
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GORERKD BEL

RUBROS

PROPUESTO

'Jalisco

E57400

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020,

IMPORTE
MENOR

ADMINISTRACION

IMPORTE
“MAYOR
PROPUESYO

0OSTO DE
MERCADO

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

67.9712%
6.9722%
25,0566%

100.0000%
11.13144%

$12,499,664.22

10.00000%

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

Supercate, S.A. de C.V,

1,785, 943 60 806,029.25
_589 79|

! Ei&pﬁ Constructor Felca, SA. | Pavimantadora BHR, S.A. de
de C.V.

CV,

62.9158%
6.9081%
30.1761%

$8,496,169.73
$871,504.21
$3,131,990.28

100.0000%
10.00000%
0.00000% |
8.00000%

$1,391,392.62
$35,829.20

$8,186,697.03
$898,897.47
$3,926,558.57,

$13,012,153.07
$1,301,215.31

2018-2024.

1a Sierra del Grullo, .4,
en asocladén an

participacion con Donjo
L MST lnfragstructurs, S.A,

Ccv,

deC.V.

Grupo Constructor Strade,
SA. de CV.

66.5761%| $9,183,192.35 $9,498,424.91 68.4322%|  $9,131,796.77
4.3666%| $602,303.64, 8.4453%| $1,169,358.50 2.3906%) $319,015.00
29.0574%| $4,008,039.91 22.9554%| $3,178,461.25 29.1772% $3,893,487.59
100.0000%| $13,793,535.90 100.0000%| $13,846,244.66 100.0000%| $13,344,299.36
9.86230%| $1,360,359.89 8. $1,203,958.67 13.47210%|  $1,797,757.35)
0.17670%| $26,776.93 0.00000% $0.00| 0.03690% $5,587.42]
I.WL $1,214,453.82 10.28500%| $1,547,913.41 10.00000%| $1,514,764.41
$16,477,710.87 681,234.08 6, .91

[ Alta Ingenieria Civil, S.A. de

<V,

Gn-t.'mnl Construcdones, S.A.

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

| 11.00000%]

da CV.

61.3722%
5.9252%
32.7026%

100.0000% | $13,792,916.14 100.0000%| $14,180,642.72
10.02680% $1,382,988.12]  10.00000%|
0.43030% $65,301.92 0.04020%

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

. IMPORTE POR COSTO DIRECTO
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

Procesos de ingenieria
Apficada, S.A. de C.V.

77.0591%
9.8244%
13.1164%)

100.0000%
12.39464%|
0.00000%|

1,643,991.21
$17,388,026.33

$8,465,022.00
$817,251.39
$4,510,642.75,

$10,734,667.47
$1,368,586.83
$1,827,177.88

$13,930,432.18
$1,726,626.92

i Sailv Asodiados, S.A, de CV.

$8,044,881.91}
$1,366,014.45|
$4,769,746.36|

1676,532.68

upa Alcaim Constructores,
SA delV.

$8,334,244.02)
$838,367.22,
$4,728,416.35)

$13,901,027.60
$1,683,386.64

$36,825.97|

1,562,124.02

Construction,
Asesoriade Obras Duma, S.A. de
LRTH

$11,648,036.52
61,341,003.52|
$1,454,366.52

$14,443,406,56
$1,340,507.01
$0.00
1,673,094 84

$0.00

Mantenimientoy |

Ingenteria Proyectos y
{Construcdones IPC, SA. de CV,

$9,845,588,78
$318,222.14
$3,983,237.84

$14,147,048.76
$1,872,347.76
$25,470.84
1,604,486.74

$17,738,327.07

$17,544 813.38

$7,301,243.80
5664,792.16
$5,284,688.44

$13,250,724.40
$1,192,565.20
$0.00
$1,434,328.96
$15,967,744.43

de

52.681
4433
42,885

EConstrucdonesy Rentas
de Maguinaria de
Occidente, 5.A. de CV,

100.0000%
10.76721%

0.00000%
10.00000%

!nﬁaeétrdctura

'y Obra Publica

Aqulnm}n Ihsenlcria
Ambiental, SA.de C.V.

60.4595%
4.1680%
35.3725%

$8,279,400.81
$570,769.93
$4,843,950.85

2%
1%
7%

$7,025,843.32

$591,220.38
$5,719,460.76
100.0000%| $13,694,121.59
9.50000%
0.76969%
8.00000%

$13,336,524.46
$1,435,971.60
$0.00
$1,477,249.61

$16,331,456.72

Construcclones, Electrificaciones
y Arrendamientode

Maquinaria,

iObras Chviles Acuario, 5.A. de

Sergio Cabrera

70.2730%
11.8102%
17.9168%

100.0000%
12.86000%
0.24388%
7.00000%

Grupo Mur-Go Constritctora, S,
do RA, da €V

S.A.deCV.

$9,370,041.70 $9,777,091.26/
$592,024.63 $443,333.95
$4,200,503.35 27.9257%|  $3,959,976.81
$14,162,569.68 100.0000%| $14,180,402.03
$1,272,597.53 8.18313%|  $1,160,400.73
$21,317.51

773,753.79

Arrentrac, S.A. de

$7,459,293.48
$676,247.93
$6.422,265.82,

$14,558,007.23
$873,480.43

Laminos y Plataformas, 5.4,

$10,626,687.28
$1,785,943.60
$2,708,373.73

$15,122,004.61
$1,944,689.79
$41,622.25
1,197,582.17

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.
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%) ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADE LA  _
| J U.ll sco SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA Infraestructura
! SO QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020, _ y Obra Publica

' s ADMINISTRACION 2018-2024.

7

&

La Sierradel Grullo, SA. de

(Grupo Constructor Felca, SA. - Pavimentadora BHR, 5.A. de £V w1 weociacion en Co"‘"u““"f” FRapai Aquanova fngenieria
RUBROS g ! participacion con Donjo gie Naquigarid de Amblental, S.A. de CV.
MST Infraestructura, S.A, Occidente, 5.A.de C.V. i : 1
deCV. 3

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $388,412.29 $697,884.99 $1,583,338.22 $1,858,738.70 $605,181.21
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $0.00 $141,237.09 $214,808.87 $235,259.32
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $1,097,471.70 $302,503.41 $0.00 $0.00) $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $12,355.36 $102,532.68 $211,182.79) $0.00| $102,806.43
INDIRECTOS .
19. INSUFIQENCA PARCIAL DE $0.00 $15,481.63 $15,481.63 $15,481 .63 $0.00|
FINANCIAMIENTO ) R o
20, INSUFICIENGA TOTAL: $1,498,239.36 $1,118,802.71 $1,951,239.72 $2,089,029.19 £943,246.96
15+16+17+18+19 % a2y 1 A RO S
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$105,550.75 $26,266.76 -$506,910.76 -$611,779.59) $265,591.33
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICAINSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE

Eonstricclones, Elacteificacionas

Grupo Mur-Go Constructora, S,

[ Grupo Constructor Strade, Alta Ingenierfa Civil, $.A. de X
y Arrendamisnto de de RU. de CV.

RUBROS Supercate, SA. de OV,
~de CV. = AR
At & &V Maquinaria, 5.4, de CV.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 50.00 $0.00| $0.00 50.00 50,00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO) $203,725.61 $0.00] $487,014.25 $214,004.62| $362,695.29
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $221,422.07 $1,051,000.73 $335,974.39 5$28,958.63 $269,485.17
MAQUINARIA Y EQUIPO .

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $43,388.09) $199,789.32 $0.00 $131,150.45 $243,347.25
INDIRECTOS

19. INSUFICIENGIA  PARCIAL  DE $0.00| $15,481.63 $9,894.21 $0.00 $10,251.98
FINANCIAMIENTO o " y i

20. INSUFIENCA TOTAL: $468,535.77 $1,266,271.68 $832,882.85 $374,113.71 $885,779.66
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $745,918.04 $281,641.73 $681,881.57, $862,405.07 $467,740.40
UTILIDAD -~ INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

BURROS Ga-Castel C::i::t;.ndunﬁs, S.A. Sellv Asociados, SA. de €V, Grupo Az’_"dio(,;‘_‘\:_,m"w"' ab’é Civdu:\:mrb, 5.4A.de Arrunteac, SA. de CA.
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $839,700.11 $550,337.99 50,00 $1,425,288.54
MATERIALES
16. INSUFICIENUA PARGAL DE MANO $0.00| $0.00 $0.00 50.00, $129,581.32
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE| $0.00| $0.00] $0.00 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO o ) ) ) o .
18. INSUFICGENCA PARQAL DE COSTOS $20,759.87 $0.00| $0.00 $370,327.07 $530,267.55)
INDIRECTOS ) " . .
i9. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $0.00; $9,210.94) $0.00 $15,481.63 $15,481 63
FINANCIAMIENTO i . . . R
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $440,319.89| $848,911.06] $550,337.99 $385,808.70) $2,100,619.03]
15+16+17+18+19 ) o )
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $1,236,212.79 $555,536.93 $1,011,786.03 $1,035,883.22 -5248,840.51
'QI!HQAQ - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

iConstrucddén, Mantenimiente y, © 0y o niria provectos v § {Cominos y Plataformas, S.A.

Procesos de Ingenlaria
Asasoris de Dbres Duma, S.A. de Constructiones IPC, 5.4, de C.V, | Sergio Cabrers de C\:

Aplicada, SA. de C.V. iy

15, INSUFIQENCIA PARCIAL DE 50.00] £0.00) $0.00| $0.00| $614,425.98
MATERIALES .

16. INSUFICIENCA PARCIAL DE MANO| $0.00| $0.00| $487,807.11 50.00 5241,335.74)
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $2,402,284.10 52,775,095 46 5246,224.14 $1,520,088.25 $0.00]
MAQUINARIA Y EQUIPO .

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS| $0.00 $63,240.98 $0.00) 50.00 $10,786.33
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $15,481.63] $15,481.62 $0.00) $0.00] $7,044.78)
FINANCIAMIENTO T .

20. INSUFIENCIA TOTAL: $2,417,765.73 52,853,818.07 5734,031.25 51,520,088.25 $873,592.83)
15416417418419

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$773,774.52 -$1,180,723.23 $870,455.49 -$322,506.09 $729,888.44)
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 13 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.
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IRNGIRT | GOBIERKO BEL BSTADO

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

| IMPORTE DE (A

Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V.
Pavimentadora BHR, S.A. de C.V.

La Sierra del Grullo, S.A.de C.V,, en
asociacién en participacion con Donjo MST
Infraestructura, S.A. de C.V.
Construcciones y Rentas de Maquinaria
de Occidente, S.A. de C.V.

Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de
C.V.

Supercate, S.A. de C.V.

Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V.
Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V.
Construcciones, Electrificacionesy
Arrendamiento de Maquinaria, S.A. de
C.v.

Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de
CV.

Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V.
Seliv Asociados, S.A. de C.V.

Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V.
Obras Civiles Acuario, S.A. de C.V.
Arrentrac, S.A. de C.V.

Procesos de Ingenieria Aplicada, S.A. de
Ccv.

Construccién, Mantenimiento y Asesoria
de Obras Duma, S.A. de C.V.

Ingenieria Proyectos y Construcciones
IPC, S.A.de C.V.
Sergio Cabrera

Caminos y Plataformas, S.A. de C.V.

~ PROPUESTA

$15,396,557.60)
$15,536,065.38|
$15,967,744.43

$16,331,456.72

$16,401,647.68
$16,477,710.87
$16,681,234.08
$16,746,167.91
$16,773,753.79
$16,783,617.15
$17,002,584.93
$17,094,677.70
$17,269,498.80

$17,304,801.69
$17,370,296.74

$17,388,026.33

$17,544,813.38

$17,738,327.07

$18,397,661.79

$18,574,150.25

.. IMPORTE DE LA
- IPROPUESTA CON VA =

$17,860,006.82
$18,021,835.84
$18,522,583.54

$18,944,489.80

$19,025,911.31
$19,114,144.61
$19,350,231.53
$19,425,554.78
$19,457,554.40
$19,468,995.89
$19,722,998.52
$19,829,826.13
$20,032,618.61

$20,073,569.96
$20,149,544.22

$20,170,110.54

$20,351,983.52

$20,576,459.40,

$21,341,287.68

$21,546,014.29

© RESULTADO DE LA

EVALUACION
BINARIA

CUMPLE

CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

| RESULTADO DE LA EVALUACION POR

 TASACION ARITMETICA

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
SOLVENTE
INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE

SOLVENTE
INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

SOLVENTE

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

SOLVENTE

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al licitante
Pavimentadora BHR, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacién

Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con
I.V.A. de $18,021,835.84 (dieciocho millones veintitin mil ochocientos treinta y cinco pesos 84/100 M.N.).

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E- FONDEN-OB-LP-1089-2020, que tiene
por objeto: Reconstruccion de Entr. Carr. Mex. 200 - Tenacatita, del km 0+000 al km 8+500, en la localidad de

Tenacatita, municipio de La Huerta, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 7 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su evaluacion,
mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Terracerias y Pavimentos Madisa, S.A. de C.V. Se acepta $2,242,325.80
2 | V.S.Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $1,857,824.45
3 | Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. Se acepta $1,866,687.89
4 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
5 | Miguel Garcia Vazquez No se presento $0.00
6 |CCR Ingenieros, S.A. de C.V. Se acepta $2,232,257.18
7 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. No se presento $0.00
8 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
9 | Construcciones GHEC, S.A de C.V. Se acepta $2,131,615.98
10 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
11 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
12 | Lodac Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,190,373.46
13 | Dasam Desarrolladora, S.A. de C.V. No se presento $0.00
14 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
15 | Constructora Copur, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.

Constructora Copur, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar el Documento E2.- Catdlogo de conceptos, lo anterior con
fundamento el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de
conformidad al numeral IV.1.5 de la Convocatoria y Bases de Licitaciéon Publica Estatal.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante CCR Ingenieros,
S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica, de

acuerdo a lo siguiente:

Documento T18.- Integracién del catadlogo de conceptos de indirectos, documento en el cual el licitante
manifieste los conceptos, cantidades, plazos, recursos humanos, materiales, tecnolégicos y demds
requerimientos necesarios solicitados en la convocatoria y bases de licitacién y/o en la junta de aclaraciones

Pagina 40 de 47 %

e
/(?;/_I;(



= ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
P ‘g}m J l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
g?ié}j,{,jg . 0- LSC - QUINCUAGESIMA SEXTA SESION ANO 2020,
N re e ADMINISTRACION 2018-2024.

para la correcta administracion, organizacion, direccion técnica, vigilancia, medidas de seguridad, supervision
de la ejecucion de los trabajos que realizara el licitante tanto en oficinas centrales, asi como en las oficinas de
campo. Ademas de lo anterior, el licitante podra proponer en el catalogo de conceptos de indirectos lo que se
requiere para la correcta ejecucion de los trabajos conforme a la magnitud, complejidad y caracteristicas
particulares de la obra donde demuestre sus conocimientos técnicos y de construccién. (Presentarlo de
manera digital, firmado digitalmente con la imagen de la firma autografa del Representante legal en formato

paf).

Incumplimiento: Se observa que el licitante en el Documento T18.- Integracion del catalogo de conceptos de
indirectos, omite la consideracion establecida en el acta de la junta de aclaraciones, donde la Secretaria
informd a todos los licitantes que para la elaboracidn de sus propuestas deberan considerar lo sefialado en

ella.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la convocatoria y bases de
licitacién publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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Infraestructura

v Obra Publica

Presupuesto

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1089-2020

" Autorizado

Reconstruccion de Entr. Carr. Mex. 200 - Tenacatita, del km 0+000 al km 8+500, en la localidad de

Tenacatita, municipio de La Huerta, Jalisco. $2,500,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,601,572.80
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $1,933,039.48
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,778,355.55
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,045,108.89
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,511,602.22
FUOR » A PUR ) A RES A0 D )
O PROP 0 DROP 0 f A A S
1|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $1,601,572.80 $1,857,824.45 SE ACEPTA
2{Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. $1,609,213.70 $1,866,687.89 SE ACEPTA
3|Construcciones GHEC, S.A de C.V. $1,837,599.98 $2,131,615.98 SE ACEPTA
4|Lodac Construcciones, S.A. de C.V. $1,888,252.98 $2,190,373.46 SE ACEPTA
5|Terracerias y Pavimentos Madisa, S.A. de C.V. $1,933,039.48 $2,242,325.80 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplic el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES $729,471.32|  $927,556.80 $856,021.53|
11. MANO DE OBRA $181,935.32|  $316,270.68 241,597.48|
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $284,184.16]  $395,366.69 355,102.65
13, COSTOS INDIRECTOS $101,730.40[  $193,928.20 $145,142.51
14. FINANCIAMIENTO $1,822.80 $5,457.75 $3,254.67

Werraceriasy Pavim entos

‘innova Constrircclones de * FConstrucciones GHEC,SA  [Lodac Constructiones, SA
Octidente, A de C.V, de CV, i o deCV.

$729,471.32 $857,068.42
$198,152.34 $226,890.28)
$344,006.37 $386,092.22

R :V.S.mgemerfa, SA. ae_cv. . . Madisa, SA.deCV.

$871,185.69
$316,270.68
$395,366.69

RUBROS

$927,556.80,
$299,749.81
$284,184.16

61.3670%
15.8314%
18.8016%

57.3651%
15.5825%

5$839,810.49,
$181,935.32
$335,209.37

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

$1,511,490.77

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $1,356,955.18 100.0000%| $1,271,630.03 $1,470,050.92

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $114,662.71 $156,942.64 $193,928.20 $163,822.19
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $3,843.87 309, $5,457.75 $2,610.83 $1,822.80
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $118,036.94 J | s195.804.16 $170,802.98 $174,846.80
|o. PRESUPUESTO TOTAL $1,601,572.80 _$1,609213.70 | $1,837,509.98 | $1,888,252.98 $1,933,039.48

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.
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GORINGD DEL ESIADD

' “tinova Construcdiones de [Constructiones GHEC, SA I.odnc Canstr uaione: S.A. rracerias y Pavimentos

 AUBROS Ly 3| EV5. (ngenieria, SA. do L.V, Ocddante, SAdaCY, L T : Madisa, S.0. de C.v. -
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $16,211.04 $126,550.21 $0.00 $0.00 $0.00]
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $59,662.16) $43,445.14 $14,707.20] $0.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFIQENCGA  PARCIAL  DE $19,893.28, $11,096.28] $0.00 $70,918.49 $0.00}
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICENCA PARCIAL DE COSTOS $30,479.80| $43,412.11 $0.00| $0.00 $0.00
INDIRECTOS
19, INSUFICIENCA PARCIAL DE $0.00 $0.00] $0.00 $643.85 $1,431.87
FINANCIAMIENTO . .
20. INSUFIQENQA TOTAL: $126,246.28 $224,503.74 $14,707.20 $71,562.34 $1,431.87
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$8,209.34 $40.25 $181,186.96/ $99,240.64 $173,414.93
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

(RESULTADO DELA - ore( TADO DE LA EVALUACION POR

_PROPUESTA  PROPUESTACONIVA Ll TASACION ARMTMETICA
1|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $1,601,572.80| $1,857,824.45 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
2[Innova Construcciones de Occidente, S.A $1,609,213.70 $1,866,687.89) CUMPLE SOLVENTE

de C.V.
3|Construcciones GHEC, S.A de C.V. $1,837,599.98 $2,131,615.98 CUMPLE SOLVENTE
4|Lodac Construcciones, S.A. de C.V. $1,888,252.98 $2,190,373.46 CUMPLE SOLVENTE
5|Terracerias y Pavimentos Madisa, S.A. de $1,933,039.48, $2,242,325.80) CUMPLE SOLVENTE
C.V.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al licitante
Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Licitacidn Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con L.V.A. de $1,866,687.89 (un millén ochocientos sesenta y seis mil seiscientos ochenta y siete

pesos 89/100 M.N.).

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1090-2020, que tiene por
objeto: Reconstruccion de carretera el Pinal - la Concha - Cuautitlan, del km 4+000 al km 14+500, en el

municipio de Cuautitlan de Garcia Barragan, Jalisco.

En este procedimiento se recibieron 4 proposiciones en el acto de presentacién y apertura para su evaluacién,
mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $1,609,792.90
2 | Innova Construcciones de Occidente, S.A de C.V. No se presento $0.00
3 | Miguel Garcia Vazquez No se presento $0.00
4 | Dasam Desarrolladora, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
5 | Construcciones Mirot, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
6 | Tripoli Emulsiones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
7 | Constructora Amaco, S.A. de C.V. No se presento $0.00
8 | Construcciones GHEC, S.A de C.V. Se acepta $1,600,254.81
9 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $1,927,156.88
10 [ Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
11 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. No se present6 $0.00
12 | Lodac Construcciones, S.A. de C.V. No se present6 $0.00
13 | Constructora Copur, S.A. de C.V. Se acepta $1,768,483.09

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion economica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto so

descalificados del procedimiento.
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.. Presupuesto
Autorizado

" LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-FONDEN-OB-LP-1090-2020

Reconstruccion de carretera el Pinal - la Concha - Cuautitldn, del km 4+000 al km 14+500, en el
Hmunicipio de Cuautitldn de Garcia Barragdn, Jalisco. $2,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,379,530.01
IMPORTE MAYOR PROPUESTO : $1,661,342.14
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,456,153.44
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $1,674,576.46
‘IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,237,730.43:
RROK ¥ A POR 1) A R RO D
3 i @ ROP & )
1|Construcciones GHEC, S.A de C.V. $1,379,530.01 $1,600,254.81 SE ACEPTA
2|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $1,387,752.50 $1,609,792.90 SE ACEPTA
3|Constructora Copur, S.A. de C.V. $1,524,554.39 $1,768,483.09 SE ACEPTA
4|Roalde Construcciones, S.A. de C.V. $1,661,342.14 $1,927,156.88 SE ACEPTA

De las proposiciones restantes, se determino en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el
importe mas alto ni el mas bajo, a ese importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion
establecido en las bases para determinar importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4
propuestas fueron aceptadas y con esto se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

PRODP 0 PROL &
10. MATERIALES $706,379.39 $836,616.83 $777,263.39)
11. MANO DE OBRA $104,155.66 $178,752.92 $145,068.34)
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $185,995.82 $527,499.47 $244,019.68
13. COSTOS INDIRECTOS $99,173.64 $175,329.93 $128,423.51
14. FINANCIAMIENTO $890.71 $4,137.00 $2,523.66

- | \Canstractora Capur, SA. Roalde Construcciones,

1 .Conﬁrﬁcdenes GHEC, SAde

,Rupkos B TR LS. lngenlerla,‘S.A.de CV e depv o g SA.de CV.
1. IMPORTE POR MATERIALES 64.0000% $706,379.39 70.7469% $832,292.55 59.6338% $836,616.83 $722,234.23
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 13.5260% $149,288.53 8.8535% $104,155.66 14.8791% $178,752.92 10.1287% $140,848.15
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 22.4741%|  $248,050.60 20.3996%| $239,988.76] 15.4820%| $185,995.82| 37.9337%| $527,499.47
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000% ,51’103'71&52 100.0000%| $1,176,436.97 100.0000% $1,201,365.5;I 100.0000%| $1,390,581.85
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.67200%| $117,788.84 8.43000% $99,173.64| 14.59422%| $175,329.93| 10.00000%| $139,058.19
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.33868% $4,137.00 0.22450% $2,863.75 0.15861% $2,183.58 0.05823% $890.71
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 12,00000% $147,077.32 8.00000%|  $102,277.95| 10.00000% $137,887.91 8.00000% $122,442.46
9. PRESUPUESTO TOTAL $1,379,530.01 $1,387,752.50 $1,524,554.39 $1,661,342.14

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de™
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.
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RUBROS

PARCIAL

15. INSUFICIENCIA DE
MATERIALES

16. INSUFICIENCA PARCIAL DE MANO
DE OBRA

17. INSUFIQENCIA
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA
15+416+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

PARCIAL DE

PARCIAL

TOTAL:
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1 Construcidones GHEC, S.A de .

€V,

DE...

$70,884.00
$0.00
$0.00
$10,634.67
"50.00
$81,518.67

$65,558.65

V.S lngenleda,S AL de C V

VCo‘nstmctora Copur,SA. |

. Infrdo&tructurd

'y Obra Pablica

Roalde Construcciones,
S.A.de C.V.

$55,029.16

$4,220.19

$0.00
$0.00
$1,632.95
$60,882.30,

$61,560.16

22. CALIFICACION

SOLVENTE

$0.00 $0.00

$40,912.68 $0.00
$4,030.92 $58,023.86

$29,249.88 $0.00
so.00| $340.08

$74,193.48| $58,363.94
$28,084.47 $79,523.96

SOLVENTE SOLVENTE

SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

1{Construcciones GHEC, S.A de
2|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V.

- IMPORTE DE l.A
“PROPUESTA 5

Ccv.

3|Constructora Copur, S.A. de C.V.
4|Roalde Construcciones, S.A. de C.V.

$1,379,530.01

$1,387,752.50
$1,524,554.39
$1,661,342.14

£ IMPORTEDELA
;EROPUESTA CONIVA |

$1,600,254.81
$1,609,792.90
$1,768,483.09
$1,927,156.88

[SRESULTADO DELA
| EVALUACION
‘BINARIA

CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE
CUMPLE

- 'RESULTADO DE LA EVALUACION POR
- TASACION ARITMETICA

SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE
SOLVENTE

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato al licitante
Construcciones GHEC, S.A de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion
Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con
I.V.A. de $1,600,254.81 (un millén seiscientos mil doscientos cincuenta y cuatro pesos 81/100 M.N.).

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: una vez desahogado este punto, continuamos con el punto niimero cinco:

5) Asuntos Varios.

Arq. Elida lvette Aguirre Rochin: ¢alguien tiene algun asunto que tratar?

Ningun integrante refiere algin otro asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado el punto nimero cinco

del orden del dia y,

Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Ptblica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2020), siendo las
12:50 doce horas con cincuenta minutos del dia 23 veintitrés de Diciembre de 2020 dos mil veinte, del Comité
Mixto de Obra Publica, elabordndose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi como
representantes de los organismos colegiados a los que hace mencién en el articulo 58 de la Ley de Obr

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 segundo parrafo de su Reglamento, que
estuvieron presentes y asi quisieron hacerlo.
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Ly~
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin
Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco.

i “Lic. Carlos Eduardo Navarro Romo
Segundo Suplente por parte de la Contraloria del Estado de Jalisco.

Lic.
Primer Suplente de la Cdmara Mexicana de la Industria de la Construccion,
Delegacion Jalisco.

Lic. Maria de J6s Angeles Estraefa Muiiiz
Organo Interno de Control de‘la reta_r'ia'\ e

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Quincuagésima Sexta Sesion en su
caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica
del Estado de Jalisco ejercicio 2020 de la presente administracion (2018-2024).
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