ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 12:00 doce horas del dia 28 veintiocho de Mayo de 2021 dos
mil veintiuno, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de Infraestructura y
Obra Publica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara, Jalisco, se reunieron
los integrantes del Comité Mixto de Obra Plblica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, con el
objeto de llevar a cabo la Trigésima Sesion en su cardcter de Extraordinaria del Ejercicio 2021 de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 11 fraccion |y 18 fraccién Il del Reglamento Interno de Funcionamiento del
Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de
Jalisco, sefialdndose para esta reunidén lo siguiente:

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras en su caracter de Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto
de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mas cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Publica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Trigésima
Sesidon en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2021).

Hace uso de la voz el Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la
Trigésima Sesion en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Pubica en donde se desahogaran
los siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo pérrafo de su Reglamento
donde se convocd a esta reunion.

Iniciamos con el punto nimero 1 de la orden del dia:

1.-Lista de asistencia.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y
nombra asistencia:

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. Presente.

Arg. Moisés Manriquez Ortega, Primer Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Ing. Eduardo Ramon del Toro Mendiola, Segundo Suplente por parte de la Secretaria de la Hacienda Publica.

Presente. ]

Ing._Segundo Suplente por parte de la Cdmara Mexicana de la Industria de Ja
Construccion Delegacidn Jalisco. Presente.

Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretarfa de Infraestructura y Obra Pablica, Lic. Maria de
los Angeles Estrada Mufiiz.

El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punt
nimero dos de la orden del dia:
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2. Verificacion del Quérum.

Se corroboro con la lista de asistencia que se cuenta con el Qudrum ya que la ley faculta a los Representantes
titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para
verificar esta Sesién, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

3.- Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que
existe Quérum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacién de la Orden del dia.

ORDEN DEL DIA:
1) Lista de asistencia.
2) Verificacién del Quérum.
3) Lecturay aprobacion del orden del dia.

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacion por la
modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

Objeto de la obra No. De Procedimiento
Construccion y rehabilitacion de Bachillerato CCT 14EMS0068H, en la
localidad de San Sebastidn de Teponahuaxtldan, municipio de | SIOP-E-ECFOCOCI-OB-CSS-271-2021
Mezquitic, Jalisco.
Cons.trucuon de dreas recrga.tn‘/as y obra (Eomplerpentarla en la SIOP-E-FOCOCIDRE-OB-CSS-280-2021
Glorieta La Normal, en el municipio de Guadalajara, Jalisco. Frente 2.
Coqstrucqon de Puente ubicado en la cabecera municipal de Gémez SIOP-E-ICARFOCOCI-OB-CSS-281-2021
Farias, Jalisco.
Rehabilitacion de ciclovia Marcelino Garcia Barragdn tramo Ejercito -

Nifios Héroes, en San Pedro Tlaguepaque y Guadalajara, Jalisco. SIOP-E-IV-OB-CSS-283-2021
Frente 1.

Rehabilitacién de ciclovia Marcelino Garcia Barragadn tramo Ejercito -

Nifos Héroes, en San Pedro Tlagquepaque y Guadalajara, Jalisco. SIOP-E-IV-0OB-CSS-284-2021
Frente 2.

Conservacion periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los

Dolores, del km 0+000 al 62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotldn de SIOP-E-ICAR-OB-(CSS-293-2021 \

los Dolores, Jalisco. Frente 1.

Conservacion periodica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotldn de los
Dolores, del km 0+000 al 62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotldn de SIOP-E-ICAR-OB-CSS-294-2021
los Dolores, Jalisco. Frente 2. /

Conservacién periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los
Dolores, del km 0+000 al 62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de SIOP-E-ICAR-OB-CSS-295-2021
los Dolores, Jalisco. Frente 3.
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Objeto de la obra No. De Procedimiento
Conservacion periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los
Dolores, del km 0+000 al 62+500, municipios de Tecalitldan y Jilotlan de SIOP-E-ICAR-OB-CSS-296-2021

los Dolores, Jalisco. Frente 4.

Rehabilitacion ge imagen urbana del ingreso a Techaluta de SIOP-E-TURCR-OB-CSS-297-2021
Montenegro, Jalisco. Segunda etapa.

Reconstruccion y Conservacion Periddica de camino tipo C carretera
529 C Tecolotldn - Tenamaxtlan - Soyatlan del Oro, Jalisco, del km SIOP-E-ICAR-OB-CSS-298-2021

26+000 al 33+900.

5) Asuntos Varios.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideracidn para
su aprobacidn, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Pulblica del Estado de Jalisco. A favor.

Ing. Eduardo Ramodn del Toro Mendiola, Segundo Suplente por parte de la Secretarfa de la Hacienda Publica.
A favor. 1

Ing. _Segundo Suplente por parte de la Camara Mexicana de la Industria de la

Construcciéon Delegacion Jalisco. A favor.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: queda aprobado por unanimidad con 3 votos a favor, el punto nimero
3.-Lectura y aprobacion de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto
ndmero cuatro:

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-ECFOCOCI-OB-CSS-271-2021, que
tiene por objeto: Construccidn y rehabilitacion de Bachillerato CCT 14EMS0068H, en la localidad de San

Sebastian de Teponahuaxtlan, municipio de Mezquitic, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Bucojal, S.A. de C.V. Se acepta $6,742,244.95
2 | Pintramex, S.A. de C.V. Se desecha $0.00
3/ | Constructora Belio, S.A. de C.V. Se acepta $7,225,512.38
4 | Imsic Comercializadora e Importadora, S.A. de C.V. Se desecha $0.00
5 | Construtag, S.A. de C.V. Se acepta $6,976,402.70
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Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1. Imsic Comercializadora e Importadora, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar el importe con letra en el Documento E2.-Catalogo de conceptos,
lo anterior con fundamento el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, articulo 94 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, y de
conformidad con el numeral 6.2 de la Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario.

2. Pintramex, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar el importe con letra en el Documento E2.-Catalogo de conceptos,
lo anterior con fundamento el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, articulo 94 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, y de
conformidad con el numeral 6.2 de la Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacidon por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacion aritmética de la propuesta econdémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y s
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que

sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

|
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Presupuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ECFOCOCI-OB-CSS-271-2021

g b : ; : Autorizado
Construccion y rehabilitacion de Bachillerato CCT 14EMS0068H, en la localidad de San
Sebastian de Teponahuaxtlan, municipio de Mezquitic, Jalisco. $7,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $5,812,280.13
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $6,228,889.98
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $6,014,140.26
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $6,916,261.30
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $5,112,019.22
J g Aol 5 A B
0D ES L : ES DP » 5
1|Bucojal, S.A.de C.V. $5,812,280.13 $6,742,244.95 SE ACEPTA
2|Construtag, S.A. de C.V. $6,014,140.26 $6,976,402.70 SEACEPTA
3| Constructora Belio, S.A. de C.V. $6,228,889.98 $7,225,512.38 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 3 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

| ]

PROSUESTO |} o

MENOR
. PROPUESTO. |

10. MATERIALES $2,753,267.02| $3,566,669.13| $3,093,841.61
11. MANO DE OBRA $1,001,586.86| $1,867,978.67| $1,531,857.78
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $194,658.44 $311,819.95| $224,421.13
13. COSTOS INDIRECTOS $479,267.71 $549,109.39|  $543,127.13
14. FINANCIAMIENTO $6,612.60 $71,558.01 $9,317.10

 RUBROS

onstrutag, SA. dec.\'

| Constructora Belio, S.A. de.

- GV,

$2,753,267.02

1. IMPORTE POR MATERIALES 74.4191%| $3,566,669.13 62.6598%| $3,093,811.61 57.1703%

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 20.8983%| $1,001,586.86 31.0248%| $1,531,857.78 38.7877%| $1,867,978.67
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 4.6826% $224,421.13 6.3153% $311,819.95 4.0420% $194,658.44
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $4,792,677.12 100.0000%| $4,937,519.34 | 100.0000%| $4,815,904.13
S. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.00000% $479,267.71 11.00000% $543,127.13 11.40200% $549,109.

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.12543% $6,612.60 0.17000% $9,317.10 1.33379% $71,558.01
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.56000% $504,630.09 9.00000% $494,096.72| 14.00000% $761,120.01
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60637% $29,092.61 0.60902% $30,079.97 0.64669% $31,198.44
9. PRESUPUESTO TOTAL $5,812,280.13 $6,014,140.26 $6,228,889.98

En esta etapa se determinaron los pror

mercado, se capturaron los valores d
propuestas insolventes. :

medios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
“las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

'
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. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 154+16+17+18+19

INSUFICIENCIA TOTAL

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: UTILIDAD -

$0.00
$530,270.92 $0.00 $0.00
$0.00 $0.00 $29,762.69
$63,859.42 $0.00 $0.00
$2,704.50 50.00 $0.00
$596,834.83 $0.00 $270,337.28
-$92,204.74 $494,096.72 $390,782.73
INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

$340,574.59

22. CALIFICACION

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

1|Bucojal, S.A.de C.V.

2|Construtag, S.A. de C.V.

3|Constructora Belio, S.A. de C.V.

$5,812,280.13 $6,742,244.95 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

$6,014,140.26 $6,976,402.70 CUMPLE SOLVENTE

$6,228,889.98 $7,225,512.38 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA

YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construtag, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con |.V.A. de $6,976,402.70 (seis millones novecientos setenta y seis mil cuatrocientos dos pesos

70/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-FOCOCIDRE-OB-CSS-280-2021, que
tiene por objeto: Construccidn de dreas recreativas y obra complementaria en la Glorieta La Normal, en el

municipio de Guadalajara, Jalisco. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluaciéon conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Servicios de Ingenieria de Vallarta, S.A. de C.V. Se acepta $9,390,530.14
2 | Constructora Onte, S. de R.L. de C.V. Se acepta $9,799,617.31
3 | Edificacion y Caminos Alpe, S.A. de C.V. Se acepta $9,931,138.58
4 | Ruaterra, S.A. de C.V. Se acepta $10,045,618.04
5 | Garey Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,218,194.35

ue fueron desechadas en el acto.

Relacién de las Propuesta

En el acto no hubo propuestas desechadas.
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Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacién aritmética de la propuesta econdémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

Construccion de areas recreativas y obra complementaria en la Glorieta La Normal, en el

municipio de Guadalajara, Jalisco. Frente 2. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,095,284.60
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,808,788.23
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,556,429.29
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,839,893.68
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,272,964.90
PORTE DE LA e e on A
i ek . EVALUACION
1[Servicios de Ingenieria de Vallarta, S.A. de C.V. $8,095,284.60 $9,390,530.14 SE ACEPTA
2 |Constructora Onte, S. de R.L. de C.V. $8,447,945.96 $9,799,617.31 SE ACEPTA
3|Edificacion y Caminos Alpe; S.A. de C.V $8,561,326.36 $9,931,138.58 SE ACEPTA
4 |Ruaterra, S.A. de C.V. / $8,660,015.55 $10,045,618.04 SE ACEPTA
S|Garey Construcciones; S.A. de C.V. S8,808,788.23 $10,218,194.35 SE ACEPTA
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De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO ¥ 998.672.26 784, 989.85
13, COSTOS INDIRECTOS 28, 796,077.88 705,082.88)

14. FINANCIAMIENTO

Servicios de ganieriade | Constructora Onte, $. de RL Edificackin ¢ Caminos Alpe,

i i RN Vallsrte, SAdeCNL | . deCM i sAde €M ? ! i
1. IMPORTE POR MATERIALES 66.5681%| 54,314,475.41 73.5989%| 54,971,433 .36 70.1375%| 54,887,255.43 73.9850%| $5,170,288.01 71.9546%
2. IMPORTE POR MANC DE OBRA 24.44856%| $1,584,585.73 15.7379%| 51,063,058.75 15.5304%| $1,082,176.97 15.5057%( $1,083,583.14 15.5747%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 8.9833% $582,230.89 10.6632% $720,275.44 14.3321% $998,672.26 10.5093% $734,423.56 12.4706%
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,481,292.03 100.0000%| $6,753 767 .55 100.0000% | $6,968,104 56 100.0000% | 56,988,294 71 100.0000%
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.96748% 5581,208.57 11.17860% 5755,088 45 11.42460% 5796,077.88 10.56951% 5738,628.51 B8.77575%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.10795% $78,248.98 0.16088% $12,081.86 0.50572% $39,264.87 0.16083% $12,427.21 1.46747%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 12.80000% | 5$914,015.95 11.75000% $8383,827.70 9.16667% $715.,316.04 11.34000% $877,642.34 10.00000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.62451% 540,519 08 0.62534% $42,180.41 0.61434% 542,562.92 0.61963% 43 02278 0.61010%
9. PRESUPUESTO TOTAL 58'095 284.60 g&ﬂ7'ﬂ45.“ 50.551‘326.55 0 8,808,788.23

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $695,183.52 $38,225.57 $122,403.50] }
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARJAL DE MANDO| $0.00 $33,647.77 $14,529.55 $13,123.38 $0.00 g
DE OBRA

17. INSUFICIENCI A PARCIAL DE $202,758.96 $64,714.41 $0.00 $50,566.29 $0.00

MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCAL DE COSTOS $127,874.32 s0.00 $0.00 $0.00 $75,551.19

INDIRECTOS

19, INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00| $31,231.83 $4,048.82 $30,886.47 $0.00]

FINANCIAMIENTO

20. INSUFIQENCIA TOTAL: $1,025,816.80] $167,819.59 $140,981.87 $94,576.15 $75,551.19]

15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$111,800.86 $715,008.11 $574,334.17 $783,065.19 $721,237.25|
JUTILIDAD - INSUFICENCIA TOTAL

22. CALIFICAQION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

T RESULTADO DELA T RESULTADO DELA
IMPORTEDE LA ; S y ]
- : ; I EvALuAGQON [ EVALUACION POR
PROPUESTA =~ |PROPUESTACONIVA | = GINARIA | TASACION ARITMETICA
1|Servicios de Ingenieria de Vallarta, S.A. de $8,095,284.60 $9,390,530.14, CUMPLE INSOLVENTE, SE -
C.V. DESCALIFICA i
2|Constructora Onte, S. de R.L. de C.V. $8,447,945.96 $9,799,617.31 CUMPLE SOLVENTE i
3|Edificacién y Caminos Alpe, S.A. de C.V. $8,561,326.36 $9,931,138.58 CUMPLE SOLVENTE
4|Ruaterra, S.A. de C.V. $8,660,015.55 $10,045,618.04 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
) PARA ESTA OBRA
5|Garey Construcciones, .de C.V. $8,808,788.23 $10,218,194.35 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERQ ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Onte, S. de R.L. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $9,799,617.31 (nueve millones setecientos noventa y nueve mil
seiscientos diecisiete pesos 31/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con ntimero SIOP-E-ICARFOCOCI-OB-CSS-281-2021,
que tiene por objeto: Construccion de Puente ubicado en la cabecera municipal de Gomez Farias, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | People Industries, S.A. de C.V. Se acepta $7,292,947.79
2 | Constructora Amaco, S.A. de C.V. Se acepta $6,827,778.57
3 | Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. Se acepta $7,197,735.54
4 | Constructora Amicum, S.A. de C.V. Se acepta $6,891,801.50
5 | Obrasy Comercializacién de la Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $6,968,064.53

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion ecofidmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Concurso Simplificado’Sumario.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Jalisco

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méaximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son
descalificados del procedimiento.

. concurso SIMPUF CADO summo soomz—:cansococ:—o css-m—zozx e anmnese

- Autorizado

Construcclén de Puente ublcado en Ia cabecera mumcnpal de Gomez Fanas, Jalnsco

$7,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $5,886,016.01
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $6,287,023.96
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $6,051,034.93
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$6,958,690.17
S$5,143,379.69

POR > . VIPOR >

RES KRG LD
RES S PROPUESTS RO A €O

-
1|Constructora Amaco, S.A. de C.V. $5,886,016.01 $6,827,778.57 SE ACEPTA
2|Constructora Amicum, S.A. de C.V. $5,941,208.19 $6,891,801.50 SE ACEPTA
3|Obras y Comercializacién de la Construcciéon, S.A. de $6,006,952.18 $6,968,064.53 SE ACEPTA

C.V.

4|Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L.de C.V. $6,204,944.43 $7,197,735.54 SE ACEPTA
5|People Industries, S.A. de C.V. $6,287,023.96 $7,292,947.79 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacidn de precios de mercado.

10. MATERIALES $2,434,259.75| $2,974,483.01

11. MANO DE OBRA $712,866.39] $1,238,224.27

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,574,088.81| 51,695,240.50| $1,646,887.19
13. COSTOS INDIRECTOS $293,996.16|  $758.894.93) 428,541.10
14. FINANCIAMIENTO 53.136.62, 53,388 .90 $3,176.74

S i il Obrasy Comerdalizacién | | Grupo Mur-Go

;| Constructora Amaco, S.A. de | structora |

:  Construciors Amicum, S, ta Construseidn, S de Constructors, S. de Ri.de
i i g NG [ decw . e :

1. IMPORTE POR MATERIALES 55.6458%| $2,974,48301 458979%| $2,434,259.75|  52.1299%| $2,680,646.87| 51.7529%] $2,809,381.90  51.5449%| $2,747,672.59

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 13.3361%|  $712,866.39 23.3467%| $1,238,224.27| 17.2592%| $887,511.30| 17.0183%| $923,830.46| 17.4742%| $931,436.61

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 31.0181%| $1,658,035.27 30.7553%| $1,631,151.40 30.6109%| 31,574,088.81| 31.2288%| $1,695,2a0.50| 30.9808%| 31,651,474.89

P-opk ndustries, S.A. dn
: V. E

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO L~ 100.0000%| 55,345,384.67 100.0000%| $5,303,635.42 100.0000%| $5,142,246,98 100.0000%| $5,428,352.86 100.0000%| $5,330,634.09
5. IMPQRTE POR COSTOS INDIRECTO! 5.50000% $293,996.16 7.11000% $377,088.48| 10.26789% $528,000.26 7.01000% $380,534.55| 14.42408% $768,894.93

&, IMPORTE POR FINANCIAMIENT 0.05562% $3,136.62 0.05551%| $3,153.37 0.05545% $3,144.15 0.05565% $3,232.70 0.05556% $3,388.90

7. IMPORTE POR UTILIDAD PR 3.78000% $213,287.15 4.00000% $227,355.09 5.35000% $303,526.44 6.22000% $361,520.09, 2.50000% $152,572.95

8. IMPORTE POR CARGOS ALY o.ssosoxt $30.211.40 O.SGON%L $29,975.83 0.58408% $30,034.35 0.57150% 531,204.23 0.58970%)| 531,533.10)

|9. PRESUPUESTO TOTAL / SSEBG 016.01 $5,941,208.19 $6,006,952.18 $6,204,944.43 $8,
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

~ RUBROS

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 5311,640.70) $65,253.58 X $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARTIAL DE MANO $201,409.73 $0.00 $26,764.82 $0.00 $0.00
OE OBRA

17. INSUFITENTA PARCIAL DE $0.00 $15,735.79 $72,798.38 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARTAL DE COSTOS $134,544.94 $51,452.62 $0.00 $48,006.55 $0.00
INDIRECTOS

13. INSUFICENCA PARCIAL DE $40.12 $23.37 $32.59 $0.00 $0.00|
FINANCIAMIENTO

20. INSUFITIENCA TOTAL: 5335,994.79 5378,852 .48 $164,849.37 548,006.55 $0.00
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$122,707.63 -$151,497.39, $138,677.07 $313,513.54 $152,572.95
UTILIDAD - INSUFICIENGOA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

1|Constructora Amaco, S.A. de C.V. $5,886,016.01 $6,827,778.57 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Constructora Amicum, S.A. de C.V. $5,941,208.19 $6,891,801.50 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Obras y Comercializacién de la $6,006,952.18 $6,968,064.53 CUMPLE SOLVENTE
Construccion, S.A. de C.V.
4(Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de $6,204,944.43 $7,197,735.54 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
cv YA QUE REBASA EL TECHO
Yl FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|People Industries, S.A. de C.V. $6,287,023.96 $7,292,947.79 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Obras y Comercializacion de la Construccidn, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas
y econdémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacidn establecidos en la
Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
obligaciones respectivas., por un importe con L.V.A. de $6,968,064.53 (seis millones novecientos sesenta y

ocho mil sesenta y cuatro pesos 53/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-IV-OB-CSS-283-2021, que tiene por
objeto: Rehabilitacion de ciclovia Marcelino Garcia Barragan tramo Ejercito - Nifios Héroes, en San Pedro

Tlaquepaque y Guadalajara; Jalisco. Frente 1.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Constructora TGV, S.A. de C.V. Se acepta $6,146,217.17
2 | Dauer Construcciones S.A. de C.V. Se acepta $5,653,472.94
3 | Consorcio Constructor Diestro, S.A. de C.V. Se acepta $5,577,730.65
4 | José Antonio Cuevas Brisefio Se acepta $5,857,442.82
5 | Estudios Proyectos y Sefalizacion Vial, S.A. de C.V. Se acepta $5,950,877.77

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacidn aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto, minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.

|
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-1V-0B-€SS-283-2021

‘Presupuesto

e : ; B “Autorizado
Rehabilitacion de ciclovia Marcelino Garcia Barragan tramo Ejercito - Nifios Héroes, en San
Pedro Tlaquepaque y Guadalajara, Jalisco. Frente 1. $6,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $4,808,388.49
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $5,298,463.08
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $5,017,756.76
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $5,770,420.28
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $4,265,093.25
POUN L PUR L ADO B
O ROV 0% 9 ACIO
1|Consorcio Constructor Diestro, S.A. de C.V. $4,808,388.49 $5,577.730.65 SE ACEPTA
2|Dauer Construcciones S.A. de C.V. $4.873.683.57 $5.653.472.94 SE ACEPTA
3|José Antonio Cuevas Brisefio $5.049,519.67 $5.857.442.82 SE ACEPTA
4|Estudios Proyectos y Sefializacidn Vial, S.A. de C.V. $5,130,067.04 $5,950,877.77 SE ACEPTA
5|Constructora TGV, S.A. de C.V. $5,298,463.08 $6,146,217.17 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

$1,868,333.50| $3,036,182.95| $2,377,472.92

11, MANO DE OBRA $469,632.83| $1,032,044.73|  $910,144.82
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $311,853.18) $1,264,453.18| $584,710.97

$319,699.86)
516,652.94

13. COSTOS INDIRECTOS
14, FINANCIAMIENTO

5960,740.81]  $491,046.17
$63,186.64 $45,527.24

- RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES 61.4015% 45.8784%| $1,868,333.50

78.9092%| $3,036,182.95

55.3237%

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 24.4553% 23.0720%|  $939,575.06| 12.2056%( $469,632.83| 22.6758%| $960,853.01
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 14.1432% 31.0495%] $1,264,453.18 8.8852%] $341,875.70|  22.0005% $932,240.00
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,393,977.83 100.0000%| $4,072,361.74 | 100.0000%| $3,847,691.48 | 100.0000%| $4,237,356.73 | 100.0000%
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 28.30722%|  $960,740.81 7.85048%|  $319,699.86| 11.90663%| $5458,130.33| 10.52960% $448,176.59| 14.05182%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.42548% $62,075.64 0.37916% $16,652.94)  1.46747% $63,185.64|  0.37835% $17,720.15 1.22995%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.33333%|  $368,066.04 10.00000%|  $440,871.45| 15.00000%| 5555,351.28| 8.57143% $402,964.65| 12.80000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.70845% $23,528.17 0.59842% $24,097.57  0.65619%! $25,159.88]  0.60531% $25,848.93|  0.65444%
9. PRESUPUESTO TOTAL $4,808,388.49 $4,873,683.57 $5,049,519.67 $5,130,067.04

En esta etapa se determinaron los
mercado, se capturaron los valor
propuestas insolventes.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

 Consordo Constructor I"’lrum-¢.‘onstrummess.1\bi 1054 Antonio Cuevas | ““m‘" " Canstructora TGV, S.A. de’
. Diestro,SAdeCV. . decw. 7 prsefie M I e S

INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $203,518.67 $509,139,42 $0.00 $33,200.20 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $20,138.44 $0.00 $440,511.99 $0.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $104,693.77 50.00 $242,835.27 50.00] $272,857.79
MAQUINARIAY EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PAROAL DE COSTOS $0.00 $171,346.31 $32,915.79 544,869.59 $0.00]
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA  PARCAL  DE $0.00 $28,874.30 $0.00 $27,807.09 $0.00]
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $478,350 88 $709,360.03 $716,263.04 $105,285.88 $272,857.79
15416+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$110,284.83 -$268,488.58] -$60,911.76 $297,078.77 $325,377.89
UTILIDAD - INSUFICENCIA TOTAL
22, CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |INSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

1|Consorcio Constructor Diestro, S.A. de $4,808,388.49 $5,577,730.65 CUMPLE INSOLVENTE, SE
GV DESCALIFICA
2|Dauer Construcciones S.A. de C.V. $4,873,683.57 $5,653,472.94 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|José Antonio Cuevas Brisefio $5,049,519.67 $5,857,442.82 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
4|Estudios Proyectos y Sefalizacidn Vial, $5,130,067.04 $5,950,877.77 CUMPLE SOLVENTE
S.A.de C.V.
S|Constructora TGV, S.A. de C.V. $5,298,463.08 $6,146,217.17 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Estudios Proyectos y Sefializacion Vial, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
economicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $5,950,877.77 (cinco millones novecientos cincuenta
mil ochocientos setenta y siete pesos 77/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-IV-OB-CSS-284-2021, que tiene por
objeto: Rehabilitacion de ciclovia Marcelino Garcia Barragan tramo Ejercito - Nifios Héroes, en San Pedro
Tlagquepaque y Guadalajara, Jalisco. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

P
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
' 1" .. SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
JULLOLY TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. Se acepta $6,382,550.94
2 | Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. Se acepta $5,965,078.38
3 | Divicon, S.A.de C.V. Se acepta $6,263,223.46
4 | Cadaco Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $6,143,951.31
5 | Neoingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $5,919,988.94

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de |la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

gy oy

o—
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/ Jalisco

Pedro Tlaquepaque y Guadalajara, Jalisco. Frente 2.

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-IV-OB-CS5-284-2021

Rehabilitacion de ciclovia Marcelino Garcia Barragan tramo Ejercito - Nifios Héroes, en San

Presupuesto

Autarizado

$6,000,000.00

IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%
$5,103,438.74
$5,502,199.09
$5,279,383.09

$6,071,290.55
$4,487,475.63

IPOR » £ »

RES ] RO D

0 | ESs ¥ ] 2% J

L
1|Neoingenieria, S.A. de C.V. $5,103,438.74 $5,919,988.94 SE ACEPTA
2|Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $5,142,308.95 $5,965,078.38 SE ACEPTA
3|Cadaco Construcciones, S.A. de C.V. $5,296,509.75 $6,143,951.31 SE ACEPTA
4|Divicon, S.A. de C.V. $5,399,330.57 $6,263,223.46 SE ACEPTA
S5|Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. $5,502,199.09 $6,382,550.94 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se ,
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

© RuBROS

$3,227,672.38

10. MATERIALES 52,886,301.21] $3,424,625.58

11. MANO DE OBRA $971,379.31] $1,009,04424] $995540.65
12, MAQUINARIA Y EQUIPO 585,467.31]  $146,305.05| $137,117.18
13, COSTOS INDIRECTOS $443536.25|  $553206.18|  $461,400.13
14, FINANCIAMIENTO $6,509.65 $19,944.71]  $14,990.99

74.8051%| $3,424,625.58
21.9991%| $1,007,135.11
3.1958%|  $146,305.05

75.1554%
21.6512%
3.1933%

'$3,304,758.69
5971,379.31
$139,801.98,

1.8885%| $2,886,301.21
24.5411%| $1,001,376.07
3.1704%|  $127,289.29

1. IMPOR R MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

$978,110.77
$144,261.16

21.9971%
3.1658%

24.7220%| 51,009,044.24
2.1920% $89,467.31

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $4,014,966.57 100.0000%| $4,081,567.03 | 100.0000%| $4,415,939.98 | 100.0000%| $4,517,574.90 | 100.0000%| $4,578,065.74

e T TITITT Y

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 13.77860%|  $553,206.18 11.24050%|  $458,788.54| 10.17502%| $443,322.78] 9.82023%| $443,636.25| 10.39935%|  5475,089.08
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.14250% $6,509.65 0.17130% $7,777.63|  0.39385% $19,161.84|  0.36349% $18,033.51]  0.39462% $19,944.71
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 11.00000%| $503,215.06 12,50000%| $568,516.65| 7.89474%| 538561262 7.89474%| $393,098.42| 7.89474%|  $400,586.95% H
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63555% $25,541.28 0.62995%) $25,659.10/  0.59970% $26,472.53|  0.59759% $26,987.50|  0.60093% $27,512.60 i
|9. PRESUPUESTO TOTAL $5,103,438.74 $5,142,308.95 $5,296,509.75 I $5,399,330.57 $5,502,135.09 I

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron
propuestas insolvente
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
o TRIGESIMA SESION ANO 2021,

MY | RORIRRAR S ADMINISTRACION 2018-2024.

- decw.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $341,371.27 $244,616.90 50.00) 50.00 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCA PARCIAL DE MANO $0.00 50.00 $24,161.34 $17,429.88 $0.00
DE OBRA

17, INSUFICIENCIA PARCIAL DE $9,828.19 547,650.17 $0.00! $0.00 $0.00]
MAQUINARIA Y EQUIPO

18, INSUFICIENCIA PARQAL DE COSTOS $0.00 $2,611.59 $12,077.36 $17,763.89 50.00)
INDIRECTOS

1. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $8,481.38 $7,213.36 50.00 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $359,680.70 $302,092.02 $36,238.70 $35,193.77 $0.00|
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $143,534 36 $266,424.63 $349,373.93 $357,904.65 5400,586.96
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

1|Neoingenieria, S.A. de C.V. $5,103,438.74 $5,919,988.94 CUMPLE SOLVENTE

Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $5,142,308.95 $5,965,078.38 CUMPLE SOLVENTE

N

Cadaco Construcciones, S.A. de C.V. $5,296,509.75 $6,143,951.31 CUMPLE SEDESECHA.LA. PRORUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Divicon, S.A. de C.V. $5,399,330.57, $6,263,223.46 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. $5,502,199.09) $6,382,550.94 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

=Y

wul

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Neoingenieria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por
la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $5,919,988.94 (cinco millones novecientos diecinueve mil novecientos ochenta y ocho

pesos 94/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-(S5-293-2021, que tiene
por objeto: Conservacion periddica del camino cod. 449 Tecalitldn - Jilotldn de los Dolores, del km 0+000 al
62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 1.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se preséntaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente: 4
/) z
£ y
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
1..1" ... . SECRETARIA DEINFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
PAS RRES LY TRIGESIMA SESION ANO 2021,
‘ ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | SBIngenieros Civiles, S.A. de C.V. Se acepta $9,823,197.49
2 | Roberto Casarrubias Pérez Se acepta $9,166,982.07
3 | Pavimentos Técnicos de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $9,630,725.66
4 | Roalde Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,118,187.20
5 | Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $9,349,703.84

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacidn aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méaximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Presupuesto |

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E—ICAR-OB*CSS-ZQ}M

; 7 : S : : { Autorizado
Conservacion periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los Dolores, del km 0+000 al
62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 1. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,902,570.75
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,722,575.17
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,276,904.31
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,518,439.95
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,035,368.66
i » D & » ADO D
» L IES : [J 9 5
1|Roberto Casarrubias Pérez $7,902,570.75 $9,166,982.07 SE ACEPTA
2|Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. $8,060,089.52 $9,349,703.84 SE ACEPTA
3|Pavimentos Técnicos de Occidente, S.A. de C.V. $8,302,349.71 $9,630,725.66 SE ACEPTA
4|SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. ) $8,468,273.70 $9,823,197.49 SE ACEPTA
5|Roalde Construcciones, S.A. de C.V. $8,722,575.17 $10,118,187.20 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

(MPOR APOR
COSTO D
RUBRO MENOR AAYOR
IERCADC)
PROP § PROPUESTO
10. MATERIALES $2,570,266.51| $4,548,826.54| $3,532,009.54|
11. MANO DE OBRA $199,820.01|  $697,749.56  $389,222.19)
12. MAQUINARIA Y EQUIPO 51,324 431.35' $3,388,651.67| $2,713,599.15
13. COSTOS INDIRECTOS $803,277.91| 51,300,846.55| $1,010,101.74
14. FINANCIAMIENTO $7,014.27]  $86,723.14 50,346.66

.|| Occidente,SA.de €V, |
St ferid 3 o Wt Lo L 27 i S i 2 4 1 B e : 2 7 S
53,892,025‘01 40.7279%| 52,570,256.51 48,8666%| $3,120,554.61 51.6324% 53,583,345.01 69.6870%
$421,983.05. 5.5763% $351,911.09, 3.1291% $199,824.01 5.6739% $393,772.42 10.4594%
$2,112,215.20 53.6958%| $3,388,651.67 48.0043%)| 53,065,586.73 42.6937%| $2,962,995.52 19.8535%

odetv. : .

l. IPORTI: R T[RIALCS S B »
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.5666%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 32.8687%

$6,426,223.27 100.0000%| $6,310,829.27 | 100.0000%| $6,386,065.35 | 100.0000%| $6,940,116.95 | 100.0000%| $6,671,007.95
$803,277.91|  15.41700%| $972,940.55| 18.73000%| $1,196,110.04| 12.40980%| $8561,254.63| 19.50000%| $1,300,846.55)

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%
S. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 12.50000%

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.70000% $50,606.51 0.09630% $7,014.27|  0.88000% $66,723.14|  0.46990% $36,658.65|  0.80000% $63,774.84
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.00000%| $582,408.61 10.00000%| $729,078.41] 8.00000%| $611,911.88| 7.50000%| $587,852.27| 8.00000%| $642,850.35
ﬁs. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61483% 540,054.45 0.63860% $40,227.02]  0.65003% $41,539.29 0.61009!4 $42.391.20]  0.65373% $44,095.48
S. PRESUPUESTO TOTAL $7,902,570.75 $8,060,089.52 $8,302,349.71 $8,468,273.70 $8,722,575.17

ifaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacidn de

En esta etapa se deter
mercado, se capturar

propuestas insolveptes.
7
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
gty | SORERETR SR ADMINISTRACION 2018-2024.

. PavimentosTémnicosdé . SB ingenieras Chiles, SA.  Roalde Construcciones,
Qcddente,SA.deCV., = deCM. . |

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $961,743. $411,354.93 $0.00

MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $37,311.10 $189,398.18 $0.00 $0.00
DE DBRA

17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $601,383.95 $0.00 $0.00: $0.00] $1,389,167.29
MAQUINARIA ¥ EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS, $205,823.83 $37,161.19 50.00 $148,847.11 $0.00
INDIRECTOS

19, INSUFIQENCOA  PARCIAL  DE $0.00 $43,332.39 $0.00 $13,688.02 $0.00]
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $808,207.78 $1,079,547.72 $600,753.11 $162,535.13 $1,389,167.29
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$225,799.17 -$350,469.31 511,158.77 $425,317.14 -$746,316.94
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

1|Roberto Casarrubias Pérez $7,902,570.75 $9,166,982.07 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. $8,060,089.52 $9,349,703.84 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Pavimentos Técnicos de Occidente, S.A. $8,302,349.71 $9,630,725.66 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
4[SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. $8,468,273.70 $9,823,197.49 CUMPLE SOLVENTE
5|Roalde Construcciones, S.A. de C.V. $8,722,575.17 $10,118,187.20 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA ELTECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Pavimentos Técnicos de Occidente, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $9,630,725.66 (nueve millones seiscientos treinta mil
setecientos veinticinco pesos 66/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niumero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-294-2021, que tiene
por objeto: Conservacién periédica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los Dolores, del km 0+000 al
62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a
empresas las cuales se preséntaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,

ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 Promotora y Constructora Jawer, S.A. de C.V. Se acepta $9,092,032.78
2 | Servicios de Infraestructura Niva, S.A. de C.V. Se desecha $0.00
3 | Grupo Constructor Gunema, S.A. de C.V. Se acepta $10,037,069.66
4 | Asfaltosy Agregados Copalita, S.A. de C.V. Se acepta 59,556,377.17
5 | Tecnologia y Calidad en Asfaltos, S.A. de C.V. Se acepta $9,276,116.96

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
1.- Servicios de Infraestructura Niva, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar la informacién y archivos digitales de la propuesta técnica y
economica en el dispositivo USB, con fundamento en el Articulo 70, numerales 6 y 7, de la Ley de Obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios, articulo 94 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, y de conformidad con el numeral 6.2 de la Convocatoria y Bases de Concurso

Simplificado Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de |la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluaciéon econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se

le suma para obtener e)fmonto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterigr; los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
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Jalisco

sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son
descalificados del procedimiento.

Presupuesto
“Autorizado

. CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-294-2021

Conservacidén periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotldn de los Dolores, del km 0+000 al

62-+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 2. $10,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,837,959.29
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,652,646.26
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,117,454.37
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$9,335,072.52
$6,899,836.21

POR » . IVIFOR 1

R0 B
g PRESS PROPUESTA PROPUESTA CO
ACIO
1[Promotora y Constructora Jawer, S.A. de C.V. $7,837,959.29 $9,092,032.78 SE ACEPTA
2|Tecnologia y Calidad en Asfaltos, S.A. de C.V. $7,996,652.55 $9,276,116.96 SE ACEPTA
3|Asfaltos y Agregados Copalita, S.A. de C.V. $8,238,256.18 $9,556,377.17 SE ACEPTA
4|Grupo Constructor Gunema, S.A. de C.V. $8,652,646.26 $10,037,069.66 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe mdximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

K

PROP B PROPUESTO
10. MATERIALES $2,762,017.29| $3,865,033.82| $3,161,328.41
11. MANO DE OBRA $116,821.62 $597,881.50 $198,565.50

OSTO D

12. MAQUINARIA Y EQUIPO

$2,331,824.06

$3,311,571.15

$2,858, 315.5_8‘

|13. COSTOS INDIRECTOS

$798,748.19

51,284,449 01

$1,148,381.04

14. FINANCIAMIENTO

$4,915.06

5108,875.33

$31,612.21]

1. IMPORTE POR MATERIALES

notora y Constructora
Jawer, S.A. de CV.

$3,865,033.82

\Asfaltos, SA.de C.V.

Copalita, S.A. de £V,

Grupo Cpthtrﬁ&o'

- Gunemas, S.A.deCV. |

$3,176,566.29

60.1577% 51.1464%| $3,146,090.53 44.6177%| $2,762,017.29 47.7308%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 3.5484% $227,975.95 2.7500% $169,155.04 1.8871% $116,821.62 8.9837% $597,881.50
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPD 36.2939%| $2,331,824.06 46.1036%| $2,835,902.75 53.4952%| $3,311,571.15 43.2855%| $2,880,728.41
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,424,833.83 100.0000%| $6,151,148.32 100.0000%| $6,190,410.06 | 100.0000%| $6,655,176.20
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 12.43220% $798,748.19 18.00000%| $1,107,206.70 19.21610%( 51,189,555.39 19.30000%| $1,284,449.01
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.43560% $31,465.92 1.50000% $108,875.33 0.06660% $4,915.06 0.40000% $31,758.50
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 7.50000% $544,128.60 8.00000% $589,378.43| 11.00000% $812,336.86 8.00000% 5637,710.70
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61001% $38,782.75 0.65001% $40,043.78 0.66542% $41,038.82 0.65005% $43,551.85
|9. PRESUPUESTO TOTAL $7,837,959.29 $7,996,652.55 $8,238,256.18 $8,652,646.26

En esta etapa se determipdron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturarop/los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes. P
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| Promotora y Constructora Tecnologia y Calidad en. ; ‘
. Jawer,SA.deCV. Asfaitas, S.A. de C.V. Copalita, 5.A. de C.V. . Gunema, SA.de CV.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00| $15,237.88 $399,311.12 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $29,410.45 $81,743.87 $0.00
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE 5526,491.52 522,412.83 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS 5349,632.85 $a1,174.34 $0.00, $0.00
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $146.29 50.00 $26,697.16 $0.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $876,270.66 $108,235.51 $507,752.15 $0.00
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -5332,142.06 $481,142.92 $304,584.71 $637,710.70
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mds baja.

1|Promotoray Constructora Jawer, S.A. de $7,837,959.29 $9,092,032.78 CUMPLE INSOLVENTE, SE
€N DESCALIFICA
2(Tecnologia y Calidad en Asfaltos, S.A. de $7,996,652.55 $9,276,116.96 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
3|Asfaltos y Agregados Copalita, S.A. de $8,238,256.18 $9,556,377.17 CUMPLE SOLVENTE
CN
4|Grupo Constructor Gunema, S.A. de C.V. $8,652,646.26 $10,037,069.66 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Tecnologia y Calidad en Asfaltos, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econOmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
obligaciones respectivas., por un importe con L.V.A. de $9,276,116.96 (nueve millones doscientos setenta y
seis mil ciento dieciséis pesos 96/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-295-2021, que tiene
por objeto: Conservacion periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los Dolores, del km 0+000 al
62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 3.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentafon las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
-

siguiente: Z

7
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. Se acepta $8,930,857.31
2 | Construcciones y Edificaciones Bato, S.A. de C.V. Se acepta $9,381,930.07
3 | Arquitectura y Disefio en Armonia, S.A. de C.V. Se acepta $9,616,942.80
4 | Abraham Ayala Vazquez Se acepta $9,107,695.33
5 | Construbravo, S.A. de C.V. Se acepta $9,808,682.33

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacidn aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.

e

.
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Présubuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-295-2021

: g j e : Autorizado
Conservacion periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - lilotlan de los Dolores, del km 0+000 al
62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 3. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,699,014.92
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,455,760.63
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,076,600.06
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,288,090.07
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $6,865,110.05
L L) 3 3 ADO B
+ (J 2 IES L A
1|Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. $7,699,014.92 $8,930,857.31 SE ACEPTA
2| Abraham Ayala Vazquez $7,851,461.49 $9, 107,695.33 SE ACEPTA
3|Construcciones y Edificaciones Bato, S.A. de C.V. $8,087,870.75 $9,381,930.07 SE ACEPTA
4|Arquitectura y Disefio en Armonia, S.A. de C.V. $8,290,467.93 $9,616,942.80 SE ACEPTA
5|Construbravo, S.A. de C.V. $8,455,760.63 $9,808,682.33 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplic el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA

$3.657,972.
$135,000.14 $819,624.43

12, MAQUINARIA Y EQUIPO $2,364,575.44] $3,110,313.75
13. COSTOS INDIRECTOS $801,196.94] 51,228,720.32
14. FINANCIAMIENTO $19,787.82 $67,505.59

v b B
E Aronia SA de TV | (SRS SA G £,

$3,092,470.49)

57.1595%

$3,657,972.33

1. IMPORTE POR MATERIALES 53.2685%| $3,204,119.81|  52.1889%| $3,358,087.71 $3,191,023.07|  49.2693%

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 2.5611%| $154,051.06 4.4136%|  $283,950.62 20075%| $135,000.14] 13.0583%| $819,524.43 56003%| $358,395.17
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 44.1704%| $2,656,866.07 43.3976%| $2,792,411.57| 483243%| $3,110,313.75| 37.6724%| $2,364,575.44| 37.2402%| $2,383,217.52
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,015,036.94 100.0000%| 5$6,434,489.90 | 100.0000%| 56,436,336.96 | 100.0000%| $6,276,670.36 | 100.0000%( $6,399,585.02

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 15.74000%|  5945,766.81 12.45160%| 5801,196.94| 14.49840% $933,165.88 19.50000%| $1,223,950.72| 19.20000%| $1,228,720.32
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.95000% $66,137.14 0.43830% $31,714.02[  0.79640% $58,690.72[  0.90000% $67,505.59|  0.25940% $19,787.82
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.00000%| 5$632,514.68 7.50000%| $545,055.06| 8.33330%| $619,013.65| 9.00000%| $681,131.40| 10.00000%| 5764,809.32
3. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63998% 38,559.35 0.61013% $39,005.57|  0.62828% 540,663.54|  0.66044% $41,209.86|  0.66060% $42,858.1]
9. PRESUPUESTO TOTAL $7,699,014.92 $7,851,451.49 $8,087,870.75 $8,290,367.93 $8,455,760.63

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
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Gl e CML | 4 : Armonia, SA. de CV.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $46,957.05 $0.00 $60,053.79 $158,606.37

MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $111,427.89 50,00 $130,478.81 $0.00 50.00
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCTAL DE $0.00 $0.00 $0.00 $246,256.28 $227,614.20
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $87,860.99 $233,430.86 $101,461.93 $0.00 $0.00
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $20,466.61 $0.00 $0.00 $32,392.80
FINANCIAMIENTO :

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $246,245 93 $253,897.47, $291,994.53 $404,862.65 $260,007.00
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $386,268.75 $291,157.€0 $327,019.12 $276,268.75 $504,802.32
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

1|Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. $7,699,014.92 $8,930,857.31 CUMPLE SOLVENTE

2|Abraham Ayala Vazquez $7,851,461.49 $9,107,695.33 CUMPLE SOLVENTE

3|Construcciones y Edificaciones Bato, S.A. $8,087,870.75 $9,381,930.07 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.

4| Arquitectura y Disefio en Armonia, S.A. de $8,290,467.93 $9,616,942.80 CUMPLE SOLVENTE
C.V.

5|Construbravo, S.A. de C.V. $8,455,760.63 $9,808,682.33 CUMPLE SOLVENTE

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Edificaciones San Julian, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $8,930,857.31 (ocho millones novecientos treinta mil ochocientos

cincuenta y siete pesos 31/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-296-2021, que tiene
por objeto: Conservacion periddica del camino cod. 449 Tecalitlan - Jilotlan de los Dolores, del km 0+000 al
62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 4.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se preSentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
4
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Consorcio IConstructora, S.A. de C.V. Se acepta $9,115,620.30
2 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $9,616,942.80
3 :fzil:rcn.a\jlntegrales en Pavimentos de Guadalajara, Se acepta $10,111,889.43
4 | Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S.A. de C.V. Se acepta $9,670,280.49

Firmitas Constructa, S.A. de C.V. Se acepta $9,390,415.03

Relacidon de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

4
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CONCURSO sumpunc:mo sunaAmo suor--e-ocm—oe-css-zs&zoz: Sl Nresupuesto
; i 5 e ___ Autorizado
Conservacién perlédlca del camino cod 449 Tecalitlén Jllotlén de Ios Dolores, del km 0+000 al
62+500, municipios de Tecalitlan y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Frente 4. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,858,293.36
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,717,146.06
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,240,700.67
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,476,805.77
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,004,595.57
| L ) PR 3 ADO D
J ¥ ey & Yo
1|Consorcio IConstructora, S.A. de C.V. $7,858,293.36 $9,115,620.30 SE ACEPTA
2| Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $8,095,185.37 $9,390,415.03 SE ACEPTA
3|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $8,290,467.93 $9,616,942.80 SE ACEPTA
4|Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S.A. de C.V. $8,336,448.70 $9,670,280.49 SE ACEPTA
5|Soluciones Integrales en Pavimentos de Guadalajara, $8,717,146.06 $10,111,889.43 SE ACEPTA
S.A.de C.V.

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe mdximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES ]
11. MANO DE OBRA

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,866,039.85
13. COSTOS INDIRECTOS $833,976 68

14, FINANCIAMIENTO $14,116.12 $63,879.79] $36,871. 58|

1. IMPORTE POR MATERIALES 65.3889%| $3,950,247.60 56.3046%| $3,617,618.06 53.2758%| $3,361,099.88 56 7009% $3,874,547.62 49, 1423%
2. IMPORTE POR MANO DE O8RA 3.7223% $224,872.30 2.6044% $167,331.88, 8.7243% $550,405.21 3.9818% $272,091.39 3.5743%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 30.8888%| $1,866,039.86, 41.0911%| $2,640,140.03 37.9999%| $2,397,366.18 39.3173%| $2,686,675.67 47.2834%

4, IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000% | $6,041,159.76 | 100.0000%| $5,425,089.97 | 100.0000%| $6,308,871.27 | 100.0000%| $5,833,314.68 | 100.0000%| $6,844,321.83
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 17.42000%| 51,052,370.03|  12.98000%| $833,976.68| 19.60000%| 51,236,538.77| 12.42970%| $849,360.51] 16.18460%| $1,107,726.11
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.19900% $14,116.12 0.88000% 563,879.79 0.30000% $22,636.23] 0.43800% $33,650.12 0.68320%

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000% $710,764.59 10.00000%| 5732,294.64 9.00000% 5$681,124.16 7.50000%. $578,724.40 8.33330%

5. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.65035%|  $39.88286 0.63001%|  $39,944.20| 0.65706%|  $41.29750| 0.61001%|  $41.398.99|  0.63682%

ls. PRESUPUESTO TOTAL $7,858,293.36 $8,095,185.37 $8,290,467.93 $8,336,448.70

En esta etapa se determinaron lo romedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valorés de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes. ’ 7 . .
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

$257,442.13 K $255,081.67

15. INSUFICIENCIA PARCIAL

MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $22,327.26 $79,867.68 50.00 50.00] 52,564.57
DE OBRA

17. INSUFITENCIA PARCIAL DE $708,687 43 $0.00) §177,361.11 £0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS 50.00 $169,175.54 $0.00 $153,791.70 $0.00
INDIRECTOS

19.  INSUFITENCIA  PARCIAL  DE $22,755.46 $0.00 $14,235.35 $3,221.45 $0.00)
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $753,770.15 $249,967.17 $449,038.59 $157,013.17 $257,646.24,
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$43,005.56 $482,327 48| $232,085.57 $421,711.23 $409,549.12
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

1|Consorcio IConstructora, S.A. de C.V. $7,858,293.36 $9,115,620.30 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Firmitas Constructa, S.A.de C.V. $8,095,185.37 $9,390,415.03 CUMPLE SOLVENTE
3|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $8,290,467.93 $9,616,942.80 CUMPLE SOLVENTE
4|Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, $8,336,448.70 $9,670,280.49 CUMPLE SOLVENTE
S.A.de C.V.
5|Soluciones Integrales en Pavimentos de $8,717,146.06 $10,111,889.43 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
X YA QUE REBASA EL TECHO
Guadalajara, S.A. de C.V. FINANGIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Firmitas Constructa, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con ILV.A. de $9,390,415.03 (nueve millones trescientos noventa mil
cuatrocientos quince pesos 03/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-TURCR-OB-CSS-297-2021, que
tiene por objeto: Rehabilitacion de imagen urbana del ingreso a Techaluta de Montenegro, Jalisco. Segunda

etapa.

Para este procedimiento en el acto de presentacidn y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
V4 g 1
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 Dommont Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,484,837.15
2 | Edificaciones y Desarrollos de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $2,659,478.21
3 | Construmova, S.A.P.I. de C.V. Se desecha $0.00
4 | Incoma Construcciones, S. de R.L. de C.V. Se acepta $2,609,657.90
5 | Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. Se acepta $2,559,697.84

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Construmova, S.A.P.l. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar la informacion y archivos digitales de la propuesta técnica en el
dispositivo USB, con fundamento en el Articulo 70, numerales 6 y 7, de la Ley de Obra Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, articulo 94 del Reglamento de la Ley de Obra Puablica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, y de conformidad con el numeral 6.2 de la Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado
Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasaciéon aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Concurso Simplificado Sumario.
Evaluacidn por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, l0S presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al #onto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados delprocedimiento. p (
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3 ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
5, | s SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
siJalisco

TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPUFlCADO SUMARIO SlOP-E-TURCR—OB-CSS-ZS?—ZOZl Presuptuesto
: 5 s (. Autorizado
Rehabnhtacion de imagen urbana del mgreso a Techaluta de Montenegro, Jallsco Segunda
etapa. $2,500,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,142,100.99
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,292,653.63
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,228,170.58
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,562,396.16
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,893,944.99
2 . #24 y RES R0 LU
* a2 & 'S PLUES 3 A 163
1|Dommont Construcciones, S.A. de C.V. $2,142,100.99 $2,484,837.15 SE ACEPTA
2|Proyectosy Construcciones Bela, S.A. de C.V. $2,206,636.07 $2,559,697.84 SE ACEPTA
3|Incoma Construcciones, S. de R.L. de C.V. $2,249,705.09 $2,609,657.90 SE ACEPTA
4|Edificaciones y Desarrollos de Jalisco, S.A. de C.V. $2,292,653.63 $2,659,478.21 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

10. MATERIALES $1,095,498.18| $1,030,407.01
11. MANO DE OBRA $574,704.865 | 688,397.79|  $620,043.24
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $50,473.17 $137,220.51| $106,458.32
13. COSTOS INDIRECTOS $191,730.64 $255,469.70|  $235,072.23
14. FINANCIAMIENTO $3,326.97 54,983.97 $3,980.05

Dommom Cormwcdones.

j Incoma Constma:(ones. $. | Edmadones ¥ nesarro%(os

: Ao, #H1E; ; : - ¢de R.L. doc.v i de.lallscos.A.ch.v.
. IMPORTE POR MATERIALES 57.9846% 5981,650.79 53 2311% 5939 694, 68 61. 1688% Sl 079 163 22 61. 6382% $1,095,498.18
2. IMPORTE POR MAND DE OBRA 39.0340% $660,826.63 38.9958% $688,397.79 32.8334% $579,259.85 32.3358% $574,704.86
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 2.9814% $50,473.17 7.7732% $137,220.51 5.9978% $105,815.48 6.0260% 5$107,101.15
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,692,950.59 100.0000%| $1,765,312.98 [ 100.0000%| $1,764,238.55 | 100.0000%| $1,777,304.19
S. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 14.22330% $240,793.44 10.86100% $191,730.64| 13.00000% $229,351.01| 14.37400% $255,469.70
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.20140% $3,894.56 0.17000% $3,326.97 0.25000% $4,983.97 0.20000% $4,065.55
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000% $193,763.86 12.00000% $235,244.47| 12.00000% $239,828.82| 12.00000% $244,420.73
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63266% $10,698.54 0.62500% $11,021.00 0.63757% $11,302.73 0.64500% $11,393.45
9. PRESUPUESTO TOTAL $2,142,100.99 $2,206,636.07 $2,249,705.09 $2,292,653.63

En esta etapa se determinaron los

romedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturaron los valopés de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
7

propuestas insolventes.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

 deRl.deCV.

Construcciones, | Proyectos y Construcdones | Incoma Construcciones, S. | Edificaciones y Desarrolios |
 Bela,SA.deCV. ; 1

$0.00

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $48,756.22 $90,712.33 $0.00

MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO 50,00 $0.00 $40,783.39 $45,338.38
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $55,985.15 $0.00 $642.83 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $43,341.58 $5,721.21 $0.00
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $85.49 $653.08 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $104,826.85 $134,706.99 $47,147.44 $45,338.38
15+416+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $88,937.01 $100,537.48 $192,681.38 $199,082.35
UTILIDAD -~ INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

N

C.v.

w

=

de C.V.

1{Dommont Construcciones, S.A. de C.V.

Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de

Incoma Construcciones, S. de R.L. de C.V.

Edificacionesy Desarrollos de Jalisco, S.A.

$2,142,100.99

$2,206,636.07

$2,249,705.09

$2,292,653.63

$2,484,837.15

$2,559,697.84

$2,609,657.90

$2,659,478.21

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Dommont Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $2,484,837.15 (dos millones cuatrocientos ochenta y cuatro mil
ochocientos treinta y siete pesos 15/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-298-2021, que tiene
por objeto: Reconstruccion y Conservacion Periddica de camino tipo C carretera 529 C Tecolotldn
Tenamaxtlan - Soyatlan del Oro, Jalisco, del km 26+000 al 33+900.

Para este procedimiento e
empresas las cuales s
siguiente:

L
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Maquiobras, S.A. de C.V. Se desecha $0.00
2 | Xcan Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,186,902.95
3 | Ujtais, S.A. de C.V. Se desecha $0.00
4 |[Caypo, S.A.de C.V. Se acepta $10,395,260.48
5 | Constructora Autlense, S.A. de C.V. Se acepta $9,991,296.92

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1. Magquiobras, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por no presentar las USB de la informacién digital técnica y econdmica, dentro del
sobre de la propuesta técnica y econdmica correspondiente, lo anterior con fundamento en el Articulo 70
numerales 6y 7 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, articulo 94 del Reglamento de
la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral 6.2 de la
Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario.

2. Ujtais, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar la informacion y archivos digitales de la propuesta técnica en el
dispositivo USB, con fundamento en el Articulo 70, numerales 6 y 7, de la Ley de Obra Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, articulo 94 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, y de conformidad con el numeral 6.2 de la Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado
Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

etapa de evaluaciow’econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

- Pagina33de 36 (- o 1
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%) ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

) J [ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

e Cl LSCO TRIGESIMA SESION ANO 2021,
S ADMINISTRACION 2018-2024.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

i P"Eesﬁpﬁéustb‘: S
_Autorizado |

CONCURSO Sl MPUFlCADO SUMARIO snop-s-lmo&cssmm

Reconstrucclén Yy Conservacuén Peruodnca de camino tipo C carretera 529 C Tecolotlén -

Tenamanxtlan - Soyatlan del Oro, Jalisco, del km 26+000 al 33+900. $10,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,613,187.00
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,961,431.45
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,781,812.89
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$10,099,084.82
$7,464,540.95

OPUESTA C ON REULTADO DE lA

1|Constructora Autlense, S.A. de C.V. $8,613,187.00 $9,991,296.92 SE ACEPTA
2|Xcan Construcciones, S.A. de C.V. $8,781,812.89 $10,186,902.95 SE ACEPTA
3|Caypo, S.A.de C.V. $8,961,431.45 $10,395,260.48 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 3 propuestas fueron aceptadas y con esto se
pasé a la etapa de determinacién de precios de mercado.

S O
BROS JOR AVOR
DO
2 Op O ROF O

$5,269,377.80| $5,495,678.48| $5,335,575.60
11. MANO DE OBRA $324,320.08 $352,352.11 $330,671.75
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,222,929.81| $1,553,783.17| $1,236,292.50
13. COSTOS INDIRECTOS $688,899.48 $822,827.04 $781,065.28

14. FINANCIAMIENTO 53,941.74 578,822.65 $4,052.23

10. MIATERIALES

e

I Constructora Autlense, SA.
de C.V.

| ‘%can Constrdcdones. sa.de

. IMPORTE PO MATERIALES 77.4487%| $5,335,575.60

cv. ;aypo.A S.A. de C.V.

73.4356%| $5,269,377.80 77.8834%| $5,495,678.48

1

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 4.7999% $330,671.75 4.9105% $352,352.11 4.5962% $324,320.08
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 17.7515%| $1,222,929.81 21.6540%| $1,553,783.17 17.5204%| $1,236,292.50
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,889,177.16 100.0000%| $7,175,513.08 100.0000%| $7,056,291.06
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 11.33757% $781,065.28 9.60070% $688,899.48 11.66090% $822,827.04
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.05139% $3,941.74 1.00227% $78,822.65 0.05143% $4,052.23
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 11.67000% $895,577.29 10.00000% $794,323.52 13.11000%| 51,033,483.63
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONAL 0.62510% $43,42553 0.61191% $44,254.15 0.63500% $44,777.48
9. PRESUPUESTO TOTAL $8,613,187.00 $8,781,812.89 $8,961,431.45
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Constructora Autlense, S.A. | Construcdones, S.A. de

. decCwv. e Cawg.bs.q.dg c.\‘v._‘

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MATERIALES $0.00 $66,197.80 $0.00,
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO DE OBRA $0.00 $0.00 $6,351.67
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAQUINARIA Y $13,362.69 $0.00 $0.00
EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS INDIRECTOS $0.00 $92,165.80 $0.00
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE FINANCIAMIENTO $110.49 $0.00 $0.00
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 15+16+17+18+19 $13,473.18 $158,363.60 $6,351.67
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: UTILIDAD - $882,104.11 $635,959.92 $1,027,131.96
INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

Constructora Autlense, S.A. de C.V. $8,613,187.00 $9,991,296.92 CUMPLE SOLVENTE

iy

Xcan Construcciones, S.A. de C.V. $8,781,812.89 $10,186,902.95 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Caypo, S.A. de C.V. $8,961,431.45|  $10,395,260.48 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Ll

w

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Autlense, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $9,991,296.92 (nueve millones novecientos noventa y un mil
doscientos noventa y seis pesos 92/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el cuarto punto del orden
del dia, continuamos con el punto nimero cinco:

5) Asuntos Varios.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: ¢alguien tiene algun asunto que tratar?

ro asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado es el punto nimero cinco
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
TRIGESIMA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2021), siendo las
12:45 doce horas con cuarenta y cinco minutos del dia 28 veintiocho de Mayo de 2021 dos mil veintiuno, del
Comité Mixto de Obra Publica, elaborandose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi
como representantes de los organismos colegiados a los que hace mencion en el articulo 58 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 segundo pérrafo de su Reglamento, que

estuvieron presentesy asi quisieron hacerlo. / -
/

///,

Arq. Car/yEdg/Mgontreras

Primer Suplente del Presfdente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publnga/d/r ado de Jatisco.

//

Primer Suplente por parte de Ia Contralorrfx del Estado de Jalisco.

-] “I
4

[ A .
Ing. Eduardo-Ramon del Toro Mendiola
Segundo Suplente por parte de la Secretaria de la Hacienda Publica.

Ing. /1.
Segundo Suplente por parte de la Cadmara Mexicana =r i a-Construccién Delegacién Jalisco.
Lic. Maria de los,
Organo Interno de Control de/ destructura y Obra Publica

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Trigésima Sesiéon en su caracter de
Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de
Jalisco ejercicio 2021 de la presente administracion (2018-2024).
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Fecha de clasificacion: 26 de marzo del 2021
Area: Direccién General de Licitacién y Contratacion.
Clasificacion de Informacion Confidencial

Confidencial: Se elimind: Nombre', Rubrica? y Firma® de los particulares que aparecen
en el presente documento.

Fundamento Legal: Articulo 21 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco vy sus Municipios, en relacion al Articulo 116° de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en correlacidén a la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco
y sus Municipios, por tratarse de informacién confidencial.

Rubrica y cargo del servidor publico : Direccion General de Licitacion y Contratacion----
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