ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADELA ______ NI——

lalisco SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
ViLloLU DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
o ADMINISTRACION 2018-2024.

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 12:00 doce horas del dia 09 nueve de Marzo de 2021 dos mil
veintiuno, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara, Jalisco, se reunieron los
integrantes del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, con el objeto
de llevar a cabo la Décima Quinta Sesién en su caracter de Extraordinaria del Ejercicio 2021 de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 11 fraccién | y 18 fraccién 1l del Reglamento Interno de Funcionamiento del
Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de
Jalisco, sefialandose para esta reunidn lo siguiente:

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras en su caracter de Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto
de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mas cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Publica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Décima Quinta
Sesién en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2021).

Hace uso de la voz el Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la Décima
Quinta Sesion en su cardcter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Pubica en donde se desahogaran los
siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo parrafo de su Reglamento
donde se convoco a esta reunion.

Iniciamos con el punto niimero 1 de la orden del dia:
1.-Lista de asistencia.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de lavoz y
nombra asistencia:

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de'
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. Presente.

Ing. J. Guadalupe Gémez Tovar, Segundo Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Lic. _P}imer Suplente por parte de la Cdmara Mexicana de la Industria de la

Construccion Delegacion Jalisco. Presente.

1
Ing, egundo Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C.
Presente.

Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, Lic. Maria de
los Angeles Estrada Mufiiz.

El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto
numero dos de la orden del dia: 7~
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2. Verificacion del Quérum. '

Se corrobord con la lista de asistencia que se cuenta con el Quérum ya que la ley faculta a los Representantes
titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para
verificar esta Sesion, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

SR ————

3.- Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que
existe Quorum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacién de la Orden del dia.

ORDEN DEL DIA:

1) Lista de asistencia.

2) Verificacion del Quérum.

3) Lecturay aprobacion del orden del dia.

4) Presentacion de los resultados de la evaluacién de los procedimientos de contratacién por la modalidad
de Licitacion Pablica de cardcter Estatal.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Construccién de linea de impulsion en lateral exterior de Periférico
Manuel Gomez Morin, tramo de Av. Vallarta a entronque con Av. SIOP-E-HID-OB-LP-070-2021
Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 1.

Construccion de linea de impulsion en lateral exterior de Periférico
Manuel Gomez Morin, tramo de Av. Vallarta a entronque con Av. SIOP-E-HID-OB-LP-071-2021
Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 2.

Construccion de linea de impulsion en lateral exterior de Periférico
Manuel Gémez Morin, tramo de Av. Vallarta a entronque con Av. SIOP-E-HID-OB-LP-072-2021
Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 3.

5) Presentacién de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de concurso simplificado sumario.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Construccion de Centro de Salud Especializado en lJilotlan de los

Dolores, Jalisco. Segunda etapa. Frente 2. SIQP-E-3MAFDR-0B-C55-056-2021

Construccion del Hospital General Regional en el municipio de
Ocotlan, Jalisco. Segunda etapa. Frente 2«

/

SIOP-E-SMAFDR-OB-CSS-058-2021

Pagina 2 de 121



ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADE LA _

a¥a

LU DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

,L'J'rli s
LALL

sl ¥ 2

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

Objeto de la obra

No. De Procedimiento

Construccion de Hospital Comunitario en el municipio de Tequila,
Jalisco. Segunda etapa. Frente 3.

SIOP-E-SMAFDR-OB-CSS-068-2021

Terminacion del Centro de Salud Aguilillas, ubicado en el municipio
de Tepatitlan de Morelos, Jalisco. Segunda etapa.

SIOP-E-SMAFDR-OB-CSS-085-2021

Construccion de Unidad Deportiva "Las Norias", en la colonia Las
Norias, en el municipio de El Arenal, Jalisco. Segunda etapa.

SIOP-E-DRECR-OB-CSS-089-2021

Trabajos de conservacién rutinaria en los caminos de la residencia
de Autlan, Jalisco. Frente 1.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-094-2021

Trabajos de conservacidn rutinaria en los caminos de la residencia
de Autldn, Ahualulco de Mercado, San Miguel El Alto, Sayula y
Teocaltiche, Jalisco.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-095-2021

Rehabilitacién de la Escuela Secundaria Alvaro Gélvez y Fuentes
CCT 14DTV0318V, ubicada en el municipio de Tuxcueca, Jalisco.
Segunda etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-123-2021

Rehabilitacion de Preescolar Netzahualcdyotl CCT 14EIN0133Z,
ubicado en el municipio de Guadalajara, Jalisco. Segunda etapa.

SIOP-E-ECCR-OB-CSS-124-2021

Rehabilitacion de la Escuela Primaria Luis Echeverria Alvarez CCT
14EPR04720, ubicada en la localidad Jiquilpan, municipio de San
Gabriel, Jalisco. Segunda etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-125-2021

Rehabilitacion de la Escuela Primaria Prisciliano Sanchez CCT
14EPRO991Y, ubicada en el municipio de Ejutla, Jalisco. Segunda
etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-126-2021

Rehabilitacion de Escuela Primaria Margarita Maza de Juarez CCT
14EPRO302U, ubicada en el municipio de Guadalajara, Jalisco.
Segunda etapa.

SIOP-E-EC-0B-CSS-127-2021

Construccion de obra complementaria en el edificio "A",
subestacién eléctrica e instalacion hidrosanitaria en la Escuela
Preparatoria Regional de Tamazula de Gordiano extensién Vista

SIOP-E-EC-OB-CSS-128-2021

P —

Hermosa de la U. de G. CCT 14UBHO0179S, ubicada en el municipio
de Tamazula de Gordiano, Jalisco.

Construccion de obra complementaria en el Edificio A",
subestacion eléctrica e instalacion hidrosanitaria en el Centro
Universitario del Sur extensién Tamazula de Gordiano, ubicado en
el municipio de Tamazula de Gordiano, Jalisco.

SIOP-E-EC-OB-CSS-129-2021
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Objeto de la obra

No. De Procedimiento

Rehabilitacion del Preescolar Justo Sierra CCT 14EJN0145D,
ubicado en el municipio de Casimiro Castillo, Jalisco.

SIOP-E-EC-OB-CSS-131-2021

Rehabilitacion de las Escuelas Primarias Melchor Ocampo CCT
14EPR1471W y Revolucion Mexicana CCT 14EPR0518T, ubicadas
en el municipio de La Huerta, Jalisco. Tercera etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-132-2021

Rehabilitacion de la Escuela Primaria Miguel Hidalgo y Costilla CCT
14DPR15008B, ubicada en el municipio de Zapotlanejo, Jalisco.
Tercera etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-133-2021

Rehabilitacion de la Escuela Primaria Valentin Gémez Farias
CCT14DPR1397F, municipio de Zapopan, Jalisco. Segunda etapa.
Frente 1.

SIOP-E-ECCR-OB-CSS-134-2021

Construccion de estructura con lonaria y de rehabilitacion de |a
Escuela Primaria Valentin Goémez Farias CCT14DPR1397F,
municipio de Zapopan, Jalisco. Segunda etapa. Frente 2.

SIOP-E-EC-OB-CSS-135-2021

Rehabilitacion de la Escuela Primaria Manuel de Jesus Clouthier del
Rincon CCT 14DPR3963X, ubicada en el municipio de Lagos de
Moreno, Jalisco. Tercera etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-136-2021

Construccion de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780
al 19+500 (Tenzompa - Amoles) localidad de Santa Catarina, en el
municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente 1.

SIOP-E-PAV-0B-CSS-138-2021

Construccion de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780
al 194500 (Tenzompa - Amoles) localidad de Santa Catarina, en el
municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente 2.

SIOP-E-PAV-OB-CSS-139-2021

Construccién de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780
al 194500 (Tenzompa - Amoles) localidad de Santa Catarina, en el
municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente 3.

SIOP-E-PAV-0OB-CSS-140-2021

Rehabilitacién de la Fscuela Primaria Benito Juarez, CCT
14EPROO86V, ubicada en la cabecera municipal de Atenguillo,
Jalisco. Segunda etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-141-2021

Rehabilitacién de la Escuela Primaria Niflos Héroes CCT
14EPRO633K, ubicada en el municipio de Poncitlan, Jalisco. Tercera
etapa.

SIOP-E-EC-OB-CSS-143-2021

Rehabilitacion del Preescolar El Chamizal CCT 14DIN1709A,
ubicado en la cabecera munigipal de Pihuamo, Jalisco. Segunda
etapa. g

SIOP-E-EC-OB-CSS-144-2021
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Objeto de la obra No. De Procedimiento

Rehabilitacion del Preescolar Rafael Ramirez CCT 14DJN0O451M,

ubicado en el municipio de Villa Corona, Jalisco. SI0P-E-EC-0B-CS5-153-2021

e

Construccion de Centro de Salud, CLUES JCSSA002475, en el

municipio de Hostotipaquillo, Jalisco. Segunda etapa. SIOP-E-SMAFDR-0B-£35-151-2021

Construccion de bateria de unidades de bombeo para el
aprovechamiento de la Cuenca Baja del Rio San Nicolds (Zona de
Riego), municipio de Tomatlan, Jalisco. (Linea de conduccién del
km. 4+620 al km. 7+172). Frente 1.

SIOP-E-HIDFDR-OB-CSS-157-2021

2
Construccion de bateria de unidades de bombeo para el
aprovecham!e.nt.o de la Cuenf:a Bajé del RI'O San Nicolas (Z'ona de $IOP-E-HIDFDR-OB-CSS-158-2021
Riego), municipio de Tomatldn, Jalisco. (Linea de conduccién del
km. 4+620 al km. 7+172). Frente 2.
Reha!b.lllFaC|on de Unld.ad eportiva Liberacion, ubicada en el $I0P-E-DREFDR-OB-CSS-159-2021
municipio de Ameca, Jalisco. Tercera etapa.
Rehabilitacion de la Escuela Secundaria Mixta Fordnea No. 16 2

Esteban Garcia Alba Larios CCT 14EESO003P, ubicada en la SIOP-E-EC-OB-CSS-160-2021
cabecera municipal de Tecolotlan. Segunda etapa.

Rehabilitacion del drea natural protegida Estero El Salado, en el

municipio de Puerto Vallarta, Jalisco. Frente 1. SIOP-E-TUR-0B-CS5-162:2021

Rehabilitacion del @rea natural protegida Estero El Salado, en el

municipio de Puerto Vallarta, Jalisco. Frente 2. SI0P-ETUR-0B-C35:163-2021

6) Asuntos varios

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideracién para
su aprobacion, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Piblica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. A favor.

1
Lic. Primer Suplente por parte de la Cdmara Mexicana de la Industria de la (\/
Construccion Delegacion Jalisco. Afavor. f
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A favor.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: queda aprobado por unanimidad con 3 votos a favor, el punto nimero |
3.-Lectura y aprobacion de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto
numero cuatro:

4) Presentacién de los resultados de la evaluacion de los procedimientos de contratacién por la modalidad
de Licitacion Publica de caracter Estatal.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-HID-OB-LP-070-2021, que tiene por
objeto: Construccién de linea de impulsién en lateral exterior de Periférico Manuel GAmez Morin, tramo de 2
Av. Vallarta a entronque con Av. Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 1.

En este procedimiento se recibieron 20 proposiciones en el acto de presentacion y apertura para su

evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $21,333,028.49
2 | Aguasy Caminos de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $17,808,567.02
3 | Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de C.V. Se acepta $19,476,662.04 2
4 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
5 | Breysa Constructora, S.A. de C.V. No se presento $0.00
6 | Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V. No se presentd S0.00
7 | Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. Se acepta $13,692,284.18
8 | Construcciones ICU, S.A. de C.V. Se acepta $19,349,042.72
9 | Maquiobras, S.A. de C.V. No se presentoé $0.00
10 | Estructuras Construcciones y Urbanizaciones, S.A. de C.V. Se acepta $19,321,828.49
11 | Construcciones y Servicios de Infraestructura, S.A. de C.V. Se acepta $18,504,931.53
12 | Constructora Ral de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $24,345,963.56
13 | Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $22,194,661.28
14 | Expekta Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $14,462,789.71
15 |Pared Urbana, S.A. de C.V. Se acepta $22,496,288.02
16 | Dommont Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
17 | Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V. No se presento $0.00
Abastecedora Civil Electromecanica, S.A. de C.V, en
18 |asociacion en participacion con Grupo Constructor No se presento $0.00
Constraulica, S.A. de C.V. . <>/
19 | Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A.de C.V. No se presento $0.00 \



ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

Jalisco
e e ADMINISTRACION 2018-2024.

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
20 |Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. Se acepta $21,759,684.05
21 | Grupo Taube de México, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
22 | Construccién, Desarrollo y Proyectos JMR, S.A. de C.V. No se presento $0.00
23 | Infraestructura San Miguel, S.A. de C.V. Se acepta $22,532,604.06
24 | Karol Urbanizaciones y Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
25 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $18,366,342.51
26 | Panaobras, S. de R.L. de C.V. Se acepta $17,935,896.39
27 |SBIngenieros Civiles, S.A. de C.V. Se acepta $20,504,747.54
28 | Construmova, S.A.P.I. de C.V. No se presenté $0.00
29 | Industrias Jormer, S.A. de C.V. Se acepta $19,708,064.59
30 | Productos de Energia Verde, S.A. de C.V. Se acepta $20,914,234.59
31 | Orbi Proyectos y Construcciones, S.A. de C.V. No se presento $0.00
32 | Seliv Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $18,608,972.24
33 |Contrumer, S.A. de C.V. Se acepta $20,102,673.78

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y su
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con e
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y (

Bases de Licitacion Publica.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
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Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méaximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

UCITAClON maucn No. scop-:-mnos-mm

Construccldn de Iinea de Impulslén en lateral extersor de Periférico Manuel Gémez Morln,
de Av. Vallarta a entrongque con Av. Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 1.

$22,233,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$11,803,693.26
$20,987,899.62
$17,020,163.75

$19,573,188.31
$14,467,139.19

RES! ADO D

15
16
17
1a

19

20

— — —

Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V.
Expekta Construcciones, S.A. de C.V.
Aguas y Caminos de Jalisco, S.A. de C.V.
Panaobras, S. de R.L. de C.V.

Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V.

Construcciones y Servicios de Infraestructura, S.A. de
C.v.
Seliv Asociados, S.A. de C.V.

Estructuras Construcciones y Urbanizaciones, S.A. de
C.v.
Construcciones ICU, S.A. de C.V.

Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V.
Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V.
Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V.

Pared Urbana, S.A. de C.V.

Infraestructura San Miguel, S.A. de C.V.

Constructora Ral de Occidente, S.A. de C.V.

$11,803,693.26
$12,467,922.16
$15,352,212.95
$15,461,979.65
$15,833,053.89

$15,952,527.18

$16,042,217.45

$16,656,748.70

$16,680,209.24

$18,390,541.80
$18,758,348.32
$19,133,228.69
$19,393,351.74

519,424,652 67

$20,987,899.62

$13,692,284.18
$14,462,789.71
$17,808,567.02
$17,935,896.39
$18,366,342.51

$18,504,931.53

$18,608,972.24

$19,321,828.49

$19,349,042.72

10|Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de C.V. $16,790,225.90 $19,476,662.04 SE ACEPTA
11lindustrias Jormer, S.A. de C.V. $16,989,710.85 $19,708,064.59 SE ACEPTA
12| Contrumer, S.A. de C.V. $17,329,891.19 $20,102,673.78 SE ACEPTA
13|SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. $17,676,506.50 $20,504,747.54 SE ACEPTA
14| Productos de Energia Verde, S.A. de C.V. $18,029,512.58 $20,914,234.59 SE ACEPTA

$21,333,028.49
$21,759,684.05
$22,194,661.28
$22,496,288.02

$22,532,604.06

$24,345,963.56

SE DESCALIFICA
SE DESCALIFICA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE DESCALIFICA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 17 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

e

/
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10. MATERIALES

» Jalisco

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

ENCH OR
PROPUESTD MOPUESTO

$10,476,455.38 $14,270,876.58

11. MANO DE OBRA

$774.687.08] 61,959397.54

11,962,469.33
1,028,830.94

12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14, FINANCGAMIENTO

714,892.82| 51955,621.50)
709,552.58] $2,515,757.2
0 $60,108.78)

1 IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE FOR MAGUINARIA Y £QUIP0

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

5. IMPDRTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

Aguas y Caminos de lalisco,

1
$1,670,447.79
14,612.65)

88.3188%| $11,876,122.36

9. PRESUPUESTO TOTAL

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE #OR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAGUINARIA ¥ EQUIPO

. IMPORTE POR COSTO DIRECTO
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

9. PRESUPUESTO TOTAL

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Obras Chiles

B6.8787%| $11,654,974.45

| Construcdones y Servicios
Vmums.dou_kcv. lizad nauﬂtnﬁmz:wg&&h

84.0629%] S11,170,260.75

Sefiv Asodados, SA.de  Estructuras Construrdonesy

100.0000%| $13,283,931.92
10.00000%| $1,328,393.19|

$.00000%| $1,317,928.99)

9.43733%| §1,457,810.25

$16,042,217.45

85.9329%
6.3181%
7.7491%

100.0000%
16.50000%|
0.00000%,
§.42000%

$12,310,338.31
6.3213%|  $905,645,78)
7.7540%| $1,110,905.53

100.0000% | 514,325,889 62
13.85120%| 51,984 446.14
0.00000% f0.00
7.82716%] $1.276.714.35

$16,985,71085]

$17,329,891.19]

17,676,506.50)

L IMPORTE POR MATERIALES
2 IIPORTE POR MANO DE OBRA
3 IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIFQ

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

$1,639,358.59
$1,955,621.50}

$15,654,654.49

86.1917%| $13,855,220.04)
6.0248%|  5966,484.29
7.7835%)| $1,251,182.72

100.0000%|$16,074,887.05)

s. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS §190857.85|  11.70000%| S1880,76178|  17.08041%| 5251575721  14.00000%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO §1032257)  012030%|  $21,60065  0.00000% 5000  010013%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $1.080.64039  5.90000%| $1,060,657.72)  11.50000%) 51.990,2715¢|  555000%
3. PRESUPUESTO TOTAL $18,390,541.80] $18,758,348.32] $19, 69 $19,393,351.74

Paed Urbasa SA deCV.

87.631(7%512,957,956.30}
5.3970%(  $798,056.37
6.9720%/ $1,030,939.14

100.0000%514,786,351.81

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

15, INSUFICIENCIA PARIAL DE

vis

$748,590.34

$486,316.97

Ohbras Chlles
SAdeCV.

$307,494 87

Comstrucdones y Servidos.
de itraesiructora, SA. de
cv. j

$792,208 58]

determinar asi el costo de

$696,207.26

16 INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO

$3,207.67, $238,683.99 $217,140.71 $197,881.41 $0.00) $201,182.79)
DE OBRA
17.  INSUFICIENOIA  PARCIAL  DE 17454609 $366,593.25 $145,735.93 SE.00 $14,293.05 $76,978.07
MAQUINARIA Y EQUIFO
18, INSUFICIENGA PARCIAL DE COSTOS $960,895.21 573293012 $778,471.41 $313,678.06 $342,054.60) s0.00
INDIRECTOS
19 INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $0.00} S14,612.65 S0.00! $0.00 50.00 S14,612.65
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENTIA TOTAL: A88723931 $1,839,168.98) $1,449,242.93 $1,303,768.06 $1,812,360 60 $989,686.77
15+16+17+18+19 s
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES | V4 -$497,327.89) -5386,113.96| -517,036.89) -5128,003.83 -$524,431.61 £501,902.64
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL £
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |  INSOLVENTE, SE DESCALIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFICINSOLVENTE, SE DESCALIFICAINSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,

ADMINISTRACION 2018-2024.

Construcdones KU, SA.de  Proyectos y Comstructiones Industrias Jormer, SA. de Py SAdecy 58 ingenieros Civiles, S.A. de Productos de Energia Verde,
cv. GED,SA.deCV. V. 5 X . SA.deCV.
15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $651,891.83 $0.00| $358,783.53] $10,646.01 50.00 $0.00)
MATERIALES
16, INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO| $0.00| $126,665 .88 $176,579.46 $150,094.84 $123,185.16 £97,314.36
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 4187,680.99| $379.411.29 $46,399.49) $16,540.13 $0.00] $0.00|
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE €OSTOS $819,851.90 $513,297.43 50.00) £0.00| $0.00} $0.00|
INDIRECTOS
19, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE| $0.00| $8,959.25 514,612 65, $14,612.65) $14,612.65) 514,612.65
FINANCIAMIENTO
20, INSUFICIENCIA TOTAL:| $1,659,424.72 §1,028,333.86 $596,375.13| 5191,893 63| $137,797.81) $111,927.51
15+416217+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$150,694.44 5763,876.85) $861,435.12 5848,351.60) $1,138916.50 $973,499.88)
INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE [ SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

RUBROS

Beln, SA. de CV.

Tecno Arrendamientosy  Proyectos y Construcdones  Aldsanbm Constructora, SA.
Construcdionss, S.A. de Cv.

de CV.

Pared Urbana, SA. de C.V.

infraestructura San Miguel,
SA.de CV.

15.  INSUFICIENCIA  PAROAL DE $169,541.61 $0.00 $0.00 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $0.00 S60,346.65 $230,774.57 $254,143 .86
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00] $0.00, $0.00 $63,364.97 593,322.93
MAQUINARIA ¥ EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS 50.00] $0.00) $0.00 $0.00 $0.00]
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 50.00| 54,289.98 $0.00 514,612.65) $0.00)
FINANCIAMIENTO

20, INSUFICIENCIA TOTAL;| $169,541,61 $4,289.98 $60,346,65 $308,752.19) 5347,486.79
15+16417+18+19

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $601,681,37 $1,085,350.41 $1,000,311.07, $1,681,519.35 5668,814,71
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CAUIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 11 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

N

w

-

w

L)

~

]

0

10

13

Aguas y Caminos de Jalisco, S.A.de C.V.
Panaobras, 5. de R.L. de C.V.

Obras Civiles Especializadas, S.A.de C.V.

Construcciones y Servicios de
Infraestructura, S.A. de C.V.

Seliv Asoclados, S.A.de C.V,

Estructuras Construccionesy
Urbanizaciones, S.A.de C.V,
Construcciones ICU, S.A. de C.V.

Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de
C.V.

Industrias Jormer, S.A. de C.V.
Contrumer, S.A. de C.V.

St

iz
13

1a

15
1

)

1

~

genter vitesSrAT e e
Productos de Energia Verde, S.A. de C.V.
Tecno Arrendamientos y Construcciones,
S.A. de C.V.

Proyectos y Construcclones Bela, S.A, de
Cc.v.

Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V.

Pared Urbana, S.A. de C.V.

Infraestructura San Miguel, SA cv.

RESULTADO DE LA EVALUACION POR
ARITMETICA

TASACKON

|
{

$15,352,212.95 $17,808,567.02 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
$15,461,979.65 $17,935,896.29 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
$15,833,053.89 $18,366,342.51 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
$15,952,527.18 $18,504,931.53 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
$16,042,217.45 $18,608,972, 24| CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
$16,656,748.70) $19,321,828,49 CUMPLE SOLVENTE
$16,680,209,24 $19,349,042.72 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
$16,790,225.90 $19,476,662.04 CUMPLE SOLVENTE
$16,989,710.85 $18,708,064.59 CUMPLE SOLVENTE
$17,329,891.19 $20,102,673.78 CUMPLE SOLVENTE |
$17,670,506:50 S2U50X, 787 SA T CUMPLE SOLVENTE
$18,029,512.58 $20,914,234.59 CUMPLE SOLVENTE
$18,390,541.80 $21,333,028.49 CUMPLE SOLVENTE ’
$18,758,348.32 $21,759,684.05 CUMPLE SOLVENTE ‘
$19,133,328,69 $22,194,661.28 CUMPLE SOLVENTE
$19,393,351.74 $22,496,288.02 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA YA QUE
REBASA EL TECHO FINANCIERO

ASIGNADO PARA ESTA OBRA

$19,424,658.67 §22,532,604.06 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA YA QUE
REBASA EL TECHO FINANCIERO
ASIGNADO PARA ESTA OBRA
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Estructuras Construcciones y Urbanizaciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales,
técnicas y econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases de Licitacién Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $19,321,828.49 (diecinueve millones trescientos veintign mil
ochocientos veintiocho pesos 49/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-HID-OB-LP-071-2021, que tiene por
objeto: Construccion de linea de impulsién en lateral exterior de Periférico Manuel Gémez Morin, tramo de

Av. Vallarta a entronque con Av. Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 2.

En este procedimiento se recibieron 20 proposiciones en el acto de presentacién y apertura para su

evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente: 2
No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $19,354,992.30
2 | Aguasy Caminos de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $18,476,220.73
3 | Proyectos y Construcciones GEQ, S.A. de C.V. Se acepta $19,221,984.55
4 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
5 | Breysa Constructora, S.A. de C.V. No se presento $0.00
6 | Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V. Se acepta $19,175,940.16
7 | Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. Se acepta $13,460,510.80 )
8 | Construcciones ICU, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
9 |Maquiobras, S.A. de C.V. No se presento $0.00
10 | Estructuras Construcciones y Urbanizaciones, S.A. de C.V. No se presento $0.00
11 | Construcciones y Servicios de Infraestructura, S.A. de C.V. Se acepta $18,423,921.33
12 | Constructora Ral de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $21,254,222.68
13 | Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $21,365,494.60 "
14 | Expekta Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $14,556,019.21 | (|
15 | Pared Urbana, S.A. de C.V. Se acepta $21,837,783.26
16 | Dommont Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
17 | Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V. No se presento $0.00
Abastecedora-Civit-Etectromecdnica; SA e CVEn
18 | asociacion en participacion con Grupo Constructor No se presento $0.00
Constraulica, S.A. de C.V.
19 | Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V. Se acepta $20,135,756.41
20 | Proyectos y Construcciones-Bela, S.A. de C.V. Se acepta $19,742,097.15 (i&( ,
21 | Grupo Taube de México, S.A. de C.V. No se presenté S0.00 ‘
22 | Construccion, Desarrollo y Proyectos JMR, S.A. de C.V. Se acepta $20,537,041.20
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

ADMINISTRACION 2018-2024.

.. SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
' DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA ]
23 | Infraestructura San Miguel, S.A. de C.V. No se presento $0.00

24 | Karol Urbanizaciones y Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

25 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $14,001,660.02
26 | Panaobras, S. de R.L. de C.V. Se acepta $17,597,090.80
27 | SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. Se acepta $22,566,724.56
28 | Construmova, S.A.P.I. de C.V. Se acepta $20,952,895.61
29 | Industrias Jormer, S.A. de C.V. No se presenté $0.00

30 | Productos de Energia Verde, S.A. de C.V. Se acepta $22,732,853.04
31 | Orbi Proyectos y Construcciones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

32 | Seliv Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $18,243,813.49
33 | Contrumer, S.A. de C.V. Se acepta $22,232,867.27

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Pdblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

LicitaciaaiDiial:
Licriaciort rauonca.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto'maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los/presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
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2 ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,

> Jal

>

Isco

SR RN

e ADMINISTRACION 2018-2024.

sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son
descalificados del procedimiento.

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-HID-OB-LP-071- 2021

Construccion de linea de impulsion en iateral exterior de Periférico Manuel Gomez Morin,
de Av. Vallarta a entrongue con Av. Ayamaoante, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 2.

522.233,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEP TABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15°%6
$11,603,888.62
$19,597.287.10
$16,746,960.03

$19,259,004.03
$14,234,916.02

16
17
[~ Ts
19

20

Grupo Constructor Felca, S.lA. de C.Vv.
Obras Civiles Especializadas, S_A. de C.V.
Expekta Construcciones, S.A. de C.V.
Panaobras, S. de R.L.de C.v.

Seliv Asociados, S.A. de C.V.

Construcciones y Servicios de Infracstructura, S.A. de
c.v.

Aguas y Caminos de Jalisco, S.A. de C.V.

Alguimia Grupo Constructor, S.A.de C.V.

Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de C.V.

Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V.
Proyectos vy Construcciones Bela, S.A. de C.V.
Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V.
Construccidn, Desarrollo y Proyectos JMR, S.A. de C.V.

Construmova, S.A.P.l.de C. V.
Constructora Ral de Occidente, S.A. de C.v.
Aldsanbm Constructora, S.A.de C.V.

Pared Urbana, S.A. de C. V.

Contrumer, S.A.de C.V.
SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V.

Productos de Energia Verde, S.A. de C.V.

$11,603,888.62
$12,070,396.57
$12,548,292.42
$15,169,905. 86
$15,727.425.42

S15,852,690. 80

$15,927,776.49
$16,530,982.90

$516.570,676.34
$516,6825,238.19
$17.019,049.27
$517,358,410.70
S17,704,345.86

$18,062,841.04
518,322,605.76
$18,418,529.83

S18,825,675.22
T Ts519.166,264.89
$19,454,072.90

$19,597.287.10

$13,460,510.80
$14,001.660.02
$14,556,019.21
$17,597,090.80
518,2a3.813.49

$18,423,921.33

$18,476,220.73
$19,175,940.16

$19,221,984.55
$19,354,992.30
$19,742,097.15
$20,125,7s56.41
$20,537,041.20

$20,952,895.61
$21,254,222.68
$21,365,494.60

$21,837,783.26
$22,232 867.27
$22,566,724.56

$22,732,853.04

SE DESCALIFICA

SE DESCALIFICA

SE DESCALIFICA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA
TSEAcePTA
SE DESCALIFICA

SE DESCALIFICA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacidn establecido en las bases para determina

importe mdximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 15 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

S S S ——

- N
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
5 Jal SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
oz JALLSCO DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,

s il ADMINISTRACION 2018-2024.

$822,874.36
13. COSTOS INDIRECTOS $728,673.17
14. FINANGAMIENTO

Construcdones y Servidos
Aguas y Caminos de falisto,
= Infraestructura,
Seliv Asodados, SA. de CV.  de SA.de SA.deCV.

1 IMPORTE POR MATERIALES 86.4994%| 511,120,948.64, . ,005,103. £ $10,805,990.56| 81.7166%| $11,154,594.07 78.2212%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.4385% 5827,777.02 3 , 788,375, 3 $895,411.95 8.5023%| $1,160,594.16 14.3881%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 7.0621% 4907,945.39 X 229,615, i $1,527,075.94 9.7811%| $1,335,157.02 7.3907%

100.0000%| $12,856,671.05 X X 2 . $13,228,478 45| 100.0000%|$13,650,345.25| 100.0000%|

4. IMPORTE POR CDSTO DIRECTO

5. IMPORTE PCR COSTOS INDIRECTOS 7.28200% $936,222.79 . . $1,351,922.72 5.33813% $728,673.17 6.00000% 2
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.00000% . §52,167.22, 0.20014% $28,778.17 0.40000%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.43000% X . 2 $1,170,605.47| 10.00000%| $1,440,779.66| 10.00000%

515.927 776.49

hopdnsytonﬂumms mm&my Prondos't'mﬂmmhnes Cmm.hgwbrb
GEO, SA.de C.V. Construcdones, S.A. de CV. Bela, SA. de CV. HCprés, SA. de CV.

9. PRESUPUESTO TOTAL

1. IMPORTE POR MATERIALES $6.8301% N 79.5264%| $10,444,539.32] . $9,683,011,10 72.3493%)$10,080,609.71 |
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 7.1043% 9.2328%| $1,213,354.95 £ $1,285,314.47 9.2387%| $1,287,257.23 i
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPOQ 6.0656% $822,874,36 11.2348%| 51,475,518.87| § $2,559,100,12 18.4119%| $2,565,377.41 S
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%] $13,566,322.23 100.0000%| $13,133,423.14 $13,527,425.69 100.0000%| 513,933,244 35 ;
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.45346%| 51,146,823.62 13.50000%| $1,773,012.12 $2,002,059.00 15.50000%| $2,159,652.87 |
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.03945% $5,804.3¢, x 402, . 0.35000% $56,325.14

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 12.0166794 $1,768,727.57 11.00000%| $1,545,142.20 . 6.95000%| $1,122370.95

9. PRESUPUESTO TOTAL $16,570,676.34 $16,685,338.19 $17,019,049, 27 $17,358,410.70| 517 704, 34585

tde € ol de 0 s, : 3
ot ud.:v_ deCy. S Pared Urbana, SA. de CV. Contrumer, SA. de C.V,

1. IMPORTE POR MATERIALES ; .. 2 $10,580,901.77 g $12,108,085.95, 79.5264%|  $12,471,327.30) 79.227’5‘
2. IMPORTE PCR MANO DE OBRA $2,170,369.79) $1,406,580.63 9.2395% £1,448,937.71 9.2427% ) 2
3. IMPORTE PCR MAQUINARIA Y EQUIPO $1,931,808.47, $1,710,617.57 11.2341% $1,761,732.67 112351%

$15,225,294.16 100.0000%| 515,681,597.68 100.0000%| $16,151,817.83
S. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $2,040,422.36 13.40055% $2,101,473.94 12.41480%) §2,005,228.29
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO . $23614.32 0.10863% $13,318.19
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA . A $1,037,359.85 5.21667% $928,712.79

9. PRESUPUESTO TOTAL $18,418,529.83 $18,.825,675.22

$14,683,080.02
$2,197,754.51

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

j | Construcciones ¢ Servidos 3
i l@my(:nmdehl!w. Alquimia Grupo
= 2 Infraestructura, Constrisctor, SA
RUBROS v'mid' u..d.c.y &NMM&!‘_\I de o SA.de. .'o.l.det.v . SA. de CV.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $1,049,512.16 szas.szs.m $0.00| $64,703.46

MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO 50.00 $462,652.04 $187,470.83 $0.00)

DF OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $425,603.53 $128,143,40 $320,062.32 $616,845,16

MAQUINARIA Y EQUIPO |
|1 INSUFTCEENCIA PARCIAT BF CO5T05 6386,271,82 $336,658.53 $959,908.08 5845,594.40

INDIRECTOS

19, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $32,890.69 51,947.81 $0.00 $4,112.52 $0.00) l

FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $2,062,811.07] $1,863,335 43 $1,176,080.14 $1,481,553.74 $1,527,143.02,

15+16+17+18+18

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$762,141,18 -5571,264.24 -$5,474.65 -540,774.08| -531,909.14

UTILIDAD - INSUFICIENCI A TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFICAINSOLVENTE, SE DESCALIFICA|INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
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iy Proyectos y Construcciones Teono Arrendamientos y Proyectos y Constructiones  Construcdones e Ingenieria Construccion, Desarrolio y
15 GEQ; S.A de CV. Constructiones, SA. de CV. Bels, S A de CV. ElCiprés, SA. de C.V. Proyectos JMR, S.A de CV.

15. INSUFICIENCIA  PARCIA 50.00 $610,076.40, $1,371,604.52 $974,006.01 $641,517.94
MATERIALES

16. INSUFIQENCIA PARCIAL DE MANO, $394,270.33 $144,700.04 $72,750.52| $70,807.75 $32.714.45
DE OBRA

17, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE| 5832,344.98 $179,700 47, $0.00 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS 5541,757.63 $0.00] $0.00 $0.00 $0.00
INDIRECTOS

19, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $27,086.35 $0.00 $0.00 $0.00 50.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFIQENCIA TOTAL:, $1,795,459.29 $934,476.91 $1,444,355.14 $1,044,813.77 $674,232.39
15+16+17+18+18

21. SOLVENCOA DE LAS PROPOSICIONES: -$26,731.61 $710,665.29 -$103,397 98| $77,557.18 $385,387 85
JUTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Construmova, SAPLde  Constructora Raf de Ocddentz, Aldssnbm Constructora, SA. |

(A'3 SA de CV. de CV. Pared Urbana, SA. de CV. . Contrumer, SA. de C.V.

15, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $473,713.95 $0.00 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANOD 50.00 $0.00 $0.00 $0.00 50.00
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 50.00 50.00 50.00 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIFO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS 50.00] $0.00 $0.00 $0.00 $0.00
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE| $0.00) $32,850.69 $8,276.37 51357250 $32,890.69
FINANCIAMIENTO

20, INSUFICIENCIA TOTAL: $0.00 $506,604.64 $9,276.37 $13,572.50 $32,850.69
15+16417+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $1,006,670.82 $843,862.13 $1,028,083.48 $915,140.29 $880,348.40/
|UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CAUFICAQON SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 8 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacidn de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE £A

S

IMPORTE DE LA _' IMPORTEDE LA S ? ] RESULTADO DE LA EVALUACION POR
PROPUESTA PROPUESTA CON (VA BINARIA 3 TASACION ARITMETICA
1| Panaobras, S. de R.L. de C.V. $15,169,905.86 $17,597,090.80 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
2|Seliv Asociados, S.A, de C.V. $15,727,425.42 $18,243,813 49| CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
3|Construccienes y Servicios de 5$15,882,620.80 $18,423,921.33 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
Infraestructura, S.A. de C.V.
4|Aguas y Caminos de Jalisco, 5.A. de C.V. $15,927,776.49 $18,476,220.73 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
S|Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V. $16,530,982.90) $19,175,940.16 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
€|Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de $16,570,676.24 $15,221,984.55 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
c.v.
7|Tecno Arrendamientos y Construcciones, $16,685,338.19 $19,354,992.30 CUMPLE SOLVENTE
S.A.deC.V.
8|Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de $17,019,049.27 $19,742,097.15 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |
C.V. t
9|Construcciones e Ingenierfa El Ciprés, S.A. $17,358,410.70 $20,135,756.41 CUMPLE SOLVENTE ]
de C.V.
10|Construccidn, Desarrolio y Proyectos JMR, $17,704,345.86 $20,537,041.20 CUMPLE SOLVENTE '
S.A.de C.V.
11{Construmova, S.A.P.l. de C.V. $18,062,841.04 $20,952,895.61 CUMPLE SOLVENTE
12{Constructora Ral de Occidente, S.A. de $18,322,605.76 $21,254,222.68 CUMPLE SOLVENTE |
C.v.
13|Aldsanbm Constructora, S.A. de C.\V. L $18,418,529.83 $21,365,494.60 CUMPLE SOLVENTE
14|Pared Urbana, S.A. de C.V. $18,825,675.22] $21,837,783.26 CUMPLE SOLVENTE
15/ Contrumer, S.A. de C.V. $19,166,264.89 $22,232,867.27 CUMPLE SOLVENTE
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empresa Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas %
economicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases de Licitacion Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones '
respectivas., por un importe con I.V.A. de $19,354,992.30 (diecinueve millones trescientos cincuenta y cuatro ;
mil novecientos noventa y dos pesos 30/100 M.N.). !

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-HID-OB-LP-072-2021, que tiene por
objeto: Construccién de linea de impulsién en lateral exterior de Periférico Manuel Gomez Morin, tramo de

Av. Vallarta a entronque con Av. Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 3.

En este procedimiento se recibieron 20 proposiciones en el acto de presentacién y apertura para su

evaluacion, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo siguiente: 2
No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA l
1 |[Tecno Arrendamientosy Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $21,004,197.99
2 | Aguasy Caminos de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $19,007,148.13
3 | Proyectos y Construcciones GEQ, S.A. de C.V. Se acepta $19,592,141.27
4 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. No se presento $0.00
5 | Breysa Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $19,592,886.90
6 | Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V. No se presenté $0.00 2
7 | Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. Se acepta $13,242,593.06
8 | Construcciones ICU, S.A. de C.V. Se acepta $19,397,408.87
9 | Maquiobras, S.A. de C.V. No se presento $0.00
10 | Estructuras Construcciones y Urbanizaciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
11 | Construccionesy Servicios de Infraestructura, S.A. de C.V. No se presenté $0.00 '
12 | Constructora Ral de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $22,794,473.19
13 | Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $19,786,837.19
14 | Expekta Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $14,605,793.37
15 |[Pared Urbana, S.A. de C.V. Se acepta $20,243,843.55 /
16 | Dommont Construcciones, S.A. de C.V. No se presento $0.00
17 | Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V. Se acepta $21,510,800.84
Abastecedora Civil Electromecanica, S.A.de C\., en
18 | asociacién en participacion con Grupo Constructor No se presenté $0.00
Constraulica, S.A. de C.V.
19 | Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V. Se acepta $21,426,030.06
20 | Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. Se acepta $21,214,233.19
21 | Grupo Taube de México, SA. de C.V. No se presenté $0.00
22 | Construccién, Desarrollo y Proyectos JMR, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
23 | Infraestructura San Miguel, S.A. de C.V. Se acepta $19,989,424.12
24 | Karol Urbanizaciones y Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $20,387,079.98
25 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $17,094,107.51
26 |Panaobras, S. de R.L. de C.V. Se acepta $13,237,608.40
27 | SBIngenieros Civiles, S.A. de C.V. Se acepta $20,796,179.14

28 | Construmova, S.A.P.I. de C.V. No se presentd $0.00
29 |Industrias Jormer, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
30 | Productos de Energia Verde, S.A. de C.V. No se presento S0.00
31 | Orbi Proyectos y Construcciones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

32 |Seliv Asociados, S.A. de C.V.

Se acepta

$18,599,111.24

33 | Contrumer, S.A. de C.V.

Se acepta

$20,590,551.34

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el anilisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Licitacidon Puablica.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

2

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa—de-evatuacionecondmicapor cumptirtodos 105 TequisTtos solicitados en 13 Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se (\

le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

\

vez hecho lo anterior,ﬁéé presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que

7
£/
/
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sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

uammn Pl.lmuo. SIOP-E-HID-OB-LP-072-2021
Construccion de lineade impulsion en lateral exterior de Periférico Manuel Gémez Morin, tramo
de Av. Vaillarta a entronque con Av. Ayamonte, municipio de Zapopan, Jalisco. Frente 3.

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$11,411,731.38
$19,650,407.92
$16,670,515.70

$19,171,093.05
$14,169.938.34

10
11

1z|pPared Urbana, S.A. de C.V. $17,451,589.27 $20.,243,843.55 SE ACEPTA
13 | Karol Urbanizaciones y Construcciones, S.A. de C.V. $17,575,068.95 $20,387,079.98 SE ACEPTA
14| Contrumer, S_.A_de C.V. $17.750,475.29 $20,590,551.34 SE ACEPTA
15|sSB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. $17,927,740.64 $20,796,179.14 SE ACEPTA
16|Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V. $18,107,067.23 $21,004,197.99 SE ACEPTA
17| Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. $18,288,122.06 $21,214,233.19 SE ACEPTA
18/ Construcciones e Ingenieria El Ciprés, S.A. de C.V. $18,470,715.57 $21,426,030.06 SE ACEPTA

19

20

Panacobras, S. de R.L.de C.V.

Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V.
Expekta Construcciones, S.A. de C.V.
Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V.

Seliv Asociados, S_.A. de C.V.

Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V.
Infraestructura San Miguel, S.A. de C.V.

Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V.

Constructora Ral de Occidente, S.A. de C_V.

$11,411,731.38

$11,416,028.50
$12,591,201.18
$14,736,299.58

$16,033,716.59

$17,057,618.27
$17,232,262.17

$18,543,793.83

$19,650,407.92

$13,237,608.40
$13,242,593.06
$14,605,793.37
$17,094,107.51

$18,599,111.24

6|Aguas y Caminos de Jalisco, S.A. de C.V. $16,385,472.53 $19,007,148.13 SE ACEPTA
7 |Construcciones ICU, S.A. de C.V. $16,721,904.20 $19,397,408.87 SE ACEPTA
2| Proyectos y Construcciones GEO, S_.A_de C.V. $16,889,776.96 ' $19,592,141.27 SE ACEPTA
2|Breysa Constructora, S.A.de C.V. $16,890,419.74 $19,592,886.90 SE ACEPTA

$19,786,837.19
$19,989,424.12

$21,510,800.84

$22,794,473.19

SE DESCALIFICA

SE DESCALIFICA

SE DESCALIFICA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE DESCALIFICA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 16 propuestas fueron aceptadas y con esto

St ——

Cl10S de mercado.
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13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

Aguas y Caminos de Jalisco, Construcdones iU, SA. de
Seiiv Asodadas, SA.de CV. SA.deCV. v

1. IMPORTE POR MATERIALES i $10,615,928.74 80.4858%)| 510,687,618.88)  §3.8323%) $11,771,080.27] 80.9277% $11,501,590.63| 2 ,149,093. 81.6598%| 511,431,388.23
2. IMPORTE POR MAND DE OBRA $814,165.85) 11.7020%| $1,553,900.81 81501%( 51,144,371,58/  12.8151%| $1,821,309.51 $985,499.49 6.6014% $924,122.41)
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO B.4849%| 51059,751.34 7.8121%) 61,037,360, 8.0176%| $1.125,773.01 6.2571%|  S889,274.13] $701,073.90 11.7388%|  51,643,290.57|

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $12,489,845,93 100.0000%| 513,278,880.31|  100.0000%| $14,041,224.86| 100 0000% $14,212,174.27 X .835,666. 100.0000% $13,998,801.21 i

5. IMPORTE POR CO5TOS INDIRECTOS ¥ 10.00000%| $1,327,888.03 $743,897.07|  6.00000%| 10.00233%| $1,400,206.29
- IMPORTE POR FINANCAMIENTO . 0.20042% . $36,550.30|  0.40000% 0.30034% | $46,264.78] i
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA A 9.00000% . A 10.00000% 2 8 99 8.81137%| $1,360,%40.09) H
9. PRESUPUESTO TOTAL 6,3 . $16,890,419.74 1
2 )

1. IMPORTE POR MATERIALES 67.6376%| $9,660,017 40| 67.7741%|  $9,776,821.97 67.9631%| $9,925,740.04 68.1310%/$10,084,676.30 53.2987%510,241,781.00 {

2, IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.5399% $942,594.08 6.6263% $955,876.89 6.5880%| 5962,534.9 6.5743%| $973,118.49 6.5578%|  $983,374.51 é

3. IMPORTE POR MAQUINARIA ¥ EQUIPO 25.7625%| 353,679,405.97 25.5996%| $3,692,901.38 25.4489%| $3,718,201.55 25.2947%| $3,744,086.61 25.1435%| $3,770,415.83 i
i

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%]| $14,282,017.46 100.0000%| $14,425,600.24 100.0000%|514,610,476.55. 100.0000%514,801,881.40) 100.0000%|$14,995,571.34 5

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTQS 12.30032%| 51,756,733.85 8.55020%| $1,233,417.67 10.66318%| $1,557,941.41 9.45050%| $1,358,851.80| 11.97187%| $1,795,250.31

6. IMFORTE POR FINANCIAMIENTO 0.40000% $64,155.01 0.12002%| $18,793.95 0.37004% $59,829.61 0.13008%| $21,073.91 0.00000% 50.00

7 _IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 5.40000% 9,556.94 9.36667%|  51,468,488.60 7.00000%| 51,135,977.33 7.80000%] $1,265,300.96 5.18568% 870,718 28

9. PRESUPUESTO TOTAL $17,057,618.27 $17,232,262.17 $17,451,589.27 $17,575,068.95 7,750,475.29

kmoﬂrm“y 4 mv(wﬂm‘ Constructiones & Ingenleria ummu.

Construcdianes, SA.de CV.

84.3715%| $12,756,344 43
9.1496%| $1,383,353.72
6.4789%| $979,565.91

68.4628%)| 510,401, 185,61
$952,005.36
25.0076%)| $3,799,266.43)

. IMPORTE POR MATERIALES
IMPORTE POR MANO DE OBRA
- IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

3

100.0000% | 515,119,264.11
10.94369%| $1,654,506.00

. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%515,192,457.40
. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.46194% | 51,589,425.78
. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $17,653,90) 0.00000% 50.00
IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 6.29412%| $1,056,271.87 . ,519. $705,862.31|  10.00000%| 51.677,387.01
. PRESUPUESTO TOTAL $17.927,740.64 18,470,715.57 18,543,793.83

B[N & n &

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

SEa ] —
;mmm Sele fos, SA da CV. m,mahmmna 0,5A. Breyes Constructora, S A de

E - SA V. o 3
SAdecy £ deC. i (3 e o

15 INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 5541,3/0.94) 5469.630.79 $0.00 50.00] $0.001

MATERIALES

16 [NSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO| 5300,565 44 $0.00 0,00, 50.00 $129,231.80 $190,608 88|

DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $1,123,500.71 $1,146,291.43 $1,057,879.04 51,294,377 gz_L 2L382,57818 -
ey YEQUIPD

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS, $562,550.35 563,242.45 $647,233.41 $538,400.02 522923144 500

INDIRECTOS |
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 5§13,040.09 $0. $0.00) 5000 $19,302.99 $0.00|

FINANGAMIENTO |
20 INSUFICIENCIA TOTAL: §2,541,427.53 51,679,214 67| $1,706,112.45 $1,832,777.94 $1,860,004,38| $730,970.36

15+16+17+18419

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:, -$1,208,441.67| -$361,970.7, -$222,945.22 -$320,261.51 -557,582.39 $629,965.73 |
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL g

22. CALIFICACION INSM{TE, SEDESCALFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, ST DESCAUFICAINSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE
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15, INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $1,497.282.27 $1,380,477.70 51,227,559.63 $1,072,623.37] $915518.67

MATERIALES

16. INSUFICENCIA PARCAL DE MANO $172,137.20, $158,854.40 $152,196:33 $141,612.80 5131,356.78

DE OBRA

17.  INSUFIQENCQA  PARCIAL  DE $0.00] S0.00; 50.00) $0.00 $0.00|

MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $157,712.81 50.00 $0.00 $0.00

INDIRECTOS

19 INSUFICIENCIA PARCAL  DE 50.00 $5,678.58| $0.00 $3,398.72, $24,472.63

FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENGA TOTAL: $1,669,419.47 51,702,723.59 $1,379,755.96 $1,217,634.89) $1,071,348,08,

15+16+17418+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$799,862.53 -5234,234.69 -$243,778.63 $47,666.07| -5200,629.80 i
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL 4
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, St DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA {

;sa..pmc»mud- Temao Arrendumientosy  Proyectos y Construcdones  Construcciones Ingeniesia Urbanizadones izunza, SA.
H V. tmms.l.dtc.vﬂ Beiz, SA. de C.V. ElCiprés, daCV. da CV.

185. INSUFITIENCIA PARCIAL DE $756,114.06 50.00] . $0.00/ $0.00

MATERIALES 2 i
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $122,725.93 $0.00 $0.00] $86,931.58 $0.00 i
DEOBRA |
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $560,163.96 $454,915.53 $304,774.87 $1,204,086.14 i
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFITIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $0.00 $73,497.43 S0.00 $0.00

INDIRECTOS

19.  INSUFICIENGA PARCIAL  DE 524,472.63 $4,161.75 $8,459.82 $6,818.73 $24,472.63

FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $903,312.62 $564,325.71 $536,882.79| $398,525.18 $1,228,558.77,

15+16+17+18+19

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $152,959.24 $430,417.69. §732,636.68 $308,337.14 $448,828.24

UTILIDAD - INSUFICIENOA TOTAL

22, CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacidn de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA EVALUACION POR

TASACION ARTVIETICA
Oubras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. $14,736,299.58 $17,094,107.51 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
2|Seliv Asociados, S.A. de C.V. 4$16,033,716.59) $18,599,111.24 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
3|Aguas y Caminos de Jalisco, S.A. de C.V, $16,385,472.53 $19,007,148.13 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
4|Construcciones ICU, S.A. de C.V. $16,721,904.20) $19,397,408.87, CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
5|Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de $516,889,776.96 $19,592,141.27 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
Cc.v.
6|Breysa Constructora, S.A. de C.V_ $16,890,419.74 $19,592,886.90 CUMPLE SOLVENTE
7|Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V. $17,057,618.27 $19,786,837,19 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
8lInfraestructura San Miguel, S.A. de C.V, $17,232,262.17 $19,989,424.12 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
9(Pared Urbana, S.A. de C.V. $17,451,589.27| $20,243,843.55 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
10/Karol Urbanizaciones y Construcciones, | $17,575.068,95) LE SOLMENTE -
S.A.de C.V,
11|Contrumer, S.A, de C.V. $17,750,475.28| $20,590,551.34 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |
12{SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.Vv. $17,927,740.64 $20,796,179.14 CUNMPLE SOLVENTE ‘V
13|Tecno Arrendamientos y Construcciones, $18,107,067.23 521,004,197.99 CUMPLE SOLVENTE
S.A.de C.V.
14|Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de $18,288,132.06 $21,214,233.19 CUMPLE SOLVENTE J
C.V.
15|Construcciones e Ingenieria’El Ciprés, S.A. 5$18,470,715.57, $21,426,020.06 CUMPLE SOLVENTE
de C.V. > 4
16|Urbanizaciones Inzy{a, S.A.de C.V. $18,543,793.83 $21,510,800.84 CUMPLE SOLVENTE
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Breysa Constructora, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $19,592,886.90 (diecinueve millones quinientos noventa y dos mil ochocientos ochenta
y seis pesos 90/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el cuarto punto del orden
del dia, continuamos con el punto niimero cinco:

5) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de concurso simplificado sumario.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SMAFDR-0B-CSS-056-2021, que
tiene por objeto: Construccion de Centro de Salud Especializado en Jilotlan de los Dolores, Jalisco. Segunda
etapa. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente:

No. | Empresa y/o Persona Fisica | Documentacién Importe con IVA
1 | Constructora de Inmuebles Técnologicos, S.A. de C.V. Se acepta $9,833,814.18
2 | Grupo Constructor Caame, S.A. de C.V. Se acepta $9,910,039.33
3 | Disefios y Construcciones Lota, S.A. de C.V. Se acepta $9,730,080.68
4 | Anitsuj, S.A. de C.V. Se acepta $9,953,928.62
5 | Proyectos y Construcciones RRAF, S.A. de C.V. Se acepta $9,149,984.00

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de |a propuesta técnica

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

. s o -7 . 4. - . . - . .
etapa de evaluacion portasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simiplificado Sumario.
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Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCU RSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E—SMAFDR—OB-CSS—(SS-ZGZJ.

Construcdén de Centro de Salud Bpeclallzado en Jllotlén de los Dolores, .lahsco Segunda

etapa. Frente 2. $10, 000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$7,887,917.24
$8,580,972.95
$8,469,521.32

$9,739,949.52
$7,199,093.12

3 RESA 195 ES J ES e
&
1|{Proyectos y Construcciones RRAF, S.A. de C.V. $7,887,917.24 $9,149,984.00 SE ACEPTA
2|Disefos y Construcciones Lota, S.A. de C.V. $8,388,000.59 $9,730,080.68 SE ACEPTA
3|Constructora de Inmuebles Técnologicos, S.A. de C.V. $8,477,426.02 $9,833,814.18 SE ACEPTA
4|Grupo Constructor Caame, S.A. de C.V. $8,543,137.35 $9,910,039.33 SE ACEPTA
S|Anitsuj, S.A. de C.V. 58,580,972.95 $9,953,928.62 SE ACEPTA

determlno en esta etapa eI lmporte promedlo sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determi/n/acic')n de precios de mercado.

>4
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54,295,641.47
$807,349.67
5$351,799.94
13. COSTOS INDIRECTOS $548,057.93
14, FINANCAMIENTO $9,368.75

Proyactos y Construcdiones ' Diseifios y Constructiones
e RRAF, SA. de C.V. lota,SAdeCV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 65.8947%| 54,295,641.47) 83,3477%| $5,801,765.85 75.2357%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 21.7011% $1,414,68350 11.5983% $807,349.67 19.1987%| $1,356,286.83
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 12.4042% $808,626.59, 5.0539% $351,792.94 5.5657% $393,186.24

$4,833,099.46| 67.5048%| $4,795,807.35]
$1,618,314.85| 24.1003%| $1,702,092.26
$551,128.23 7.9950% 5564,648.99

7.8704%|

|
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTG 100.0000% | 56,518,951 56 100.0000%| $6,960,915.45 | 100.0000%| $7,064,489.24 | 100.0000%| $7,002,542.54 | 100.0000%| $7,062,548.50 !
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.30621%|  $606,667.32 7.87336%|  $548,057.93|  8.40199%| $593557.68| B.37038%| $586,139.42| 8.99857%| $s3s 52818
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.13148% $9,368.76 0.13237% $9,939.63(  0.13225%|  510,127.77| 0.14648%|  $11,11590( 0.14603% $11,241.50 .
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000%| $71349876| 11 $827,080.43| 10.00000%| 5766,517.47| 11.85000%| 5900,576.05| 10.75000%| 828,751 74 !
8_|MPCRTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60500% 539,430.83 ¥ $42,007.13] 0.60000%|  $42.433.86] 0.61000%|  $42,763.45|  0.50750% ,902. 1
|s. PRESUPUESTO TOTAL $7,887.917.24 ; $8,477,426.02 $8,543,137.35 Y 2 8

E—

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Proyectos y Construcciones | Disefios y Construcciones Grupo Constructor Caame,
e RRAF, SA. de €. Lots, SA. de CV. Sl Jeoulngicon SA.deCV. A IR
Bl 3 2 i SA.de CV.
1S. INSUFIGENCIA  PARCIAL  DE $685,666,19 $0.00 $0.00 $148,208.20 $185,500.31
MATER| ALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $48,411.55 §655,745.39 $106,808.23 $0.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $151,187.88| $109,801.58 $S0.00 $0.00)
MAQUINARIA Y EQUIPC
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $47,396.87 $1,897.13 $9,315.39 $0.00]
INDIRECTOS
19, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $1,025.67 $454 80 5266.67, $0.00 50.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: §735,103.42 $854,784.95 $218,773.60, $157,523.59,
15+16+17+18+19
21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -521,604.65 -$27,704.52 5548,043.87 $743,052.45)
UTILIDAD - INSUFICIENGA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DELA =~ RESULTADO DE LA

IMPORTEDELA  IMPORTEDELA

ROBUEST | PROPUEST, EVALUACION EVALUACION POR
e = = LR NA. BINARIA TASACION ARITMETICA

1{Proyectos y Construcciones RRAF, S.A. de $7,887,917.24 $9,149,984.00 CUMPLE INSOLVENTE, SE

C.V. DESCALIFICA
2|Disefos y Construcciones Lota, S.A. de $8,388,000.59 $9,730,080.68 CUMPLE INSOLVENTE, SE /

C.V. DESCALIFICA |
eonstructora-de-tnmuebles Téenotapicos———S$8:477426-02] B4 CUMPLE SOLVENTE [

S.A.de C.V. ‘
4|Grupo Constructor Caame, S.A. de C.V. $8,543,137.35 $9,910,039.33 CUMPLE SOLVENTE
5|Anitsuj, S.A. de C.V. $8,580,972.95 $9,953,928.62 CUMPLE SOLVENTE

% . 4t 5 T
Arq. Carlos Edgardo Matias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora de Inmuebles Tecnolégicos, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
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economicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en Ia
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $9,833,814.18 (nueve millones ochocientos treinta |
y tres mil ochocientos catorce pesos 18/100 M.N.). I

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-SMAFDR-OB-CSS-058-2021, que
tiene por objeto: Construccién del Hospital General Regional en el municipio de Ocotlan, Jalisco. Segunda

etapa. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5

empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo 2
siguiente:
| No. l Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Disefio y Construccién de Zapotlan, S.A. de C.V. Se acepta $10,390,275.70
2 | Constructora Lasa, S.A. de C.V. Se acepta $10,187,161.67
3 | Firmitas Constructa, S.A. de C.V. Se acepta $9,985,893.52
4 | Montaje en Obra Petrova, S.A. de C.V. Se acepta $10,287,045.46
5 | Arco Maya Constructora, S.A. de C.V. Se acepta 59,785,932.19J

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Plblica del Estado de Jalisco y sus

Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria vy
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacion aritmética de la propuesta econémica

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del /
Concurso Simplificado Sumario.
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Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacidn, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-SMAFDR-OB-CSS-058-2021
Construccion del Hospital General Regional en el municipio de Ocotlan, Jalisco. Segunda

etapa. Frente 2.

$10,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,436,148.44
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,957,134.22
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO N| $8,752,902.49
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$10,065,837.86
$7,439,967.11

PO » PO D
RESLH DO D
3 s D S > ES O
R0
1|Arco Maya Constructora, S.A. de C.V. S$8,436,148.44 $9,785,932.19 SE ACEPTA
2|Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $8,608,528.90 $9,985,893.52 SE ACEPTA
3[Constructora Lasa, S.A. de C.V. $8,782,035.92 $10,187,161.67 SE ACEPTA
4Montaje en Obra Petrova, S.A. de C.V. $8,868,142.64 $10,287,045.46 SE ACEPTA
5|Diseno y Construccién de Zapotldn, S.A. de C.V. $8,957,134.22 $10,390,275.70 SE ACEPTA

|

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

$4,021,909.44| $5,355.803.39| 54,652,993.23]
$1,238465.97| $2,550,214.21| $2,273,259.33]
$45,476.78 $132.782.61 $95,169.98)
$716,218.13 968,135.38 799,327.93

82,207.04 2,674.60]

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

¥

8RQOS
1L IMPORTE POR MATERIALES

Z. IMPORTE POR MANC DE OBRA

3. IMPORTE FOR MAQUINARIA Y EQUIFO

80.6628% | 55,355,803.39
18.6523%| $1,239,465.97
0.6243% $45,476.78

66.5152%| $4,666,210.03
31.7589%| $2,227,965.66
1.7260% $121,080.99

68.,637a%| $4,737,662.10
30,6778%| $2,117,521.18
0.6847% $47,264.07

63.5994% | 54,555,107 56
34.5466%| $2,474,291.16
1.8539% 5132,782.61

60.1246%| $4,021,909.44
38.1238%| $2,550,214.21
1.7515% $117,164.87

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100,0000%| $6,639,745.14 100.0000%| $7,015,256.68 100.0000%| $6,902,447.35 100.0000%| $7,162,181.33 100.0000%| $6,689,288.52

5. IMPORTE POR COSTOS | NDIRECTOS 11.01158% $731,140.96 11.00000% $771,678.23| 12.96880% $895,164,59] 10.00000% $716,218.13| 14.47292% $968,135.38

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO Vi 0.05291% $3,899.94 0.00000% $0.00 0.05289% $4,123.85 0.00000% $0.00| 1.07356% 5$82,207.04

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA _ 13.82000%| $1,019,19557 10.00000% | $778,693.43| 12.00000% $935,208.30| 12.00000%| $945,407.94| 15.15000%| $1,172,554.09

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63528% $42,165 84 0.61357% 542,900.49 0.63614% $44,091.84 0.61910%: $44,335.24 0.66950% $44.949 20

9. PRESUPUESTO TOTAL 2 $8,436,148.44 8,608,528, 90 $8,782,035.92 8.868,142.64 8,957,134.22
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

‘Arco Maya Constructora, S A,

| Firmitas Constructa, SA.de - Constructoralass, SA. de Montaje en Obra Petrova,  Disefio y Construcrion de
RUBROS deCV. { ]

v cv. S.A de TV, Zapotlin, SA. de CV.

50.00

15, INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00| $0.00 $97,885.67 $631,083.79]
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO] $1,034,793.36 $45,293.67 5155,738. 15 $0.00 50.00
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL  0f $439,693.20] $0.00 $47,905,91 50.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18, INSUFICENCIA PARCIAL DE COSTOS $68,186.97 $27.649.69 50.00 $83,109.80 $0.00]
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA FPARCIAL DE $0.00 52,674.50 $0.00 $2,674.60, $0.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENQA TOTAL: $1,152,673.53 $75,617.96 $203,644.06 $183,670.06 $631,083.79
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$133,477.95 $703,075.53 $732,564.24 $761,737.87 $541,470.30|
|UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSCLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

Arco Maya Constructora, S.A. de C.V. $8,436,148.44 $9,785,932.19 CUMPLE INSOLVENTE, SE

DESCALIFICA
Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $8,608,528.90] $9,985,893.52 CUMPLE SOLVENTE

L

w

Constructora Lasa, S.A. de C.V. $8,782,035.92 $10,187,161.67 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4/Montaje en Obra Petrova, S.A. de C.V. $8,868,142.64 $10,287,045.46 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Disefio y Construccion de Zapotlan, S.A. $8,957,134.22 $10,390,275.70 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
dec.V YA QUE REBASA EL TECHO
R FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Firmitas Constructa, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmica
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactori imi igaci

respectivas., por un importe con L.V.A. de $9,985,893.52 (nueve millones novecientos ochenta y cinco mil
ochocientos noventa y tres pesos 52/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SMAFDR-0OB-CSS-068-2021, que

tiene por objeto: Construcci@;fae Hospital Comunitario en el municipio de Tequila, Jalisco. Segunda etapa.
Frente 3. s
V4
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Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participara 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
4 giz\;écé?,i:ns_E/)\I.SZZOCYVC_(NSUUCC'O” de Inmuebles de S — $10,265,900.74
2 | Edificacion y Caminos Alpe, S.A. de C.V. Se acepta $9,989,718.03
3 | Construcciones y Pisos de Concreto Zumer, S.A. de C.V. Se acepta $9,790,920.64
4 |Bucojal, S.A. de C.V. Se acepta $10,190,757.42
5 | FG Construcciones y Pavimentaciones, S.A. de C.V. Se acepta $9,491,151.40

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la /

etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases def/
(

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del proce’dir‘r/\'iento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

DECIMA QUINTA SESION ARO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

~ CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIQ SIOP-E-SMAFDR-OB-CSS-068-2021

Constrccidn y rehabilitacion de Hospital Comunitaﬂon el municipio de Tequila, Jalisco.
Segunda etapa. Frente 3.

$10,000,000.00

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%
$8,182,027.07
$8,849,914.43
$8,612,470.14

$9,904,340.66
$7,320,599.62

] = » J »

RES RO B

3 ES ¥ S P ES J -
1|FG Construcciones y Pavimentaciones, S.A. de C.V. $8,182,027.07 $9,491,151.40 SE ACEPTA
2|Construcciones y Pisos de Concreto Zumer, S.A.de C.V. $8,440,448.83 $9,790,920.64 SE ACEPTA
3|Edificacion y Caminos Alpe, S.A. de C.V. $8,611,825.89 $9,989,718.03 SE ACEPTA
4|Bucojal, S.A. de C.V. $8,785,135.71 $10,190,757.42 SE ACEPTA
S|Servicios en Disefio y Construccién de Inmuebles de $8,849,914.43 $10,265,900.74 SE ACEPTA

Occidente, S.A. DE C.V.

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

POR AR
BROS AENOR fOR

ROPUESTQ RO 0

10. MATERIALES $5,019,000.57| $6,531,993.87| $5,963,905.29)
11, MANO DE OBRA $558,749.71] $1,640,372.11|  $967,209.75
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $38,706.11 $93,152.13 $77,875.48
13. COSTOS INDIRECTOS $668,452.95 $912,615.99] $743,621.71
14. FINANCIAMIENTO $0.00 $88,240.08] $339.64
T e 9 BT T F2n = T & BE A ey S S 3 A=
3 3 - FGConstruccionesy trucd yPisosde - Edificaciin y Caminos Alpe,
: e | Pavimentaciones, SA.de C.V. Concreto Zumer, SA.de CV. | sl
1. IVPORTE POR MATERIALES 77.1900%| $5,019,000.57 75.36591%/ $5,303,250.05 $6,223,279.27 $6,365,186.56|  BS,3964%| $6,531,993.87
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 22.2147%| $1,444,427.89 23.3128%| $1,640,372.11 . $558,749.71 $766,389,55 S.4544% $690,811.80,
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 0.5953% $38,706,11 1.3181% $82,745.75 0.8322% $56,012.99 $93,159.13 1.1422% $83,967.69)
[ TNMPORTE POR COSTO DTRECTO TO0B000%| 56,502,134 57 100.0000% $7,035,367.91 | 100.0000%| $6,838,941.97 $7,224,735.24 |  100.0000%| $7,306,773.36
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.97173%|  $713,396.65 9.50000%| $668,454.95| 10.56812%| $722,747.59 $794,720.88( 12.49000%| $912,615.99 $
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.00667% $481.28 0.00000% $0.00/  0.00711% §537.64 50.00] 1.07356% $88,240.08 |
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 12.82000% 5925,092.80 5.00000% $693,434.06| 13.31000%| $1,006,532.44 $721,751.05 6.00000% $498,457.77 ]
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.62918% 540,921.77 0.59977% $42,191.91| 0.62962% 43,066.25 $43,528 54|  0.60563% $43827.24 |
9. PRESUPUESTO TOTAL $8,182,027.07 $8,440,448.83 $8,611,825.89 $8,785,135,71 $8,849,914.43

En esta etapa se determinaron I/qybromedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valo es de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes. d
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FG Construcdanes y Construcdones y Pisosde  Edificacién y Caminos Alpe,

Pavimentadones, SA.de CV. Cmtelmu,&kdec.v.: SA de CV.
15 INSUFIQENCTA PARCIAL DE $944,904.72 5560,6552 50.00 B
MATERIALES
16, INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO 50.00 $0.00 5408,460.04 $200,820.20 $276,397.95
DE OBRA
17, INSUFIGQENCIA PARCIAL DE $39,169,37 $0.00| $20,962.49 S0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $30,225.06 $75,166.76 $20,874.11 $0.00 $0.00
INDIRECTOS
19, INSUFITIENCIA  PARCAL  DE $0.00) $339.64 $0.00 $339.64 50.00
FINANCIAMIENTO 1
20. INSUFICENCIA TOTAL: $1,014,299.15 $735,161.64 5450,296.64 $201,159.83 $276,397.95,
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPQOSICIONES:] -$89,206.35 -$42,727.58 $555,235.80 $520,591.22 $222,059.82,
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE i
Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron $
solventesy pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja. 2 i
IMPORTEDELA = IMPORTEDELA ns:tvﬂ.:,nons 1A i
s i) RO R COWVA | BINARIA
1|FG Construcciones y Pavimentaciones, $8,182,027.07 $9,491,151.40 CUMPLE INSOLVENTE, SE
S.A.de C.V. DESCALIFICA
2|Construcciones y Pisos de Concreto $8,440,448.83 $9,790,920.64 CUMPLE INSOLVENTE, SE
Zumer, S.A. de C.V. DESCALIFICA
3|Edificacion y Caminos Alpe, S.A. de C.V. $8,611,825.89 $9,989,718.03 CUMPLE SOLVENTE 2
4|Bucojal, S.A. de C.V. $8,785,135.71 $10,190,757.42 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5(Servicios en Disefio y Construccidn de $8,849,914.43 $10,265,900.74 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
- YA QUE REBASA EL TECHO
Inmuebles de Occidente, S.A. DEC.V. FINANCIERO ASIGNABO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Edificacion y Caminos Alpe, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y economicad:
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $9,989,718.03 (nueve millones novecientos ochenta y nueve mil
setecientos dieciocho pesos 03/100 M.N.).

z 5 i 7
ario ge 00 ] ontre + Procedimiento con numero 0P MAEDR.OR.C N8 0

tiene por objeto: Terminacién del Centro de Salud Aguilillas, ubicado en el municipio de Tepatitlan de ‘
Morelos, Jalisco. Segunda etapa. i

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente: 7z
/
y 4
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Grupo Constructor Inmobiliario Gucar, S.A. de C.V. Se acepta $5,218,012.80
2 | Construcciones y Proyectos SAG, S.A. de C.V. Se acepta $5,114,801.66
3 | Bufete Arquitectdnico, S.A. de C.V. Se acepta $4,966,000.01 !
4 | Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. Se acepta $5,166,129.81 |
5 | Adolfo Rodriguez Servin Se acepta $4,668,646.00 |

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de Ia Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el anlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el 2
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los quey/
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del raneq de aceptacion y portanto 5(7,

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-SMAFDR-OB-CSS-085-2021

Terminacion del Centro de Salud Aguilillas, ubicado en el municipio de Tepatitlan de Morelos,

Presupuesto
Autorizado

$5,000,000.00

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%
$4,024,694.83
$4,498,286.90
$4,381,302.15

$5,038,497.47
$3,724,106.83

FPOR J J »
RESLH ADO D
3 4 ROUOPLUES DP ES o

L)
1|Adolfo Rodriguez Servin $4,024,694.83 $4,668,646.00 SE ACEPTA
2|Bufete Arquitecténico, S.A. de C.V. $4,281,034.49 $4,966,000.01 SE ACEPTA
3|Construcciones y Proyectos SAG, S.A. de C.V. $4,409,311.78 $5,114,801.66 SE ACEPTA
4[Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. $4,453,560.18 $5,166,129.81 SE ACEPTA
5[Grupo Constructor Inmobiliario Gucar, S.A. de C.V. $4,498,286.90 $5,218,012.80 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determino en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplic el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se 2
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

RUBROS

10. MATERIALES

2, 747955.45 $2,654,121.25
11. MANO DE OBRA $972,725.97) $803,312.00

12. MAQUINARIA Y EQUIPO

13. COSTOS INDIRECTOS

14, FINANCIAMIENTO

554175.09]  $96,507.48]  $70,385.73
$320,384.27]  5497,872.70] _ $400,901.80)
$332595]  $42,071.76] _ $10,773.48

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE PCR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

$2,192,362.98|

$898,375.25
$54,175.09

75.4395%
22.2056%
2.354%%

Construcciones y

Proyectos SAG.SA.deCv.

£2,666,507.69
$784,886.35
$83,237.13

71.7237%| $2,747,355.45
20.5534%|  $726,574.39
17230%|  $60,915.73

$2,624,985.35
$972,725.97
$67,004.33

71.6286%
26.5430%
1.8284%

2.7523%

$376,475.51
$13,507.09
$376,573.17
$22,188.76

4= tNPORTE POR COSTODIRECTO (IAISI33Z | 100.0000%| 33,536,631.17 | 100.0000%| $3,535,545.57 | 100.0000%| $3,664,715.65
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $320,384.27|  10.28646%|  $363,588.42| 14.08192%| $497,87270| 10.27298%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $3,325.99 0.38074%|  $14,842.08|  0.09598% $3,87127)  033671%
7.IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $535,902,34 885714%| $34658535 B8.67000%| $350,033.00| 9.28710%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES $20,168.20 0.60559%)  $21,387.47| 0.62358%|  $21.989.23]  0.60764%
9. PRESUPUESTO TOTAL $4,024,694.83 $4,281,033.49 $4,409,311.78 $4,453,560.18

En esta etapa se determinaron los pr

100.0000%
13.38561%

redios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturaron los valores/ e las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
- J l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
¢ JALSCO DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
I IR R ADMINISTRACION 2018-2024.

INSUFICIENCIA ~ PARCIAL  DE $461,758 27, $0.00| $0.00 $29,135.90| $0.00|
MATERIALES w
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO 50.00! $18,425.65 $76,637.61 $0.00
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $16,210.64 50.00 $9,470.00| $3,381.40 50.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENGA PARCIAL DE COSTOS 580,517.52 $37,313.37 $0.00 $24,426.29 $0.00} '
I|NDIRECTOS |
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $7,447.48 $0.00 $6,902.21 $0.00 S0.0 |
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $565,933.93 $55,739.02 $93,009.82] $56,943.59 $114,430.38|
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES; -§30,031.58 $250,846.33 $257,023.19 $319,629.58 $400,496.12
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventesy pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

—

2
1|Adolfo Rodriguez Servin $4,024,694.83 $4,668,646.00 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Bufete Arquitecténico, S.A. de C.V. $4,281,034.49 $4,966,000.01 CUMPLE SOLVENTE
3|Construcciones y Proyectos SAG, S.A. de $4,409,311.78 $5,114,801.66) CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
CV YA QUE REBASA EL TECHO
e FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. $4,453,560.18 $5,166,129.81 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Grupo Constructor Inmobiliario Gucar, $4,498,286.90 $5,218,012.80 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA 2
S.A.de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
RSN FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a |
empresa Bufete Arquitecténico, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretarfa, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones ®
respectivas., por un importe con L.V.A. de $4,966,000.01 (cuatro millones novecientos sesenta y seis mil

pesos 01/100 M.N.).

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participara 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SEM SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA | AN\
LU DECIMA QUINTA SESION ANO 2021, B :
' ADMINISTRACION 2018-2024. L

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién | Importe con IVA |
1 | Grupo Edificador Mayab, S.A. de C.V. Se acepta $5,869,164.86
2 | Construsanlu Urbanizadora, S.A. de C.V. Se acepta $6,137,600.98
3 | Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. Se acepta $6,292,523.85 |
4 |Iteracién, S.A. de C.V. Se acepta $6,513,043.36 ’
5 | Constructora Vico, S.A. de C.V. Se acepta $6,025,000.00

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el 2
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los qu
sean inferiores al monto minimo_aceptable, quedan i6

(

d
€8
D
G
-

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
J [ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
atsco DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SiOP-E-DRECR-OB-CSS-089-2021

Construccion de Unidad Deportiva "Las Norias", en la colonia Las Norias, en el municipio de El

Arenal, Jalisco. Segunda etapa. $6,078,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15% f
IMPORTE MENOR PROPUESTO $5,059,624.88
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $5,614,692.55 i
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $5,303,196.79
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $6,098,676.31
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $4,507,717.27 H
~ T IMPORTEDELA || IMPORTE DE LA e
|| PROPUESTA SIN | PROPUESTA CON ' W:IUAClgzm
] A i A i
1|Grupo Edificador Mayab, S.A. de C.V. $5,059,624.88 $5,869,164.86 SE ACEPTA
2|Constructora Vico, S.A. de C.V. $5,193,965.52 $6,025,000.00 SE ACEPTA
3|Construsanlu Urbanizadora, S.A. de C.V. $5,291,035.33 $6,137,600.98 SE ACEPTA
4|Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. $5,424,589.53 $6,292,523.85 SE ACEPTA
5|lteracién, S.A. de C.V. $5,614,692.55 $6,513,043.36 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar 2
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA A
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $220,041.20.
13. COSTOS INDIRECTOS , 408 . $599,277.37
14, FINANCIAMIENTO

1. IMPORTE POR MATERIALES $3,318,600.06) 8513%| $3,103,741.07 0016%| $2,667,21356|  63.5622%) 75.0645%)
2. IMPORTE POR MANG DE OBRA $725,565,37 sa78,905.67| 34, $1503,846.41| 32.3760%| $1,443,14367| 20.5604%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA ¥ EQUIPO $171,932.83 220,041.20 $201,306.18|  a.0618%| 418105284  4.2751%

2784, 300-00008A-53- 3574473 OO bbbt
vy Caas

$485,124.67| 10.93585%|  $478,15540| 10.57242%| S471,260.06| 13.43214%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $8,083 30 $16,388.12  0.18708% $5,07436] 0.16216% $7,992.39| 0.35223%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $422,729.23 8.33333% $404,366.15) . $460,758.48|  10.00000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES . 25,305 67 ; 0.60505% 26,473.25 A 527,131.23]  0.62922%
S. PRESUPUESTO TOTAL $5,059,624.38 $5,193,965.52 $5,291,035.33 $5,424,589.53 . |

24372 366 A5

LA LMRORTE ROR COSTODIRECTO | 100.00008
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS

$387,408.42

5 o : ; ;
En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
J 1 SECRETARIA DE INFRAESTRUC‘I:URA Y OBRA PUBLICA
Atsco DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
TREBOENEE ADMINISTRACION 2018-2024.

Grupo Edificador Mayab, S.A.  Constructora Vico, S.A. de

: de C.V. i ¥ 3 2! ‘
LS. INSUFICENCIA PARCIAL DE o 50,00 50.00 ) A 2 $251,946,48 ) = X “
MATERIALES |
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAND $355,707.09 $202,366.79 50.00 $0.00 $159,504.41
DE OERA
17. INSUFIQENGA PARCIAL DE; $19,097.78 $0.00 $0.00 $9,977.77 $297.81
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $90,771.63| $0.00 $24.64] $6,919.99 $0.00}

INDIRECTOS
19, INSUFITENCIA PARCIAL DE $3,098.63| $0.00 $2,102.57 $3,189.53 $0.00) i
FINANCAMIENTO .
20. INSUFITENCIA TOTAL: 5468,675.13 $202,366.79 $420,115.98 $272,033.77 $159,802.22
15+16+17418+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$45,945.89 $261,332.86 -$15,149.81 $188,724.72 $348,059.90
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCAUFICA SOLVENTE SOLVENTE
i
Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron 5 {
solventesy pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja. 3
IMPORTE DE LA IMPORTE DELA |
PROPUESTA . PROPUESTA CON IVA i
e~ 1 S A AL 1o
1|Grupo Edificador Mayab, S.A. de C.V. $5,059,624.88 $5,869,164.86 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2| Constructora Vico, S.A. de C.V. $5,193,965.52 $6,025,000.00 CUMPLE SOLVENTE
3|Construsanlu Urbanizadora, 5.A. de C.V. $5,291,035.33 $6,137,600.98 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. $5,424,589.53 $6,292,523.85 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO 2
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|lteracién, S.A. de C.V. $5,614,692.55 $6,513,043.36 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Vico, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requerida
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $6,025,000.00 (seis millones veinticinco mil pesos 00/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-094-2021 que tiene /

por objeto: Trabajos de conservacion rutinaria en los caminos de la residencia de Autlan, Jalisco. Frente 1.

Para este procedimiento en el acto de presentacidn y apertura de proposiciones, se invitaron a participara 5
empresas las cuales se presentaron solo 4, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente: ’
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADE LA - |
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

Y 0 DECIMA QUINTA SESION ARO 2021, | 1Ol yowapibica

' ADMINISTRACION 2018-2024. T————— |
No. Empresa y/o Persona Fisica ' Documentacion ] Importe con IVA %

1 | Pavimentos Industriales y Urbanizaciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,094,709.37
2 | Construarba, S.A. de C.V. Se acepta $4,434,707.36 L
3 | Construmag, S.A. de C.V. No se presenté $0.00 .
4 | Grupo Constructor Vértice Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $4,033,879.68 ;
5 | Nicza Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,785,417.16 i

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

2

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
/ 4
e
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

il

Presupuesto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-024-2021
Autorizado

Trabajos de conservacion rutinaria en los caminos de la residencia de Autlan, Jalisco. Frente 1.

$4,105,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDI|O SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPQORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$3,477,482.48
$4,125,359.62
$3,676,472.73

$4,227,943.64
$3,125,001.82

emPRi St opuesTA con | RESULTADO D 2 a
1|Grupo Constructor Vértice Jalisco, S.A. de C.V. $3,477,482.48 $4,033,879.68 SE ACEPTA
2| pavimentos Industriales y Urbanizaciones, S.A. de C.V. $3,529,921.87 $4,094,709.37 SEACEPTA {
3|Construarba, S.A. de C.V. $3,823,023.59 $4,434,707.36 SE ACEPTA N
4| Nicza Construcciones, S.A. de C.V. $4,125,359.62 $4,785,417.16 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacidn y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe més alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

ADO

10. MATERIALES $1,967.725.94| $2,476,790.25| $2,122,045.48
11. MANO DE OBRA $198,291.82|  $479,029.51]  $337,526.94
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $204,493.64|  $938,386.64 587,598.63
13. COSTOS INDIRECTOS $285,266.90|  $352,377.74) 312,503.81
14. FINANCIAMIENTO $2,110.93 $3,115.02 305.61
E RSADS Grupo Constructor Vértice Pavimentos Industriales y SA.de CV. -;fmaamu
i [ lalisco,SA.de C.V. | Urbanizaciones, S.A. de C.V. | Soratrudvie; | de CV.
1. IMPORTE POR MATERIALES $2,207,870.33 68.0817%| $1,967,725.94| 78.3717%| $2,476,790.25 60.6744%| $2,036,220.62
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA $293,682.70 6.8607%| $198,291.82 15.1577%| $479,025.51| 11.3639%| $381,371.17) N
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $450,972.83 25.0576%| $724,224.42 6.4707%| $204,493.64| 27.9616%| $938,386.64
< =) T957,535786 100.0000%| $2,890,242.18 | 100.0000%| $3,160,313.40 | 100.0000%| 53,355,978.43
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $324,777.84 9.87000%| $285,266.90| 9.50000%| $300,229.77| 10.50000%| $352,377.74
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $2,261.34 0.07400% $2,349.88|  0.06100% $2,110.33|  0.08400% $3,115.02
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $180,376.08 10.40000%| $330,457.33| 9.86000%| $341,417.69| 10.59000%| $393,044.20
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES $17,541.36 0.60998% $21,565.58|  0.60487% $18,951.79|  0.61460% 520,843.64 I
|9. PRESUPUESTO TOTAL $3,477,482.48 $3,529,921.87 $3,823,023.59 $4,125,359.62

7

/
En esta etapa se determinaron los“promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

4

Pagina 37 de 121



= A3 ABRIIZED

RUBROS

INSUFICIENCIA PARCIAL DE

MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO
DE OBRA

17, INSUFICIENCIA PARCIAL DE

MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS

INDIRECTOS

19, INSUFICIENCIA PARCIAL DE
FINANCIAMIENTCO

20. INSUFICIENCIA TOTAL:
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

Jalisco, SA. de C.V.
' $0.00

$43,844.23
$136,625.80
$0.00
$44.27
$180,514.30

-$138.22

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,

ADMINISTRACION 2018-2024.

| Grupo Constructor Vértice Pavimentos Industrialesy
Urbanizaciones, S.A. de CV.

Comstruxba, SA.de CV. | | o= Construcdiones, SA.

e ——

$85,824.86, :
i
$0.00 i
$0.00 ;
50.00 i
f
$0.00
$85,824.86
5307,219.94
SOLVENTE H

22. CALIFICACION

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

154,31.54 $0.00
$139,235.12 $0.00

$0.00 $383,104.99

$27,236.91 $12,274.04

$0.00 $194.68

$320,791.56 $395,573.70
$9,705.78 -$54,156.00

SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron

solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

C.v.

w

»

11Grupo Constructor Vértice Jalisco, S.A. de

2|Pavimentos Industriales y
Urbanizaciones, S.A. de C.V.
Construarba, S.A. de C.V.

Nicza Construcciones, S.A. de C.V.

$3,477,482.48

$3,529,921.87

$3,823,023.59

$4,125,359.62

CUMPLE

$4,033,879.68

$4,094,709.37 CUMPLE

$4,434,707.36 CUMPLE

$4,785,417.16 CUMPLE

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO 2
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a 3
empresa Pavimentos Industriales y Urbanizaciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas
|

econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en

Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $4,094,709.37 (cuatro millones noventa y cuatro
mil setecientos nueve pesos 37/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CS5-095-2021, que tiene
por objeto: Trabajos de conservacion rutinaria en los caminos de la residencia de Autlan, Ahualulco de\

’

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5

5 Jatisco:

empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
{ 1% .. SECRETARIA DEINFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
JALLSCO DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
S ADMINISTRACION 2018-2024.

S ———

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion [ Importe con IVA
1 | Proyectos e Insumos Industriales Jelp, S.A. de C.V. Se acepta $5,307,971.22
2 | Gy G Transportes Materiales y Maquinaria, S.A. de C.V. Se acepta $4,979,284.58
3 | Divicon, S.A. de C.V. Se acepta $4,611,051.19 :
4 | Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. Se acepta $5,364,080.43 :
5 | Gabriel Plascencia Lopez Se acepta $5,103,216.74

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus 2
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento. 2

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto mdximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que 4
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son /

descalificados del procedimiento.
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.77 Jalisco

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-095-2021

Trabajos de conservacién rutinaria en los caminos de la residencia de Autldn, Ahualulco de
Mercado, San Miguel El Alto, Sayula y Teocaltiche, Jalisco.

Presupuesto
Autorizado

$5,000,000.00

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%

$3,975,044.13
$4,624,207.27
$4,422,549.58

$5,085,932.02
$3,759,167.14

148 1) PO LJ
RES 20O D
RESA {815 ES 18 ES *

AL
1|Divicon, S.A. de C.V. $3,975,044.13 $4,611,051.19 SE ACEPTA
2|G y G Transportes Materiales y Maquinaria, S.A. de $4,292,486.71 $4,979,284.58 SE ACEPTA

C.V.
3|Gabriel Plascencia Lopez $4,399,324.78 $5,103,216.74 SE ACEPTA
4|Proyectos e Insumos Industriales Jelp, S.A. de C.V. $4,575,837.26 $5,307,971.22 SE ACEPTA
5|Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $4,624,207.27 $5,364,080.43 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

RUBROS

10. MATERIALES

§73,105.41

11. MANO DE O8RA

$1,400,753.64

$2,633,352.97

12, MAQUINARIA ¥ EQUIPO
13, COSTOS INDIRECTOS

$1,002,450.31

5347,408.27

14. FINANCIAMIENTO

$4,099.94)

TESp——

-~

= : SA.deCV.
1. IMPORTE POR MATERIALES ; $70,181.20 $73,105.41 1.3130%) 545,080.36
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 42.5896%| $1,400,753.64 45.9844%( $1,655,095.72 72.4284%| $2,633,352.97 44.0660%| $1,662,046.41 44.4236%)| $1,660,594.47
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 56.2715%| $1,850,313.60, 51.0233%| $1,797,372.52 27.5716%| 51,002,450.31 53.9957%| $2,036,565.91] 54.2635%| $2,028,419.77
4, IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,288,188.02 100.0000%| $3,522,649.44 100.0000%| $3,635,803.28 100.0000%| 53,771,717.73 100.0000%| $3,738,094.60
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.90082% $358,439.46 9.86213% $347,408.27| 10.29013% $374,128.88 9.64448% $363,762.56| 12.20195%| $456,120.43
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.19204% 57,002.98 0.10594% $4,099.94 0.12441%, $4,988.75 0.12025% $4,972.92 0.30857%| $12,942.09
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA B8.23617% $300,919.22 10.16667% $393,872.82 9. $362,751.72| 10.00000%| 5$414,045.32 9.36429%| $393,970.39
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60435% $20,494.45 0.60884%: $24,456.24 0.60505%| $21,652.14 0.60680% $21,338.73 0.61853% 523,079.75
L. PRESUPUESTO TOTAL $3,975,044.13 $4,292,486.71 $4,399,324.78 $4 575 837.26 $4,624,207.27

x P ; . g
En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los vg.ld’res de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

4

Vs
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

. | J l " SECRETAREA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
JALLSCO DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,

W SRREES ADMINISTRACION 2018-2024.

15, INSUFICIENGIA  PARCIAL DE| $15,006.67 50.00) $52,127.45 5000 $3,047.09 !
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $258,491.89 54,149.81 50.00 $0.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $41,721.70 $94,662.78 $885,584.99 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $7,000.18 518,035.37 $0.00 $1,681.07 $0.00]
INDIRECTOS
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 50.00 $1,554.95 $666.13 $681.97 $0.00]
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TaTAL $322,224.43 $118,402.90 $942,378.56 $2,363.04 $3,047.09]
15416417418+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$21,305.22 $275,469.92 -$579,626.84 $411,682.28 $390,923.31
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA} SOLVENTE SOLVENTE L
i
Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron §
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente més baja. 2
1|Divicon, S.A. de C.V. $3,975,044.13 $4,611,051.19 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Gy GTransportes Materiales y $4,292,486.71 $4,979,284.58 CUMPLE SOLVENTE
Magquinaria, S.A. de C.V.
3|Gabriel Plascencia Lépez $4,399,324.78 $5,103,216.74 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Proyectos e Insumos Industriales Jelp, $4,575,837.26 $5,307,971.22 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
& A im0 YA QUE REBASA EL TECHO
— =" FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $4,624,207.27 $5,364,080.43 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADQ 2
PARA ESTA OBRA

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa G y G Transportes Materiales y Maquinaria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas
y econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de

las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $4,979,284.58 (cuatro millones novecientos setenta
y nueve mil doscientos ochenta y cuatro pesos 58/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedlmlento con numero SIOP-E-EC-OB-CSS- 123-2021 que tiene por

objetoRe -
municipio de Tuxcueca, Jalisco. Segunda etapa

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se prese faron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente: /4

Z
Va
7
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA . i R—— g

1.1t . . SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA '

4 Lo U DECIMA QUINTA SESION ANO 2021, | S Obra
s R ADMINISTRACION 2018-2024. — —

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Napreco Grupo Constructor, S.A. de C.V. Se acepta $4,875,640.87
2 | Desarrollos Vicsa, S.A. de C.V. Se acepta $4,981,930.89 ;
3 | Proyeccidn Integral Zure, S.A. de C.V. Se acepta $4,845,200.87 i
4 | Construcciones Levisa, S.A. de C.V. Se acepta $5,050,012.86 :
5 |Imex Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,582,280.69

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus 5
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacidn por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son Fd

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-123-2021

Rehabilitacén de la Escuela Secundaria Alvro Galvez y Fuentes CCT 14DTV0318V, ubicada en
el municipio de Tuxcueca, Jalisco. Segunda etapa.

$5,000,000.00

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,950,241.97
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,353,459.36

$4,224,934.66

$4,858,674.86
$3,591,194.46

PR ———

- IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
|| PROPUESTA SIN || PROPUESTA CON aswu:mag:'u
BRSNS VA |
|
1]lmex Construcciones, S.A. de C.V. $3,950,241.97 $4,582,280.69 SE ACEPTA |
2|Proyeccion Integral Zure, S.A. de C.V. $4,176,897.30 $4,845,200.87 SE ACEPTA
|
3|Napreco Grupo Constructor, S.A. de C.V. $4,203,138.68 $4,875,640.87 SE ACEPTA i
4|Desarrollos Vicsa, S.A. de C.V. $4,294,768.01 $4,981,930.89 SE ACEPTA
5(Construcciones Levisa, S.A. de C.V. $4,353,459.36 $5,050,012.86 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

oOR POR
COSTO D
AROS ENO AAYOR
WO
PROPUESTO ROPUESTO
$1,372,350.07) $2,216,719.20 18,324.48
$951,706.26] $1,853,317.76| $1,345,794.58

$164,092.92 $311,616.31|  $232,504.21

$347,023.36]  $3566,442.29]  $360,560.12
48,758.82 $19,627.24 $17,434.61

10. MATERIALES

11. MANQ DE OBRA

12, UINARIA ¥ EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

| imex Construcdones, SA. de  Proyecdén integral Zure,
cv. - sadecw.

ANARR3%| §1,952 341.49) $2,216,719.20, $1,372,350.07| 48.1947%| $1,719,871.51

1. IMPORTE POR MATERIALES 50.3736%)| $1,781,760.03 =
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 31.6521%| $1,022,137.38 $951,706.26|  54.7682%| $1,863,317.76| 41.7899% 51,478,145.41 43.0731%| $1,537,100.96
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 7.8596% $253,808.45 4.9240% $164,092.92 4,8546% $166,521.93 7.8365% $277,182.26) 8.7322% $311,616.31

4. IMPORTE PCR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,229,287.32

$3,332,518.38 | 100.0000%| $3,402,189.76 100.0000%| $3,568,589.18

213000098 s S5 80006% :911-99]—10:20000%] a7.023736 | $356,858.97]
6, |MPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.42000%| 51509563 0.50000%|  518,462.15| 050000%|  $18,746.07 $19,627.24
7.|MPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.90000%| $321,227.02|  12.00000%| 5$445307.10| 11.00000%| $414,475.51 i
8. |MPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61163%|  $18.722.54 $20,697.58| 0.61776%|  $20,703.99 l
9. PRESUPUESTO TOTAL $3,950,241.97 4,176,897.30 $4,203,138.68 {

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

P

\
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
1 [ SECRETARI:A DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
(o JALSCO DECIMA QUINTA SESION ARO 2021,
eS| sentioat ADMINISTRACION 2018-2024.

; Imex Construcdones, SA. de Prmﬁhmdmn, g lm&up . Desarrofios Vicsa, S, de cmmesuvb,sa.
cv. ! S.A. de CV. c.v. = de CV.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 S0.4 00 ,974. $36,564.45 $98,452.57) ‘;
MATERIALES I
16. INSUFIGENCA PARCIAL DE MANO $323,657.20 $394,088.32 $0.00 $0.00 $0.00)
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $68,411.29 565,982.28| $0.00 $0.00}
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARTAL DE COSTOS $0.00 $648.14 $13,536.77 50.0 $3,701.21
INDIRECTOS ]
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $2,338.99) 50.00 50.00 §7,675.79 $50.00 i
FINANCIAMIENTD
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $325,996.19 $453,147.76 $525,493.46 544,240.24 $102,153.77
15416417+18+19
21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -54,769.17 -$17,840.65 -5111,017.95 $315,782.33 $284,463.61
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |INSOLVENTE, SE DESCALI FICA SOLVENTE SOLVENTE

;‘
Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron !

solventesy pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja.

1|Imex Construcciones, S.A. de C.V. $3,950,241.97 $4,582,280.69 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Proyeccion Integral Zure, S.A. de C.V. 54,176,897.30 $4,845,200.87 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Napreco Grupo Constructor, S.A. de C.V. $4,203,138.68 $4,875,640.87 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
4|Desarrollos Vicsa, S.A. de C.V. $4,294,768.01 $4,981,930.89 CUMPLE SOLVENTE
5|Construcciones Levisa, S.A. de C.V. $4,353,459.36 $5,050,012.86 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a |
empresa Desarrollos Vicsa, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requendas
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases d
Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $4,981,930.89 (cuatro millones novecientos ochenta y un mil
novecientos treinta pesos 89/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con namero SIOP-E-ECCR-OB-CSS-124-2021, que tiene
~_por objeto: Rehabilitacion de Preescolar Netzahualcéyotl CCT 14EINO133Z, ubicado en el municipio de

Guadalajara, Jalisco. Segunda etapa. [
i

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a

empresas las cuales se presefftaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
| ~1ic - SECRETARIA DEINFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA | N Infrasstruct
e A DECIMA QUINTA SESION ANO 2021, § ~L yObra Pabl

No. } Empresa y/o Persona Fisica f Documentacion I Importe con IVA ‘
1 | Dauer Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,946,249.93
2 | Jialcon Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $3,485,824.94
3 | Consorcio Roja Asesoria y Proyectos, S.A. de C.V. Se acepta $3,077,282.07
4 | Métrica Constructiva, S.A. de C.V. Se acepta $3,529,851.97
5 | Balken, S.A. de C.V. Se acepta $3,726,531.15

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién v por tanto son

ADMINISTRACION 2018-2024. A— e

T —

descalificados del procedimiento.
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Guadalajara, Jalisco. Segunda etapa.

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
i ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CS5-124-2021

Rehabilitacion de Preescolar Netzahualcoyotl CCT 14EJN0133Z, ubicado en el municipio de

$3,500,000.00

IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

EL MAS BAIO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%
$2,539,870.63
$3,212,526.85
$2,900,275.57

$3,335,316.90
$2,465,234.23

= » LJ L
RES ] RO D
3 RES DPUES ®% ES 2

R0
1|Dauer Construcciones, S.A. de C.V. $2,539,870.63 $2,946,249.93 SE ACEPTA
2[(Consorcio Roja Asesoria y Proyectos, S.A. de C.V. $2,652,829.37 $3,077,282.07 SE ACEPTA
3|Jialcon Construcciones, S.A. de C.V. $3,005,021.50 $3,485,824.94 SE ACEPTA
4|Métrica Constructiva, S.A. de C.V. $3,042,975.84 $3,529,851.97 SE ACEPTA
5|Balken, S.A. de C.V. $3,212,526.85 $3,726,531.15 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

o

10 ESTO nl IS0
10. MATERIALES $1,531,769.67] $1,951,206.87| $1,771,172.31
11. MANO DE OBRA $521,803.34|  $573.060.34|  $556,344.10
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $36,996.39) $78,621.39 $63,721.41
13. COSTOS INDIRECTOS 5182,867.05|  $333,555.96| $238,332.39
14. FINANCIAMIENTO $2,258.03 $14,049.83 $6,202.45

1. IMPORTE POR MATERIALES 71.5170% SL51,759.67

$1,870,182.05

75.6825%| $1,860,741.67

2. IMPORTE FOR MANO DE OBRA 26.7557%|  $573,060.34 $555,400.97| 21.2235%| $521,803.34) 21.0345%| $s40,570.98
3, IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 17274%|  $36,996.99 $36,998.24 $78,621.39 $76070.22|  3.038%|  $78,095.56
HTTVPORTE POR"COSTO DIRECTO TOU 000 | S 2, TA T8 2700 1975 ES 504,204.41 | 100.0000% | 52,458,615.23 | 100.0000%)| 52,569,873.51
5, IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.53790%| $182,857.05 $205,339.65) $211,738.00| 12.11737%| 520791950 12.97947%|  $333,555.95
6. IMFORTE POR FINANCIAMIENTO 0.59820%|  $13,905.32 $14,009.83 $2,258.03|  0.08332% $2,296.74|  0.08281% $2,404.33
7.IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.06450%| $188,595.43 $227,588.15] $271,820.04|  9.75000%| $268,985.07| 10.00000%| 29058338
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 050293%|  $12,673.88 $13,199.83 $15,001.02]  0.61885%|  $15158.29|  0.62503%| 315,109

9. PRESUPUESTO TOTAL $2,539,870.63 | $2,652,829.37 $3,005,021.50 $3,042,975.84 $3,212,526.85

En esta etapa se determinaron los ,p,fﬁmdios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valopg?de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

|
\
INSUFICIENCIA  PARCIAL , $188,579.10 $0.00 $0.00 $0.00) I
MATERIALES 1
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO, $0.00 50,00 $943.13 $34,540.76 $15,773.12 !
DE OBRA
17. INSUFICENCA  PARGAL  DE $26,724.42 526,723.07 $0.00 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO !
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS, $55,465.34 $32,992.73 $26,594.39 $0.00) $0 i
INDIRECTOS |
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00) $3,044,43 $3,905.72 $3,798.13
FINANCI AMIENTO
20. INSUEIQIENCIA TOTAL: 4321,592.39 $248,294.90 $31,481.95 $38,446 48 $19,571.25
15416+17+18+419
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$132,995.57 -$20,706.73 $240,338.10 $230,539.59 $271,012.13 |
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL !
22. CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE 1
4

.

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacidn de propuesta solvente mas baja.

Dauer Construcciones, S.A. de C.V. $2,539,870.63 $2,946,249.93 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Consorcio Roja Asesoria y Proyectos, S.A. $2,652,829.37 $3,077,282.07 CUMPLE INSOLVENTE, SE
de C.V. DESCALIFICA
3|Jialcon Construcciones, S.A. de C.V. $3,005,021.50 $3,485,824.94 CUMPLE SOLVENTE
4|Meétrica Constructiva, S.A. de C.V. $3,042,975.84 $3,529,851.97 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Balken, S.A. de C.V. $3,212,526.85 $3,726,531.15 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO

2
PARA ESTA OBRA
Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la

empresa lJialcon Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $3,485,824.94 (tres millones cuatrocientos ochenta y cinco mil
ochocientos veinticuatro pesos 94/100 M.N.).

- f T nto con numero SIOP-E-EC-OB-CSS-125-2021, que tiene por
objeto: Rehabilitacién de la Escuela Primaria Luis Echeverria Alvarez CCT 14EPR04720, ubicada en la /|
localidad Jiquilpan, municipio de San Gabriel, Jalisco. Segunda etapa. f

Para este procedimiento en el acto_de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentafon las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo
siguiente:
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o

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA W
1 | Edificaciones y Desarrollos de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $3,482,711.52
2 | Promotoray Constructora Jawer, S.A. de C.V. Se acepta $3,655,853.58 |
3 | Ar+in, S.A.de C.V. Se acepta $3,551,686.98 {
4 | Selier Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $3,603,643.60 ;
5 | Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $3,394,775.90 i

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el anélisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios. 2

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacidn aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento. 2
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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4. IMPORTE POR COSTO RIRECTC 100.0000%| $2,396,937.41
115221284 52367
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
Jali SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
JALUSCO DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
e ADMINISTRACION 2018-2024.

CQNCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-125-2021

Rehabilitacion de la Escuela rlmaria Luis Echeverria Alvarez CCT 14EPR04720, ubicada en la
localidad Jiquilpan, municipio de San Gabriel, Jalisco. Segunda etapa. $3,500,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,926,530.95
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,151,597.91
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,056,908.65 |
EL MAS BAJO: {
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $3,515,444.95 !
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,598,372.35 !
PORTE DE LA PORTE D £
DR . DR . A D 181 A RES ADO D
3 ES O ES O ES < 5 & 2 i
1|Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. $2,926,530.95 $3,394,775.90 SE ACEPTA |
2|edificaciones y Desarrollos de Jalisco, S.A. de C.V. $3,002,337.52 $3,482,711.52 SE ACEPTA :
3|Ar+In, S.A. de C.V. $3,061,799.12 $3,551,686.98 SE ACEPTA '
4|Selier Construcciones, S.A. de C.V. $3,106,589.31 $3,603,643.60 SE ACEPTA
5|Promotora y Constructora Jawer, S.A. de C.V. $3,151,597.91 $3,655,853.58 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacidon y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar

importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
pasoé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $62,978.71|
13. COSTOS INDIRECTOS $276,178.00]

14. FINANCIAMIENTO $6,586.29

: | Edifiadonesy Desarroios | ‘Sefler Construcciones, SA. Promotora y Constructora
RUBROS B 'y ® . AemSAdecY. ; 4
: EHE SAJCY. deblsm,SAdecy. | AUmSA o decw. | lwer,SAdeCV.
L IMPORTE 9OR MATERIALES 61.8806%| $1,483,247.43 5227a5%] £1,266,379.62| 50.9443%] $1,267,534.59|  51.0453%| $1,294,16848|  50.9301%| 51,303,013.02
2. IMPORTE POR MAND DE OBRA 35.4651% $850,077.38 45.1258%| $1,093,198.77| 46.5121%| $1,157,257.84| 46.3953%| $1,17625007| 46.5205%| $1,190,195.57

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 21.6539% 563,612.50 $62,978.71

2.5436% $63,285.77 2.5584% $64,862.69 2.5494% $65,225.39]

$2,422,557.10 | 100.0000%| $2,488,078.55 | 100.0000%| $2,535,281.14 | 100.0000%| $2,558,433 98
530720 SITZ B3I ISA3% | g 9 B7R9A% 0263575

~$$336 797,019.0
0.24840% $6,956.30|  0.27852% 57,888.52

0.24639% $6,586.29

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA B.66667% $232,240.90! 8.51667% $239,096.97 8.83333% $250,883.24
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61048% $14,588.34 0.61530% $15302.48 0.61267% $15,517.32 . 515,491
|9 PRESUPUESTO TOTAL $2,926,530.95 $3,061,799.12 $3,106,589.31 $3,151,597.91" d

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturaron los vafores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

s
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cywalhoﬁulndem Edificadones y Desarrolios Arshn, SA da CV. ':&wmmsa. Promotora y Constructora
: SA de CV. de hlism, SA. de CV. y Pt “ Jawer, S.A.de CV.

INSUFICIENTIA  PARCIAL  DE| $0.00 §21,859.16 $20,703.84 $0.00 $0.00}
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO) $292,158.18 $49,035.79 $0.00 $0.00 $0.00]
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARGAL  DE]| $307.75 $941.64 5634.58 $0.00 50.00
MAQUINARIA Y EQUIFQ
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $26,107.42 $0.00) $0.00] $5,266.33 $0.00)
INDIRECTOS
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 540544 $293.45 $35.43 $0.00 $0.00) '
FINANCIAMIENTO ool 1
20. INSUFICIENCIA TOTAL; $318,978.80 $72,131.05 $21,373.86 $5,266.33 0.
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICICNES: -$86,737.89 $178,710.93 $217,723.11 $245,616.91 $267,716.32
UTILIDAD - INSUFICIENTA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE i

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventesy pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja. 2

SCORTE ! IIIFD : | "RESULTADO DELA RESULTADO DELA
= BEIA EVALUACION _EVALUACION POR

PROPUESTA !ZMC.ONNA!

At TIL

1|Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. $2,926,530.95 $3,394,775.90 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2(Edificaciones y Desarrollos de Jalisco, S.A. $3,002,337.52 $3,482,711.52 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
3|Ar+in, S.A. de C.V. $3,061,799.12 $3,551,686.98 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
VA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|selier Construcciones, S.A. de C.V. $3,106,589.31 $3,603,643.60 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO 2
FINANCIERO ASIGNADD
PARA ESTA OBRA
5|Promotora y Constructora Jawer, S.A. de $3,151,597.91 $3,655,853.58 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
iy YA QUE REBASA EL TECHO
SR FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Edificaciones y Desarrollos de Jalisco, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
economicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $3,482,711.52 (tres millones cuatrocientos ochenta
y dos mil setecientos once pesos 52/100 M.N.).

objeto: Rehabulntacuon de la Escuela Primaria Prisciliano Sdnchez CCT 14EPR0991Y ublcada en eI municipio
de Ejutla, Jalisco. Segunda etapa.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se sentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

4

siguiente: 4
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( No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion ’ Importe con IVA
1 |Infraestructura Rhino77, S.A. de C.V. Se acepta $6,164,949.14
2 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. Se acepta $5,977,612.48
3 | Dos-HB Construccidn, S.A. de C.V. Se acepta $5,578,153.77
4 | V.S.Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $6,289,117.48
5 | Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. Se acepta $5,739,633.40

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacidn, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion v por tanto son

T A S S

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-126-2021

Rehabilitacién de la Escuela Primaria Prisciliano Sanchez CCT 14EPR0991Y, ubicada en el
municipio de Ejutla, Jalisco. Segunda etapa. $6,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO 54,808,753.25
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $5,421,653.00 i
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $5,138,561.79
EL MAS BAJO: |
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $5,909,346.06 i
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $4,367,777.52 i
POR > IMPOR 3 2 i
0 E PRESA PROPFI ES (] PROFP ES /3 I = S s
RO
{
1|Dos-HB Construccién, S.A. de C.V. $4,808,753.25 $5,578,153.77 SE ACEPTA 2
2|Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. $4,947,959.83 $5,739,633.40 SE ACEPTA
3|Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $5,153,114.21 $5,977,612.48 SE ACEPTA g
4|Infraestructura Rhino77, S.A. de C.V. 5$5,314,611.33 $6,164,949.14 SE ACEPTA
5|V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $5,421,653.00 $6,289,117.48 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado. 2

20 AR

IBROS ENO . OR

PRV ESTO PROPUESTO ERCADO
10. MATERIALES $2,721548.85| $3,392,255.17| $3,137,647.77
11. MANO DE OBRA $667,237.42| $1,151,069.32| $1,012,758.74
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $122,14002]  $171,793.01 sus,n?aEH
13. COSTOS INDIRECTOS $377,359.67]  $563,348.81|  $473,058.91
14. FINANCIAMIENTO $5,228.66]  $16,448.16 $7,234.47

SAdeCV.

B0.9050%

73.03279%

$3,050,821.3 $3,025,148.70

$3,392, 255,17

IMPORTE POR MATERIALES $2,721,548.85

2. IMPORTE PCR MANO DE OBRA 28,7743%| 51,151,069.32 15.9136% 5667,237.42 22.8669% $958,047.22|  25.9756%| $1,104,40039
3. IMPORTE POR MAQUINARIA ¥ EQUIPO 3.1927% $127,718.30 3.1814% $133,392.64 4.1004% $171,793.01 2.8727% $122,140,02

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTQ 100.0000%| $4,000,335.47 100.0000%| $4,192,885.23 | 100.0000%| $4,189,661.56

$4,251,689.11
o g ) B 3 ° 4B.8
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.15909%| $7,102.37 0.20500% $9,350.00|  0.11230%, $5,228.66)  0.10866%

$5,232.02

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 7.00000%|  5313,003.45 7.50000% $343,471.04| 10.00000% $466,119.95[  9.70000%| $467,565.18|  9.00000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60101% $24,271.92 0.52003% $24,874.88|  0.61498% $25.79471]  0.62498% $26,775.21|  0.61002% L l
I9. PRESUPUESTO TOTAL $4,808,753.25 $4,947,959.83 $5,153,114.21 $5,314,611.33 f |

En esta etapa se determinaron |e$ promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.
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. Dos-HB Construccién, SA.de  Comerdalizadora Poligono, Grupo Constructor Strade, Infraestructura Rhino77,
cv. ‘ SA.da CV. i SA.de CV. 8 SA deCV. V. Ingenieria, SA. de CV.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $416,098.92 $0.00 $77,826.44 $112,499.07 50.00 |

MATERIALES

16. INSUFIQENCIA PARCIAL DE MANO $0.00] $345,521.32 $54,711.52 $0.00 §36,930.12

DE OBRA

17, INSUFICIENTA PARCIAL DE $6,016.09 $341.75 $0.00! $11,524,37, $0.00]

MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS| $8,019.87 $95,699.23 56,749,57! 50.00 $0.00)

INDIRECTOS

19. INSUFICIENGA PARCIAL DE! $132,08] $0.00 $2,005.81 $2,002.45 $0.00) v

FINANOAMIENTO i

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $431,266.97 5$441,562.31 $141,293.34 $126,095 88 $36,930.12

15+16+17+18+19

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -5118,263.52 -598,091.27 $324,826.51 5$341,470.30, $408,495.23] :

UTILIDAD - INSUFIO ENCIA TOTAL {

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE u
. 4

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron i

solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

1|Dos-HB Construccion, S.A. de C.V. $4,808,753.25 $5,578,153.77| CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

2|Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. $4,947,959.83 $5,739,633.40 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

3|Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $5,153,114.21 $5,977,612.48 CUMPLE SOLVENTE

Infraestructura Rhino77, S.A. de C.V. $5,314,611.33 $6,164,949.14 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
V.S. Ingenieria, S.A. de C.V. $5,421,653.00 $6,289,117.48| CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA 2

YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

>

wn

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $5,977,612.48 (cinco millones novecientos setenta y siete mil
seiscientas doce pesos 48/100 M.N.).

.

Arq Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedlmlento con nimero SIOP E-EC-OB-CSS-127-2021, que tiene por

municipio de Guadalajara Jalisco. Segunda etapa.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se pr entaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a

siguiente: / /
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No. Empresa y/o Persona Fisica ] Documentacion Importe con IVA
1 | Grupo Constructor Aredce, S.A. de C.V. Se acepta $1,611,894.63
2 | Goc Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $1,740,234.84
3 | Lakay Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $1,782,097.29
4 | Terracerias y Edificaciones de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $1,518,814.17
5 | Industrias Jormer, S.A. de C.V. Se acepta $1,535,391.65

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon v por tanto son

descalificados del procedimiento.
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Rehabilitacién de Escuela Primaria Margarita Maza de Juarez CCT 14EPR0O302U, ubicada en el
municipio de Guadalajara, Jalisco. Segunda etapa. $1,850,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENQR PROPUESTO $1,309,322.56
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $1,536,290.77
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,404,460.09
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $1,615,129.11
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,193,791.08
s 2 2 2 O U
3 RES VP UES | DPULES J ACH
1|Terracerias y Edificaciones de Jalisco, S.A. de C.V. $1,309,322.56 $1,518,814.17 SE ACEPTA
2|Industrias Jormer, S.A. de C.V. $1,323,613.49 $1,535,391.65 SE ACEPTA
3|Grupo Constructor Aredce, S.A. de C.V. $1,389,564.34 $1,611,894.63 SE ACEPTA
4|Goc Constructores, S.A. de C.V. $1,500,202.45 $1,740,234.84 SE ACEPTA
5|Lakay Construcciones, S.A. de C.V. $1,536,290.77 $1,782,097.29 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

11. MANO DE OBRA

12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13, COSTOS INDIRECTOS
14, FINANCIAMIENTO

$321,446.92 $390,787.61 $355,125.17
$32.898.37

$51,277 39 $46,800.71
5104,849.59 $158,344.33|  $143,621.26

$1.015.60 $8,851.89 g:BBB.SG

Jelsco, SA deCv. EN =

$732,962.05

RUBROS
66.1321%
29.9055%

3.9624%

67.4108%
29.5636%
3.0257%

1. IMPORTE POR MATERIALES
2, IMPORTE POR MANC DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

$328,429.20
$43,515,93

$726,278 42

TR ST | e e e e e e e T
L Ty 4" SN s de C.V.

31.8522%
4.1533%

$359,842.94
$47.217.87

i3
$716,549.37|

62.6726%
32.9832%
4.3442%

$377,103.38
549,668.32

64.1946%
31.6522%
4.1533%

$792,565.96
$390,787.61
$51,277.39

S TVIPO

. RTEFORTD G [~ 100.0000%|
5. IMPORTE POR COSTOS | NDIRECTOS

9.64305%

100.0000% 51,098,223 55

100.0000%| $1,136,865.81

100.0000% | $1,143,321.07

100.0000%)| $1,234,630.96

14.50928% $159,344 33| 10.69917% $121,635.21] 13.83779% 5158,210.37| 12.23185% $151,018.21
€. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.08519% 0.70389% $8,851.89 0.51590% $6,492.61 0.33230% X 0.60978% $8,449.41
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.18333% 4.00000% $50,656.79 9.29825% 5117,622.27| 14.18000% 9.64912% 5134,518.24
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES O.SOZWL 0.60265% $6,536.93 0.5111494 $6,948 44 0.55605% 0‘5221724 $7.673.94
9. PRESUPUESTO TOTAL $1,323,613.49 $1,389,564.34 $1,500,202.45 $1,536,290.77,
N
N\

En esta etapa se determinaron I}g,/promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.
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m,mu Industrias Jormer, SA. de Gvupommmrlredu. Goc Constructores, S.A. de  Lakay Construcdones, S.A. l

talieco, S.A. de CV. j cV. _ SA.deCV. cv. j de C.V. ‘
1S, INSUFICIENCIA  PARGAL  DE $0.00 $3,403.90 $0.00] $13,132.45 ‘
MATERIALES \
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $33,678.25 $26,695.97 50.00 $0.00 $0.00
DE OBRA
17 INSUFICIENCIA PARCIAL DE $13,90234 53,284.78 $0.00 50.00 50.00) |
MAQUINARIA Y EQUIPO i
18, INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTDS $38,771.67 $0.00 $21,986.05 $0.00] 50.00)
INDIRECTOS
19, INSUFICIENCIA PARCIAL DE $5,883 97 $0.00 5406.96 51,142 89 $0.00] |
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $92,236.23 $33,384.15 $22,393.01 $14,275.34 $0.00
154¢16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $17,336.75 517,272.64 §95,229.26 $171,098.11 $134,518.24|
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE {

|

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron :
solventesy pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mds baja. !

| RESULTADODELA || RESULTADO DELA

| IMPORTEDELA

|-+ EVALUACIGN | EVALUACION POR 2 t
PROPUSSTACONNA gvapia  7asacion ARmMETICA. |
1| Terracerias y Edificaciones de Jalisco, S.A. $1,309,322.56 $1,518,814.17, CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
2|Industrias Jormer, S.A. de C.V. $1,323,613.49 $1,535,391.65 CUMPLE SOLVENTE
3|Grupo Constructor Aredce, S.A. de C.V. $1,389,564.34 $1,611,894.63 CUMPLE SOLVENTE
4|Goc Constructores, S.A. de C.V. $1,500,202.45 $1,740,234.84 CUMPLE SOLVENTE
5(Lakay Construcciones, S.A. de C.V. $1,536,290.77 $1,782,097.29 CUMPLE SOLVENTE
2

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacidn se determina adjudicar el contrato a la
empresa Terracerias y Edificaciones de Jalisco, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $1,518,814.17 (un millén quinientos dieciocho mil
ochocientos catorce pesos 17/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-EC-OB-CSS-128- 2021, que tiene por
objeto: Construccion de obra complementaria_en el edificio "A", subestacién eléctrica e instalacidn

hidrosanitaria en la Escuela Preparatoria Regional de Tamazula de Gordiano extensién Vista Hermosa de la |
U. de G. CCT 14UBH0179S, ubicada en el municipio de Tamazula de Gordiano, Jalisco. i

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5

empresas las cuales se pres itaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a |
siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA ;
5 SI\/‘lAe.t(rjc;pgl\u/z.adora de Servicios para la Construccion, Se acepta $1.796,355.07
2 | Construlub, S.A. de C.V. Se acepta $1,886,222.04 E
3 | Anitsuj, S.A. de C.V. Se acepta $1,948,588.66 !
4 | Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,065,813.39 '
5 |José Omar Fernandez Vazquez Se acepta $1,996,000.01

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios. 5
Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que

SEdNInTeriores a4l monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

\\‘
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-128-2021

Construcclén de obra complementaria en el edificio "A", subestacién eléctrica e instalacién
hidrosanitaria en la Escuela Preparatoria Regional de Tamazula de Gordiano extensidn Vista
Hermosa de la U. de G. CCT 14UBHO0179S, ubicada en el municipio de Tamazula de Gordiano, $2,000,000.00
Jalisco.
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,548,581.96
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $1,780,873.61
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,675,520.32
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $1,926,848.37
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,424,192.27
» L 2 » RES ADO D
IPRESSA ¥ ES 1 OF ES k)
ACIO
Metropolizadora de Servicios para la Construccién, S.A. $1,548,581.96 $1,796,355.07 SE ACEPTA
de C.V.
Construlub, S.A. de C.V. $1,626,053.48 $1,886,222.04 SE ACEPTA
Anitsuj, S.A. de C.V. $1,679,817.81 $1,948,588.66 SE ACEPTA
José Omar Fernandez Vazquez $1,720,689.66 $1,996,000.01 SE ACEPTA
Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. $1,780,873.61 $2,065,813.39 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se 2
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO

$771,263.33|
5241,94715 § 84,450.29)

529.69 $27,226. 9s]
5138 989 84
5$4,585.30]

$1,091,509.56)
$318,091,28
$16,640.67

76.5305%
22.3028%
1.1667%

$771 263 33
5470,794.47
$22,182.42

28 5.085,295.95 B
18.2626%|  $243,947.25
oagsex|  $6,520.69

$867,831.13
$414,683.89
523,570561

66.4452%
31.7501%
1.8047%

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA ¥ EQUIPO

61.0061%
37.2393%
1.7546%

66.03 14’6
32.1044%
1.8042%

5997,390 30
$484,490.29
$27,226.98

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| 51,306,085.63 100.0000%| 51,335,772.89 100.0000% | $1,264,240.22 100.0000%| 51,426,241.5L 100.0000%| $1,509,107.57

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 11.72444% $153,131.23 10.40520% $138,989.84| 16.32491% $206,386.08 9.98540% 5142,415.92( 10.37304% $156,540.33 3
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.31423% $4,585.30 0.38570% $5,688.16 1.31520% 519,341.68 0.39330% $6,169.53 0.31146% $5,187 83

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 5.26316% $77,042.25 9.28570% $137,470.23| 12.00000% $178,796.16 8.71430% $137,235.15 6.05263% $101,129.50

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59284% $7.737.55 0.60866% | 58,132 36 0.66330% $11.053.68| 0.60322% $8.627.56 0.59004% 58, SDB.SBI

9. PRESUPUESTO TOTAL $1,548,581.96 $1,626,053.48 $1,679,817.81 §1,720,6u.66 1,780,873.61

En esta etapa se determinaron los prmﬁedlos de cada uno de los rubros para determinar asi el costo d
~de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
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Metropofizadora de Servicios: : p Huexuquilian
. para la Construcién, S.A. de Construlub, SA. de C.V. Anitsu], S.A de CV. 2 i
cv. 4 | i

15.  INSUFICIENCA PARCIAL  DE] 5115,674.66) $0.00 $212,242.46) $0.00 $0.00] i

MATERIALES |

16, INSUFITENGA PARCIAL DE MANO $0.00] $157,242.63 $0.00] 583,098.60 $0.00

DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $14,268.21 $0.00 $4,157.23 $0.00

MAQUINARIA Y EQUIPC .

18, INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00/ $11,705.99 $0.00 $8,279.91 $0.00! l

INDIRECTOS

19, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $1,096.54 50.00] $0.00] , $0.00] $494.01 i

FINANCIAMIENTO !

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $115,771.21 $183,216.83 $212,242.46 $95,535.74 $494.01

15416+17+18+19

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$39,728.96 -$45,746.60. -533,446.21 $41,699.41 $100,635.49

UTIUDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSCLVENTE, SE DESCALIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE SOLVENTE 1
W

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron :

solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja. :

1|Metropolizadora de Servicios para la $1,548,581.96 $1,796,355.07 CUMPLE INSOLVENTE, SE )
Construccion, S.A. de C.V. DESCALIFICA
2|Construlub, S.A. de C.V. $1,626,053.48 51,886,222.04 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Anitsuj, S.A. de C.V. $1,679,817.81 $1,948,588.66 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
4|losé Omar Fernandez Vézquez $1,720,689.66 $1,996,000.01 CUMPLE SOLVENTE
5|Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. $1,780,873.61 $2,065,813.39 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO o)
PARA ESTA OBRA

Arqg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa José Omar Fernandez Vazquez, por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $1,996,000.01 (un millén novecientos noventa y seis mil pesos
01/100 M.N.).

Arq. Carlos Edga

objeto: Construccion de obra complementana en el Edificio "A", subestacion eléctrica e mstalacnon
hidrosanitaria en el Centro Universitario del Sur extensién Tamazula de Gordiano, ubicado en el municipio
de Tamazula de Gordiano, Jalisco.

Para este procedimiento en el-dcto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se présentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a |

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion ] Importe con IVA ]
1 | Grupo Cisagh, S.A. de C.V. Se acepta $3,146,259.78
2 | Studio Kapital Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $2,929,611.29
3 | Rubén Gutiérrez Castafieda Se acepta $2,988,801.60
4 | Constructora Solurg, S. de R.L. de C.V. Se acepta $3,077,833.45
5 | Corporativo Metropolitano de Guadalajara, S.A. de C.V. Se acepta $3,108,608.18

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el anélisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

- W e

2

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-129-2021

Construccnon de obra complementana en el Ediﬂdo "A", subestacion eléctrica e instalacién

hidrosanitaria en el Centro Universitario del Sur extensiéon Tamazula de Gordiano, ubicado en $3,000,000.00
el municipio de Tamazula de Gordiano, Jalisco.

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15% f
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,525,526.97 .
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,712,292.91 |
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,636,564.15

EL MAS BAJO: .
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $3,032,048.77 f
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,241,079.52 ;

1|Studio Kapital Constructora, S.A. de C.V. $2,525,526.97 $2,929,611.29 SE ACEPTA
2|Rubén Gutiérrez Castafieda $2,576,553.10 $2,988,801.60 SE ACEPTA i
3|Constructora Solurg, S. de R.L. de C.V. $2,653,304.70 $3,077,833.45 SE ACEPTA |
4|Corporativo Metropolitano de Guadalajara, S.A. de $2,679,834.64 $3,108,608.18 SE ACEPTA

C.V. 2
5|Grupo Cisaghb, S.A. de C.V. $2,712,292.91 $3,146,259.78 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

2

10. MATERIALES ; 3 32| $1,540,030.69
11. MANO DE OBRA i $491,968.19)
12. MAQUINARIA Y EQUIPO it $104,252.59
13. COSTOS INDIRECTOS 718 $267.13870] _ $226.304.83
14. FINANCIAMIENTO $31,277.99) $8,728.37
1. IMPORTE POR MATERIALES 7L 476"% $1,511,616.09 708U 31,490,515.46 JLAa230% 51.581,59&.70 70.0557%) $51,526,881.27 74.7119%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 26.3951%|  $558,216.08) 205258%| 5432,163.09| 26.4428%| $585551.21| 209903%| $457,488.47 21.4289%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 2.1285% $45,014.68 86736%| $122,619.55) 2.1382% $47,258.80 8.9540%|  $195,155.50 3,8592% 873,
4, |Mpoare POR cosro DIRECI’O 100.0000%| $2,114,846.83 : 52,105,458.11 | 100.0000%| $2,214,404.71 | 1000000%| $2,179,525.34 | 100.0000%| $2,147,554.67 (\

p D | 12.52576%, 526490064 1.4 0 3 $31672,138.2 10, £238,650, 4410, 4336,
5. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.31584% $7,516.19 3 ,239. 0.31492% $7,814.88|  0.37760% $9,131.22|  1.31515% $31,277.99 R
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 5.26316%|  $125,645.51 X ,637. 6.05263%| $150,671.65 9.84850%| $239,058.15| 12.00000%| $289,147 36 \
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59710% $12.617.81 X 0.59910% 513,274.77|  0.61477% $13,420.45|  0.63148% $13.584.22
9. PRESUPUESTO TOTAL $2,525,526.97 $2,653,304.70 $2,679,834.64 Y &
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Metropolitano de - Grupo Cisagh, SA. de CV.
Guadalasjars, SA.de CV.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $28,414.60 $49,355.33 $0.00, $13,149.42 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO) $0.00 $59,805.10] 50.00 634,479.72 $31,768.15,
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $59,237.91 $0.c0 $56,993.79 $0.00 $21,373.28
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 510,990.41 $0.00, $7,605.40 $15,586.16
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE §1,212.18 $0.00 $913.50 $0.00 $0.00!
FINANCAMIENTO

20. INSUFICIENOA TOTAL: $88,864 69 $120,150.84 $57,907.29 $55,234.53 $68,727.59
15416+17+18+19

21. SOLVENGA DE LAS PROPOSICIONES: $36,780.82 $93,486.36 592,764 36 $183,823,62 $220,419.77
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22, CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja.

RESULTADO DELA || RESULTADO DE LA
IMPORTEDELA = IMPORTEDELA AT b R R eoR

FROPUESTA PROPUESTACONNVA - gapia [ TASACION ARMTMETICA

(=Y

Studio Kapital Constructera, 5S.A. de C.V. $2,525,526.97 $2,929,611.29 CUMPLE SOLVENTE

N

Rubén Gutiérrez Castafieda $2,576,553.10, $2,988,801.60 CUMPLE SOLVENTE

Lo

Constructora Solurg, S. de R.L. de C.V. $2,653,304.70 $3,077,833.45 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Corporativo Metropolitano de $2,679,834.64 $3,108,608.18 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

Guadalajara, S.A. de C.V. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Grupo Cisagb, 5.A. de C.V. $2,712292911  $3,146,259.78]  CUMPLE ot
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

b

1

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a |
empresa Studio Kapital Constructora, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmica
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $2,929,611.29 (dos millones novecientos veintinueve mil
seiscientos once pesos 29/100 M.N.).

° o Sa8 = o

objeto: Rehabilitacion del Preescolar Justo Sierra CCT 14EJN0145D, ubicado en el municipio de Casimiro
Castillo, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente:
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RIS

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Murverk Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $3,602,136.23
2 | Romo Acevedo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $3,368,361.87
3 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $3,415,788.63
4 | Infraestructura Global Kube, S.A. de C.V. Se acepta $3,560,295.92
5 | Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $3,488,431.27

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento. 5
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

-

e

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-131-2021

Casimiro Castillo, Jalisco.

Rehabilitacion del Preescolar Justo Sierra CCT 14EJN0145D, ubicado en el municipio de

$3,500,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$2,903,760.23
$3,105,289.85
$3,007,044.78

$3,458,101.49
$2,555,988.06

FPUN » U »
RES ADO D
E] lES ROV eSS ¥ =S \J

3
1|Romo Acevedo Construcciones, S.A. de C.V. $2,903,760.23 $3,368,361.87 SE ACEPTA
2|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. 52,944,645.37 $3,415,788.63 SE ACEPTA
3|Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V. $3,007,268.34 $3,488,431.27 SE ACEPTA
4[Infraestructura Global Kube, S.A. de C.V. $3,069,220.62 $3,560,295.92 SE ACEPTA
5|Murverk Constructora, S.A. de C.V. $3,105,289.85 $3,602,136.23 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

paso a la etapa de determinacidn de precios de mercado.

10. MATERIALES $1,186,985.13| $1.520,620.53| $1,412,612.87
11. MANO DE OBRA $766,139.48| $1,132,756.65| $1,004,270.94
12. MAQUINARIA Y EQUIPO 5103,871.19| $113,547.55| $110,618.28|
13. COSTOS INDIRECTOS $221,732.46]  $344,452.43|  $252,968.45
14, FINANCIAMIENTO 52.971.531 56,780.16| $3,472.84]

ERSEIES e —th 5P

> s r——

-

En esta etapa se determinaro

1. IMPORTE POR MATERIALES 63.6075%| 51,520,620.63 $1,186,985 13 $1,413,201.25|  52.7840%| $1,327,721.54| 57.1483%| $1,495,825.83
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 32.0475% $766,139,49 46.5663%| $1,132,756.65 37.8168% $926,015.98 42.1010%) »1,0/4,0/6.45 38.6653%| $1,012,720.35
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIFO 4.3449%|  5103,871.19 4.6381%| 5112,82366|  44670%| $10938177| as143%| $11354755|  418ea%| 5109,649.41
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| 52,390,631.31 100.0000% | $2,432,565.44 | 100.0000%| $2,448,689.00 | 100.0000%| $2,515,345.58 | 100.0000%| 52,619,195.59
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.80710%|  5234,451.60 5275,461.28 $248,992.49| 13.69404%| $344,452.43| B8.46567%| $221,732.46)

- T7T59 =009 TIORS7[ O I 53,200.27|  0.23866% 6,780.16)
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.82460%|  5258,195,84 $218,793.40 $290,44243| 6.66667%| $190,867.25| B8.50000%| $242,055.20
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60669%|  517,509.88 $14,724.56 $1503584]  0.61010% $15,346.10 o.sssz 515,526.45
9. PRESUPUESTO TOTAL $2,903,760.23 2,944,645.37 $3,007,268.38 $3,069,220.62 3,105,289.85

los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.
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amE e

15. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $0.00 $225,627.74 4 $84,891.33

MATERIALES H

16, INSUFIQENOA PARCIAL DE MANO $238,131.45 50.00 $78,254.95 $0.00 $0.00

DE OBRA

17. INSUFIQENCIA PARCIAL DE $6,747.09 $0.00 $1,236.51 $0.00 $968.87,

MAQUINARIA Y EQUIPO !

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $18,516.85 $0.00 $3,975.97 $0.00 $31,236.00)

INDIRECTOS |

19.  INSUFICIENGIA  PARCIAL  DE $501.25 $372.15 $0.00 $26358 $0.00| ¥

FINANCIAMIENTQ §

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $263,896.64 $225,999.89 $83467.44 685,154,91 $32,204.87]

15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -45,700.80 -$7,206.49, $206,975.00 $105,712.34 $209,850.32

UTILIDAD - INSUFICIENCA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE i
“

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron :

solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja. {

| Reswmoo0ELa |
EVALUACION
BINARIA 15 1
— = r
1|Romo Acevedo Construcciones, S.A. de $2,903,760.23 $3,368,361.87 CUMPLE INSOLVENTE, SE 2 '
C.V. DESCALIFICA
2|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $2,944,645.37 $3,415,788.63 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de $3,007,268.34 $3,488,431.27 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
4|Infraestructura Global Kube, S.A. de C.V. $3,069,220.62 $3,560,295.92 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Murverk Constructora, S.A. de C.V. $3,105,289.85 $3,602,136.23 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Axioma Proyectos e Ingenieria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $3,488,431.27 (tres millones cuatrocientos ochenta y ocho mil
cuatrocientos treinta y un pesos 27/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-EC-OB-CS5-132-2021, que tiene por
objeto: Rehabilitacion de las Escuelas Primarias Melchor Ocampo CCT 14EPR1471W y Revolucién Mexicana ,

CCT 14EPRO518T, ubicadas en el municipio de La Huerta, Jalisco. Tercera etapa. X

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5 f
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Constructora Copur, S.A. de C.V. Se acepta $4,995,472.69
2 | GSS Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,683,158.51 |
3 | Skip Edificaciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,558,780.04 ;
4 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. Se acepta $4,859,549.00 !
5 | Bufette Constructor, S.A. de C.V. Se acepta $5,136,619.18

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion economica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se

le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una l
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que /
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son s&

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-132-2021

Rehabilitacion de las Escuelas Primarias Melchor Ocampo CCT 14EPR1471W y Revolucién
Mexicana CCT 14EPRO518T, ubicadas en el municipio de La Huerta, Jalisco. Tercera etapa. $5,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,929,982.79
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,428,119.98
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $4,177,637.99 |
EL MAS BAJO: ’
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,804,283.69 H
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,550,992.29 |
.
J » 148 » |
RESUI ADO D - E
ES L =S 51 )5 S k)
IACIO)
' i
1|skip Edificaciones, S.A. de C.V. $3,929,982.79 $4,558,780.04 SE ACEPTA
2|GSS Construcciones, S.A. de C.V. $4,037,205.61 $4,683,158.51 SE ACEPTA ,
!
3|Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de C.V. $4,189,266.38 $4,859,549.00 SE ACEPTA !
4| Constructora Copur, S.A. de C.V. $4,306,441.97 $4,995,472.69 SE ACEPTA 2
5|Bufette Constructor, S.A. de C.V. $4,428,119.98 $5,136,619.18 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES .564,990. 52,257,43_§._2_5_
11. MANO DE OBRA ,980. $1,691,346.31
12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCAMIENTO

$395,201.05
54,377.02]  $11,963.81]

IMPORTE FOR TERIALES B5.6583%| $2,131,237.11 67.9549%| $2,257,436.25 ¥ $1,564,990.88 3 % $1,937,528.60 55.0348%

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 22.6064% 5896,090.30 25.6168% $850,980.78 49.1687%| $1,691,346.31) $1,360,313.28 38.2623%| $1,374,565.35

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 6.7353%) $218,625.67 6£.4283% $213,546.02 5.3359% $183,550.33 $231,825.16 6.7028%| $240,814.34) “

4 TE POR I | 100.0000%| $3.215.953.08 | 100.0000%/ $3.321 96305 | | 43439887 52| : 9.662.04 | 100.0000%) $3,592,236.82 y -
S, IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.50000% $275,906.01 9.80000% $325,552.38| 10.50000%) §361,188.19 $354,202.08( 11.00000%| $395,201.05

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.25000% $8,804.65 0.12000% $4,377.02 0.15000%| $5,701.61: $7,767.74 0.30000% $11,963.81] 1§
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.75000% $379,546.35 10.00000%| 5$3565,189.24 9.50000% $361,543 85 $303,055.32| 10.15000% 5405,990,02|

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60535% $19,772.70 0.60766% $20,123.92 0.60894% $20,845.21 $21,749.78 0.61625% $22,228.28 '
[9. PRESUPUESTO TOTAL 529,982.79 $4,037,205.61 $4,189,266.38 54,%‘1.97 $4ﬁ28,119.98 I 4 [

En esta etapa se determinaro s promedios de cada uno de los rubros para determmar aS| eI costo de
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655 Construcdiones, S.A.de ~  Aguanovaingenleria  ConstructoraCopur, SA. | Bufette Constructor, S.A.

cv. || Ambiental, S.A. de CV. “deCV. de C.V.
15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0,00 $450,350.07 $§77,812.35, $38,083.82
MATERIALES
16. INSUFICIENOA PARCIAL DE MANC $314,266.01 $359,375.53 $0.00 $0.00] $0.00
DE OBRA
17.  INSUFIOENOA  PARCIAL  DE $2,706.61 $7,786.26 $37,781.95 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO !
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $71,074.87 $21,428.51 $0.00] $0.00) $0.00|
INDIRECTOS
15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $3,047.65 $1,723.05 $0.00 $0.00f
FINANCIAMIENTO 1
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $388,047.50] $391,637.95 $489,855.07 $77,812.35 $38,083.82
15+16+17+18+19
21. SOLVENGA DE LAS PROPOSICIONES: -$8,501.14 -$26,448.70 -$128,211.23 $315,242.98 $367,906.20)
UTILIDAD - INSUFICIENOA TOTAL |
22. CALIFICAQION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIF SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

Skip Edificaciones, S.A. de C.V. $3,929,982.79 $4,558,780.04 CUMPLE INSOLVENTE, SE 2
DESCALIFICA
2|GSS Construcciones, S.A. de C.V. $4,037,205.61 $4,683,158.51 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3]Aquanova Ingenieria Ambiental, S.A. de $4,189,266.38 $4,859,543.00 CUMPLE INSOLVENTE, SE
CM DESCALIFICA
41Constructora Copur, S.A. de C.V. $4,306,441.97 $4,995,472.69 CUMPLE SOLVENTE
5|Bufette Constructor, S.A. de C.V. $4,428,119.98 $5,136,619.18 CUMPLE SEDESECHALA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Copur, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Base
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $4,995,472.69 (cuatro millones novecientos noventa y cinco mil
cuatrocientos setenta y dos pesos 69/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-EC-OB-CSS-133-2021, que tiene por
objeto: Rehabilitacion de la Escuela Primaria Miguel Hidalgo y Costilla CCT 14DPR1500B, ubicada en el “

—______municipio de Zapotlanejo, Jalisco. Tercera etapa. "\\

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente: /
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No. Empresa y/o Persona Fisica [ Documentacion Importe con IVA n
1 | Carmed Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $4,485,981.45

2 | Seliv Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $3,914,141.81 i

3 | Lambda Consultoria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $4,078,166.79 :

4 | Ati Contratistas, S.A. de C.V. Se acepta $3,466,775.51 ‘

5 | Tecndlogos e Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. Se acepta $4,180,324.68 i

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

2

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se |e resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

<

descalificados del procedimiento.
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Jalisco

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-133-2021

k < 2 = Pt S ] : E i
Rehabilitacién de la Escuela Primaria Miguel Hidalgo y Costilla CCT 14DPR1500B, ubicada en el |
municipio de Zapotlanejo, Jalisco. Tercera etapa. $4,100,000.00
:
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15% §
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,988,599.58
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,867,225.39
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,497,883.13
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,022,565.60 |
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,973,200.66 !
| =
» » J )
RESL) _ADO D
0 IES a ES 1 0 ES » H
ACK)
1|Ati Contratistas, S.A. de C.V. $2,988,599.58 $3,466,775.51 SE ACEPTA
i
2|seliv Asociados, S.A. de C.V. $3,374,260.18 $3,914,141.81 SE ACEPTA !
2
2|Lambda Consultoria y Construccién, S.A. de C.V. $3,515,661.03 $4,078,166.79 SE ACEPTA
4|Tecndlogos e Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. $3,603,728.17 $4,180,324.68 SE ACEPTA
5|Carmed Ingenieria, S.A. de C.V. $3,867,225.39 $4,485,981.45 SE ACEPTA
De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar -
2

importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES $1,950,606.01

11. MANO DE OBRA $259,048.64 $694,751.48
12. MAQUINARIA Y EQUIPO 549,525.52 564,406.54 $58,572.36

$254,962.64

6313275

13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

$155,642.40]  $309.261.62
$z,saz.93| $3,73957

Construcaén, SA.de CV. |

1, IMPORTE POR MATERIALES 51,950,606.01 88.4899%| $2,409,138.56] 718265%| $2,073,120.03] 72.5200%| $2,309,5830a| 723678%| $2,238,056.81

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 22.8951%|  $593.908.44 9.5151%|  $259,0a8.64| 260483u| $751.82060| 25.3346%| $738516.41] 255497%| s$790,152.83 g

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 1.9092% 549,525.52 1.9950%|  $54,313.12]  2.1252% $61,339.12 20654%|  $60,064.85 2.0826%|  $64,406.54

- o 5272250032 S7RSETSE TS S 7 0SB0 T 1O OO S T T TS TE T \

S. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 6.00000%|  $155,642.40|  10.00000%| $272,250.03| 8.00000%| $230,903.10| 9.00000%| $261,734.79 10.00000%| $309,261.62 \

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.13600% $3,73957 0.09560% $2,892.93|  0.00710% $3,026.79| 0.09690% $3,07153)  0.09700% $3,299.82 !
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.00000%| $220,27375|  1200000%| $359,717.19| 12.11000%| $377,858.48| 13.00000%| $412,486.19| 13.00000%| 5442,673.00 {
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.57606%|  $14,903 89 0.61969%|  $16.899.71| 0.60903%|  $17,583.90] 061958%|  51827126] 0.62523%|  s1937468 ‘1
9. PRESUPUESTO TOTAL $2,988,599.58 53,374,260.18 $3,515,661.03 $3.603.728.17 $3,867,225.39 |

En esta etapa se determinaron Iogﬁ?omedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valgé's de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes. /

/4
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Llambda Consultoriay  Temdlogos e Ingenieros  Carmed Ingenjeria, S.A. de

.| Ati Contratistas, A A

o ot SA g CUL) Sl Asoedon, AN V) | constrictiin SA 08 CV.. '+ Cuiles SA e EV cv.
15. INSUFICIENCIA  PARTIAL  DE 5189,647.28 $0.00 ; 530,670.25
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAND $100,843.04 $435,702.84 $0.00 $0.00 5000
DE OBRA
17. INSUFIQENGA  PARCIAL  DE $9,046.84 $4,259.24 $0.00 $0.00 50.00 3
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS, 599,320.24 $0.00 $24,059.54 $0,00! $0.00 r
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00] $239.82 $105.96 $61.12] $0.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFIGENCIA TOTAL: $398,857.41 $4a40,201.91 $91,298.76 $30,731.37 $0.00)
15416+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -5178,583.66 -580,484.71 $286,559.72 $381,754.82 $442,673.09
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22, CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

P —

1|Ati Contratistas, S.A. de C.V. $2,988,599.58 $3,466,775.51 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Seliv Asociados, S.A. de C.V. $3,374,260.18 $3,914,141.81 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Lambda Consultoria y Construccion, S.A. $3,515,661.03 $4,078,166.79 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
4|Tecndlogos e Ingenieros Civiles, S.A. de $3,603,728.17 $4,180,324.68 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
e YA QUEREBASA EL TECHO
A8 FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Carmed Ingenieria, S.A. de C.V. $3,867,225.39 $4,485,981.45 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Lambda Consultoria y Construccién, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
economicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con L.V.A. de $4,078,166.79 (cuatro millones setenta y ocho mil
ciento sesenta y seis pesos 79/100 M.N.).

por objeto: Rehabilitacién de la Escuela Primaria Valentin Gomez Farias CCT14DPR1397F, municipio de ,
Zapopan, Jalisco. Segunda etapa. Frente 1. i

Para este procedimiento en el acte"de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presertaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a |

. . 7
siguiente: i
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Grupo Piesa Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $2,290,187.10
2 | Grupo Constructor Sauxi, S.A. de C.V. Se acepta $2,311,782.18
3 | Edificaciones Rodca, S.A. de C.V. Se acepta $2,572,996.24
4 | Arca Pavimentos Asfélticos, S.A. de C.V. Se acepta $2,655,145.05
5 | Grupo Constructor Flota, S.A. de C.V. Se acepta $2,395,174.75

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

T w TomT W

&
-
[ S
F

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARID SIOP-E-ECCR-OB-CSS-134-2021

97F, municipio de

Rehabilitacion de la Escuela Primaria Valentin Gémez Farias CCT14DPR13

Zapopan, Jalisco. Segunda etapa. Frente 1. $2,582,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,974,299.22
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,288,918.15 !
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,091,940.57 |
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,405,731.65
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,778,149.48 i
H
|| PROPUESTA CON || £
d piis - VA i
]
1|Grupo Piesa Constructora, S.A. de C.V. $1,974,299.22 $2,290,187.10 SE ACEPTA
2|Grupo Constructor Sauxi, S.A. de C.V. $1,992,915.67 $2,311,782.18 SE ACEPTA
2
3|Grupo Constructor Flota, S.A. de C.V. $2,064,805.82 $2,395,174.75 SE ACEPTA
4|Edificaciones Rodca, S.A. de C.V. $2,218,100.21 $2,572,996.24 SE ACEPTA
5|Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. $2,288,918.15 $2,655,145.05 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentaciéon y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

giat ;_,.* PROPUESTO -
10. MATERIALES $943,397.60)
11. MANO DE OBRA $202,581.02 $646,022.76

12. MAQUINARIA ¥ EQUIPO $69,635.77 $107,886.94
13, COSTOS INDIRECTOS $582,952.81 5184,698.71

14. FINANCIAMIENTO $1,390.12 $1,755.58

S SAdecCy.

1. IMPORTE POR MATERIALES 56.8635% $943,397.60 $1,301,089.08 65.7594%| 51,209,577.51 67.7384%| $1,251,120.16
2. IMPORTE POR MANO DE QBRA 38.9392%|  5646,022.76, 17.3120%| $288,828.91| 11.8268%| $202,581.02| 28.3753%| $521,934.64| 27.1315%| $501,116.18
3. IMPORTE POR MAQUINARIA ¥ EQUIPO 4.1973% $69,635.77 4.6641% $77,783.65 4.7445% $81,268.42 58853%| $107,886.94 5.1300% $94,750.76
/

4. IMPORTE POR COSTQ DIRECTO 100.0G00%| $1,659,056.13 $1,667,701.64 $1,712,893.95 100.0000%| $1,839,399.09 100.0000%| $1,846 987.10

= [~5700000%| 75T 5165, 770.16]  7.0000¢ 5,502.58|  8.00000%| 6147,151.93| 10.00000%| $184,698.71
6. IMPQRTE POR FINANCIAMIENTO 0.07980% $1,390.12 0.08537% $1,566.09 $1,564.11 0.08627% §1,713.80 0.08541% §1,755.58] \
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 12.62000% $221,063.00 8.00000% $146,883.03 $220,123,28 11.00000% $218,709.13| 12.00000% $244,012.97 i
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59502% $9.837.16, 0.59749% $9,994.75 510,321.91 0.60293% $11,126.25 0.61963% $11,463.79 {
S. PRESUPUESTO TOTAL $1,974,299.22 $1,992,915.67 $2,064,805.82 $2,218,100.21 $2,288,918.15 i

En esta etapa se determinaron los“promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valeres de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.
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Grupo Piesa Constructora, | Grupa Comstructor Sauxi, || Grupo Constructor Flota, Edificacianes Rodca, SA.de  Arca Pavimentas

PanlAde . ; SA deCV. | SAdecCv. . sAdecv. cv.  Astiticos, SA.de CV.

15. INSUFICENCIA PARCIAL DE $310,531.32 $0.00 $0.00, 544,351.41

MATERIALES |

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO S0.00 5148,464.33 $234,712.22 $0.00 $0.00

DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $14,965.18, $6,817.30 $3,332.52 $0.00 50.00 |

MAQUINARIA Y EQUIPO ’

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $61,655.42 $0.00 $24,705.65 $0.00 $0.00] |

INDIRECTOS I

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $224.54 $48.58 $50.56 $0.00 $0.00

FINANCIAMIENTO

20. INSUFIGENCIA TOTAL; $387,376 .45 $155,330.21 5262,800.84 $44,351.41 $2,808.76

15+16+17+18+19

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -5166,313.45 -58,447.17 -542,677.67 $174,357.72 $241,204.21

UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL i

22, CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA] SOLVENTE SOLVENTE '

|

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron |

|

solventesy pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

~~~~~ 2
1|Grupo Piesa Constructora, S.A. de C.V. $1,974,299.22 $2,290,187.10 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Grupo Constructor Sauxi, S.A. de C.V. $1,992,915.67 $2,311,782.18 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Grupo Constructor Flota, S.A. de C.V. $2,064,805.82 $2,395,174.75 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
41Edificaciones Rodca, S.A. de C.V. $2,218,100.21 $2,572,996.24 CUMPLE SOLVENTE
S|Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. $2,288,918.15 $2,655,145.05 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA 2
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Edificaciones Rodca, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $2,572,996.24 (dos millones quinientos setenta y dos mil
novecientos noventa y seis pesos 24/100 M.N.).

Arg—€ f y n numero SIOP-E-EC-OB-CSS-135-2021, que tiene por
objeto: Construccién de estructura con lonaria y de rehabilitacién de la Escuela Primaria Valentin Gémez 1
Farias CCT14DPR1397F, municipio de Zapopan, Jalisco. Segunda etapa. Frente 2. i

Para este procedimiento en glacto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a
siguiente: 4
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No. Empresa y/o Persona Fisica [ Documentacién | Importe con IVA
1 | E.S. Grupo Constructor, S.A. de C.V. Se acepta $2,589,515.49
2 | Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $2,618,168.31
3 | Fogu Grupo Constructor, S.A. de C.V. Se acepta $2,701,304.04
4 | Proyectos y Construcciones RRAF, S.A. de C.V. Se desecha $0.00
5 | Constructora Huaxtla, S.A. de C.V. Se acepta $2,505,769.89

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Proyectos y Construcciones RRAF, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por presentar una razén social distinta en el Documento E2.- Catalogo de conceptos,
lo anterior con fundamento el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios y de conformidad al numeral IV.1 de la Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario.
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra PUblica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacin por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion economica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

L
[
!

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minime aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-135-2021

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Construccion de estructura con lonaria y de rehabilitacion de la Escuela Primaria Valentin
Gomez Farias CCT14DPR1397F, municipio de Zapopan, Jalisco. Segunda etapa. Frente 2.

$2,600,000.00

IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%
$2,160,146.46
$2,328,710.38
$2,244,691.29

$2,581,394.99
$1,907,987.60

POR D OR »
RS } » 8 L
3 RESA ROFP 2 e o

L)
1|Constructora Huaxtla, S.A. de C.V. $2,160,146.46 $2,505,769.89 SE ACEPTA
2|E.S. Grupo Constructor, S.A. de C.V. $2,232,340.94 $2,589,515.49 SE ACEPTA
3|Keops, Ingenieria y Construccién, S.A. de C.V. $2,257,041.65 $2,618,168.31 SE ACEPTA
4|Fogu Grupo Constructor, S.A. de C.V. $2,328,710.38 $2,701,304.04 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe més alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

11. MANO DE OBRA $538877.28 $827,416.94

$1,166,957.90

612,577.40

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $41,197.18 $113,914.19 $78,477.64
13. COSTOS INDIRECTOS $193,852.56 $163,546.61
14. FINANCIAMIENTO $2,997.43 $2,233.41

| ‘Constructara Huaxtls, S.A. de |

_ IMPORTE POR MATERIALES
IMPORTE POR MANO DE OBRA

IMPORTE POR MAQUINARIA ¥ EQUIPO

$902,569.48
$827,416.04
$43,597.37

~N

46.6523%
2.4582%

W

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,773,583.79
S, IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.00000% $177,358.38
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.15364% $2,997 43
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000% $195,293.96
8 0.60897% $10,812.90

8
|

ES. Grupo

67.533
30.161.
2.305

1wo.ooonse| $1,786,659.55

. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
@FUCBIU TOTAL $2,160,146.46

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

Constructor, S.A.
deCV.

0%| $1,206,584.99
2% $538,877.38
8% $41,197.18

51.1648%
32.7787%
6.0565%

100.0000%| $1,871,685.59

$193,852.56 8.00000% $149,734.85
$2,664.18 0.08833% $1,785,52
$237,981.16| 11.00000% $222,552.66

0.60294%

$613,514.92
$113,357.90

$1,144,812 77

62.1053% [
31.9451%
5.94956%

$1,189,103.02
$611,639.88
$113,914,19

100.0000%| $1,914,657.09

7.00000% $134,026.00
0.08799% $1,802.64
13.00000% $266,563.14
0.60812% 11,661.51
2,328,710.38

mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes. /
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15. INSUFICIENCIA PARCIAL
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

PARCIAL DE

PARCIAL DE

TOTAL:

DE

DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

ructora Huaxtla, S.A, de
cv.

$0.00

$34,880.27

$0.00

50.00

$299,268.68

-5103,87a.72

$264,388.42 3

ES, Grupo
1 de C.V.

s

S

So
$73,700.02
$37,280.46
$0.00
50.00
110,980.48

127,000.68

Constructor, SA. Keops, Ingeniaria y Fogu Grupo Constructor,
| Construccién, S.A. de C.V. |

$22,145.13

$0.00

$0.00
$13,811.77
$447.89
$36,404.78

$186,147.87

SA.deCV.

$0.00
$5937.52
$0.00
$29,520.62
$430.77
$30,888.91

$235,674.23

22, CALIFICACION

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

SOLVENTE

SOLVENTE

SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

N

C.v.

=3

1| Constructora Huaxtla, S.A. de C.V.

E.S. Grupo Constructor, S.A. de C.V.

3|Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de

Fogu Grupo Constructor, S.A. de C.V.

$2,160,146.46

$2,232,340.94

$2,257,041.65

$2,328,710.38

~ IMPORTEDELA

$2,505,769.89

$2,589,515.49

$2,618,168.31

$2,701,304.04

| RESULTADO DELA

- EVALUACION

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

| RESULTADO DELA

EVALUACION POR

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a |
empresa E.S. Grupo Constructor, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémica
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Base

del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $2,589,515.49 (dos millones quinientos ochenta y nueve mil
quinientos quince pesos 49/100 M.N.).

\S}

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-EC-OB-CSS-136-2021, que tiene por (\

rimaria

anue

ubicada en el municipio de Lagos de Moreno, Jalisco. Tercera etapa.

e Jesus Clouthier del Rincon CCT 14DPR3963X,

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se/(wesentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

i

Pagina 77 de 121

oF

/
;f

S

=



ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADE LA _ e
' _i{!.._._ . SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA | N Infrasstrct - ,
vULloLU DECIMA QUINTA SESION ANO 2021, 121 yObraPibliea !
s ADMINISTRACION 2018-2024. S S

£
[
|
[

’_No. J Empresa y/o Persona Fisica [ Documentacion | Importe con IVA
1 |Sifral Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $4,469,668.77
2 | 3SInfraestructuray Obra Civil, S.A. de C.V. Se acepta $4,213,155.24 i
3 | DML Ingenieria Integral, S.A. de C.V. Se acepta $4,043,387.94 i
4 | Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. Se acepta $3,963,615.50 {
5 | Obrasy Proyectos Santa Clara, S.A. de C.V. Se acepta $4,347,793.42

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento. 5
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto mdximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son (\

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

el Jalisco DECIMA QUINTA SESION ARO 2021,
Phagrelx NPT ADMINISTRACION 2018-2024.
; Presupuesto
Bt CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-0B-CSS-136-2021 ‘ Aitorteado
Rehabilitacuén de Ia Escuela Primaria Manuel de Jesus Clouthier del Rmcon CCT 14DPR3963X,
ubicada en el municipio de Lagos de Moreno, Jalisco. Tercera etapa $4,000,000.00
2
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,416,909.91
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,853,162.73
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,621,935.80
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,165,226.18 ]
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,078,645.43 |
PO D ORTE D H
ADO D
147 Y * S S| IF ES L A CIc3
2
1|Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. $3,416,909.91 $3,963,615.50 SE ACEPTA
2|DML Ingenieria Integral, S.A. de C.V. $3,485,679.26 $4,043,387.94 SE ACEPTA
3|3S Infraestructura y Obra Civil, S.A. de C.V. $3,632,030.38 $4,213,155.24 SE ACEPTA
4|Obras y Proyectos Santa Clara, S.A. de C.V. $3,748,097.78 $4,347,793.42 SE ACEPTA
5|Sifral Ingenieria, S.A. de C.V. $3,853,162.73 $4,469,668.77 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar

importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se 2
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

$674,479.20
12. MAQUINARIA ¥ EQUIPO $73,981.37|  $108,108.00
13. COSTOS INDIRECTOS $239,604.14]  $434,52873
14. FINANCIAMIENTO 56,558.68| $14,153.22

74 8924% 52.324 491,67 76, 4842% $2,440,361.90,

1. IMPCRTE POR MATERIALES 75 2056‘)6 $Z 232 7!8 a8 80 GSGB% 52 278, 653 85 76 7890‘)6

$z 289,245 85
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 18.1371%|  $511,261.54 16.9537%|  $480,284.87|  20.1273%| $600,037.34| 21.7309%| 5674,479.20| 20.1278%| $642,206.08
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPD 2.6543% $74,822.20 2.6115% $73,981.37 3.0838% 591,934.15 3.3767%|  $104,805.78 3.3882%| $108,108.00

A HAPORTE-POR-COSTORIRECTE TO0 00D S Z BT BT 2 TOU D000 |52, 832 97070 | 100 0000% [ S 20T, 21734 | 100.0000%| 53,103,/ 76.65 | 100.0000%] &3,190,5675.08
5. IMPORTEPORCOSIOSINDIRECYOS 8.50000%| $239,604.14 9.00000%|  $258,962.81( 10.00000%| $298,121.73| 14.00000%| 3434,528.73| 11.00000%| $250,974 35

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.45000% $13,763.14 0.30000% $9,263.65 0.20000% $6,558.68 0.40000%, 514,153.22 0.25000% $8,854.13
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.68000% $328,115.18 12.00000% $371,657.59( 10.00000% $328,589.78 5.00000% $177,622.93 2.00000% $284,040.35)
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60617% 516,555.23 0.61531%)| 516.875.13 0.60926% $17,542.85 0.60391% 518,016.24 0.60392% $18,617.91
9. PRESUPUESTO TOTAL $3.416,909.91 $3,485,679.256 $3,632,030.38 $3,748,097.78 $3,853,162.73

En esta etapa se determinaron Ios,
mercado, se capturaron los vaI
propuestas insolventes.

e

omedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
s de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién
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v

AUBACS - Bufete Edifiedor Perca, SA. Mmmmu.ssntmym?"mmyhomum :

deCV. de CV. Civil, SA. de CV.
15, INSUFIQENCA  PARCIAL  DE $64,675.31 518,809.94 $8,217.94
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $73,240.11, $104,216.78 50.00 . $0.00
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $15,698.51 $16,539.34 $0.00. $0.00 $0.00 f
MAQUINARIA Y EQUIPD 3
18. INSUFICIENOA PARCIAL DE COSTOS $61,748.83 $46,390.16| $3,231.23 $0.00 $0.00 r
INDIRECTOS |
19.  INSUFIOENCA  PARCAL  DE $0.00 $1,363.32 $4,068.29| 50.00. $1,772.85 i
FINANCIAMIENTO |
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $215,362.76 $187,319.55 $15,517.47 50.00) $1,772.85 i
15+16+17+18+19
21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $112,752.42 $184,338.04 $313,072.31 $177,622.93] $282,267.51
|UTILDAD - INSUFIQENCA TOTAL
22. CALIFICAQION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RITMET]

[

Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. $3,416,909.91 $3,963,615.50 CUMPLE SOLVENTE 2

DML Ingenieria Integral, S.A. de C.V. $3,485,679.26 $4,043,387.94 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
3SInfraestructuray Obra Civil, S.A. de $3,632,030.38 $4,213,155.24 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
s FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Obras y Proyectos Santa Clara, S.A. de C.V, $3,748,097.78 $4,347,793.42 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Sifral Ingenieria, S.A. de C.V. $3,853,162.73 $4,469,668.77 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO 2
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

~nN

w

EY

w

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a |
empresa Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmica
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $3,963,615.50 (tres millones novecientos sesenta y tres mil
seiscientos quince pesos 50/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAV-OB-CSS-138-2021, que tiene (\ L

por objeto: Construccion de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780 al 19+500 (Tenzompa -

Amoles) localidad de Santa Catarina, en el municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente 1.
R
Para este procedimiento en el acte de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5

empresas las cuales se pre/se‘taron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente: 2
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con 7 ;
1 | Constructora Flores Fajardo, S.A. de C.V. Se acepta $8,908,301.79
2 | Victor Hugo Aguilar Barrios Se acepta $8,475,000.02 ;
3 | Gapz Obras y Servicios, S.A. de C.V. Se acepta $8,661,427.52 |
4 |Ingenieros Asociados Mecagul, S.A. de C.V. Se acepta $9,099,828.88 i
5 | Corporativo Sinarg, S.A. de C.V. Se acepta $8,308,777.46

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

2

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacidn por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento. L/X"
\
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAV-OB-CSS-138-2021

1.

Construccién de camino jardin, tramos 04000 al 1+380 y del 7+780 al 19+500 (Tenzompa -
Amoles) localidad de Santa Catarina, en el municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente

Presupuesto

Autorizado

$8,500,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$7,162,739.19
$7,844,680.07
$7,484,117.62

$8,606,735.27
$6,361,499.98

Ingenieros Asociados Mecagul, S.A. de C.V.

PO » DR 3

RES! ADO D

EMIPRES LOP ES J = Lo

ARLIO
1|Corporativo Sinarq, S.A. de C.V. $7,162,739.19 $8,308,777.46 SE ACEPTA
2|Victor Hugo Aguilar Barrios $7,306,034.50 $8,475,000.02 SE ACEPTA
3|Gapz Obras y Servicios, S.A. de C.V. $7,466,747.86 $8,661,427.52 SE ACEPTA
4|Constructora Flores Fajardo, S.A. de C.V. $7,679,570.51 $8,908,301.79 SE ACEPTA
5 $7,844,680.07, $9,099,828.88 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe mdximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

RUBROS

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANGAMIENTO

$1,206,571.94] $1,317,720.65
$1,096 739.18’ $1,961,969.07,
$572,166.92|  $755,504.62

$8451.77] 51292126

AUBROS
T 46.9959%] $2,785,444.50
20.9088%| $1,239,722.84
32.0958%| $1,903,023.43

B $3,568,120.86 B
20.5899%| $1,206,571.94
18.6792%/ $1,006,739.18

1. IMPONRTE PON MATCRIALES
2. |MPORTE POR MANO DE CBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

S50.0812% |
20.3201%
29.5987%

Fajardo, SA.daCV.

i1
54,028,876.05

$1,228,047.33
$1,790,110.25

\9}

Ingenieros Asociados
Meagul, SA. de CV.
49.6619%)| $3,126,648.51
20.9295%| $1,317,720.65
29.4082%| 51,851,502.69)

52,958,642.53
$1,273,895.80
51,961,969.07

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $5,871,431.98 100.0000%( $5,929,190.87 100.0000%| $6,047,933.63 $6,194,507.40 100.0000%| 56,295,871 85
i R B +6:63560 65000 872 Tes 2T S0000% [ SIS 5137 [ S6ITASO7A[ 1200000%] S/55,508.67
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.13000% $8,451.77 0.15400% $10,384.91 58,517.45 0.18180% $12,819.40
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 11.67000% 5759,694.77| 10.00000% $675,383.09 $818,697.07| 10.50000% §741,740 57
8. IMPORTE POR CARGOS ADICONALES 1 $36,530.17 0.61728% $37,533.87, $38,397.85; X

9. PRESUPUESTO TOTAL $7,162,739.19 $7,306,034.50 $7,466,747.86 $7,679,570.51

En esta etapa se determinaron los-promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
‘es de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

mercado, se capturaron los val
propuestas insolventes.
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s  Victor Hugo Agullr Barrios

CV.

Gapz Obras y Servidos, SA.

de C.V.

$9,179.65

15.  INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $251,611.10 $79,413.17, $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $40,950.05 $7,799.15 518,574 66 50,00 $0.00
DE OBRA

17.  INSUFICIENGA  PARCIAL  DE $751,472.94 50.00! $58,101.87| $0.00] $0,00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCAL DE COSTOS $45,522.24 $62,553.52 $0.00] $15,259.70 50.00
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00] $2,122.15 $189.01 52,056.47| $0.00
FINANCIAMIENTO

20 INSUFICIENCIA TOTAL: $837,045.23, $324,085.92 $86,045.19 $96,739.33 $0.00
15+16+17418+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$184,116.53 $435,608.86 $589,137.50 $721,957.74 $741,740.57
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron

solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja.

N

w

C.V.

1|Corporativo Sinarg, S.A. de C.V.

Victor Hugo Aguilar Barrios

Gapz Obras y Servicios, S.A. de C.V.

4|Constructora Flores Fajardo, S.A. de C.V.

5|Ingenieros Asociados Mecagul, S.A. de

$7,162,739.19 $8,308,777.46
$7,306,034.50 $8,475,000.02
$7,466,747.86 $8,661,427.52

$7,679,570.51

$7,844,680.07

$8,908,301.79

$9,099,828.88

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

empresa Victor Hugo Aguilar Barrios, por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por
la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $8,475,000.02 (ocho millones cuatrocientos setenta y cinco mil pesos 02/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAV-OB-CSS-139-2021, que tiene
por objeto: Construccion de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780 al 19+500 (Tenzompa -

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la

E—

2

AvE

—____Amoles)localidad de Santa Catarina, en el municipio de Vlezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacidn conforme a lo

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica ,I Documentacion Importe con IVA | :
1 | Gestiony Ejecucion de Obra Civil, S.A. de C.V. Se acepta $7,188,467.82
2 | Construtag, S.A. de C.V. Se acepta $6,741,924.73 _
3 | Porpasa Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $6,825,011.62 !
4 | Maden Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $7,168,517.10 :
5 | Urbanizadora Ayense, S.A. de C.V. Se acepta $6,877,982.48 '

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el 2
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que Q ,
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son V

descalificados del procedimiento.

/ Pagina 84 de 121
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAV-OB-CSS-139-2021
Autorizado

Construccién de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780 al 19+500 (Tenzompa -
Amoles) localidad de Santa Catarina, en el municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente
Z

$6,900,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

15%
$5,812,004.08
$6,196,955.02
$5,997,560.69

$6,897,194.79

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $5,097,926.59 i
3
O D 140 »
RES AD0O D A | |
D 1 ES ROP ES J J B
LJ
2

1/Construtag, S.A. de C.V. $5,812,004.08 $6,741,924.73 SE ACEPTA b

1

2|Porpasa Construcciones, S.A. de C.V. S$5,883,630.71 $6,825,011.62 SE ACEPTA !
3|Urbanizadora Ayense, S.A. de C.V. $5,929,295.24 $6,877,982.48 SE ACEPTA
4|Maden Constructores, S.A. de C.V. $6,179,756.12 $7,168,517.10 SE ACEPTA
Gestién y Ejecucidén de Obra Civil, S.A. de C.V. $6,196,955.02 $7,188,467.82 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado. 2

Gastidn y Elecucién de
Obra Civil, S.A. de C.V.

11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

$1,027,488.35
$536,337.55
$345,807.34

$12,343.55)

$356,624.11
$14,931.27

$377.340.84

$17.szs.€o|

Construcdones, S.A. :llhh-hnk'm,u Maden Constructores, SA.
de CV. de CV. . 1

RUBROS - Construtag, SA de CV. | porpes

. IRTE POR MATERIALES 49.1690%| 52,384,142.98 56.6844%| $2,943,978.55 53.5« $2,903,008.38 58.1879% A 59.6223% 53,6,6781

2, IMPORTE POR MANC DE OBRA 29.2797%| S1,419,733.71 19.7836%| $1,027,488.35 30.3901%| $1,501,539.35 30.3436%| 51,556,567.06 29.0473%| $1,498,907.91

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 21.5513%| 51,044,993.21 23.5320%| $1,222,162.42 10.8551% $536,337.55 11.4685% 2 11.3304% $584,674.98 [

4L MRORTE-ROR-COSTO-BHRESH 06 5 e 45,197,573 .uu,wwmm STIT T ; 58,150,230, 70 | ’

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.13171% $345,807.34 7.01033% $364,090.55 7.26506% $359,155% 92 6.75536% $346,625.85 7.31248% $377,340.84|

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.29339% 515,240.66 0.25900% $14,394 49 0.28601% $15,158.65 0.22534% $12,343.56 0.31672% $17,538.60 T
7. IMPORTE PCR UTI LIDAD PROPUESTA 11.00000% | $573,090.97 5,06000% 5281,948.99| 11.00000% $584,671.98| 12.00000%) $658,811.13] 11.00000% $611,062.11

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59932% 528‘995‘21 0.56641% 28,567.35 0.60005% $29,423.42 0.60219% $30,852.28) 0.60047% 530,782.77

9. PRESUPUESTO TOTAL §5,311 004.08 5,883,630.71 $5,029,205.24 $6,179,756.12 $6,196,955.02

En esta etapa se determinaron les promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion
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'crpaaCoﬁmuicncs,s.A.. Urbanizadora Ayenss, S.A. Maden Constructores, SA.

Congratiy, I de C.V. de CV. : deCV. de CV. |~
15.  INSUFIQENCA  PARCIAL  DE $560,083.19) $247.62 $41,217.79 $0.00 50.00 i
MATERIALES '
16. INSUFICIENCA PARCIAL DE MANO $53,659.95 $445,505.31 $0.00 $0.00 $0.00
DE OBRA
17.  INSUFIQENCIA  PARCAL  DE $0.00 50.00 $203,040.07 $150,912.96 $154,702.64
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCAL DE COSTOS $10.815.77 $0.00 $0.00 $9,998.26 50.00
INDIRECTOS
19.  INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $536.77 50.00 $2,587.71 $0.00] 1
FINANCIAMIENTO B
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $624,555.90 $446,689.70 5$244,257.86 $163,498.92 $154,702.64 !
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -551,468.93 -5164,740.71 $340,418.13 $495,312.20 $456,359.48
[UTILIDAD - INSUFICIENC A TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron

solventesy pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja. ¢
§
IMPORTE DE LA IMPORTEDEEA | usuumo | 2
PROPUESTA  PROPUESTA CON IVA -
1{Construtag, S.A. de C.V. $5,812,004.08, $6,741,924.73 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2[Porpasa Construcciones, S.A. de C.V. $5,883,630.71 $6,825,011.62 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Urbanizadora Ayense, S.A. de C.V. $5,929,295.24 $6,877,982.48 CUMPLE SOLVENTE
4|Maden Constructores, S.A. de C.V. $6,179,756.12 $7,168,517.10 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA ELTECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5/Gestion y Ejecucion de Obra Civil, S.A. de $6,196,955.02 $7,188,467.82 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
CV YA QUE REBASA EL TECHO
R FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA 2

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Urbanizadora Ayense, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $6,877,982.48 (seis millones ochocientos setenta y siete mil
novecientos ochenta y dos pesos 48/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-PAV-OB-CSS-140-2021, que tiene (\\

por objeto: Construccion de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780 al 19+500 (Tenzompa - \)(
Amoles) localidad de Santa Catarina, en el municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente 3.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se %sentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente: /

Pagina 86 de 121




L ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADE LA ___ S S—— ;
‘ * .. SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA | »

‘é_ ™ i ‘ol o ¥ A \
WJ zws.im CO DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
2iEau0 2 ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion ] Importe con IVA
1 | Grupo Constructor Gleoss, S.A. de C.V. Se acepta $10,250,483.31
2 | Abraham Ayala Vazquez Se acepta $9,556,000.06 i
3 | Macroc Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,044,609.21 |
4 | Lacariere Edificaciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,547,747.69 ;
5 | Eduardo Ventura Padilla Se acepta $9,766,232.40 ‘

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

2
Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

2
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacidn por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable Yy una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son ,~

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-PAV-OB-CSS-140-2021 Erestipuesto
Autorizado
Construccion de camino jardin, tramos 0+000 al 1+380 y del 7+780 al 19+500 (Tenzompa -
Amoles) localidad de Santa Catarina, en el municipio de Mezquitic, Jalisco, Sexta etapa. Frente $9,600,000.00
3.
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,237,931.09
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $9,092,885.94
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,638,311.76
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,924,058.52
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,342,564.99
IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA
PROPt—.lBATA SIN PROPUlEvS:A CON EVALUACION
1/Abraham Ayala Vazquez $8,237,931.09 $9,556,000.06 SE ACEPTA
2|Eduardo Ventura Padilla $8,419,165.86 $9,766,232.40 SE ACEPTA
3[Macroc Construcciones, S.A. de C.V. $8,659,145.87| $10,044,609.21 SE ACEPTA
4|Grupo Constructor Gleoss, S.A. de C.V. $8,836,623.54 $10,250,483.31 SE ACEPTA
5|Lacariere Edificaciones, S.A. de C.V. $9,092,885.94 $10,547,747.69 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES :
11. MANO DE OBRA z R $1 863,936.64]

12, MAQUINARIA Y EQUIPO . $3,206,620.48

13. COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

5645,147.74|  5921,124.62
$5,529.80] $28,283.22

TMPOR | £ POR MATERIALES i S7.1601%| 52,488,326.03|  37.1921%] 52,551,259.22| 37.7668%| $2,637,8B1.30| 37.4587%] $2,697,84251|  51.3584%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 165872%| $1,108,933.43 24.0578%| $1,650,280.58| 163237%| ¢1,100152.265] za.e01%| $177mmeess|  24.7221%
3. IMPOR TE POR MAQUINARIA Y EQUIFO 46.2527%| $3,092,209.35|  387501%| $2,658,137.17| 45.9085%| $3,206,620.48| 37.8422%| 52.725.460.30| 23.8795%

4, IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| 56,685,468 .81 100.0000%| $6,859,685.97 100.0000% | $6,984,654.04 100.0000%| $7,202,172.36 100.0000%
e .0.650002% $645.142.24. 12 5878,360,84}ui0, S658, 4654 12,485 LE05.356. 229 5
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.13000% $9,529.80 0.33824% $26,173.17 0.12500% 59,603.90 0.34047% $27,583.27 0.33429%

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61611% 541,189 66 0.61368% 541,980.90 0.61987% 543,295.73 0.61346% 544,347.76 0.60301%
9. PRESUPUESTO TOTAL $8.237,931.09 $8,419,165.86 $8,659,145.87 $8,836,623.54

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 11.67000% $856,595.08 7.89474% 5512.964.98| 12.00000% $923,126.80, 8.15789% $663,164.00 6.57895%

medios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminaciog_de

En esta etapa se determinaron los
mercado, se capturaron los valor )
propuestas insolventes. -
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] Macroc Construcdiones, Grupo Constructor Gleoss, Lacariere Edificadiones, SA.
; Abraham Ayala Vizquer : Eduardo Ventura Padilla 1 SA de CV. S.A deCV. | deCV.

15. INSUFIQIENCIA  PARCIAL  DE 5144,668.31 §77,735.12 $0.00] $0.00 50.00
MATERIALES
16. INSUFIOENCIA PARCIAL DE MANO 5414,170.37 $0.00 $382,951.54 $0.00 $0.00
DE DBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00) $167,131.77 $0.00 $99,808.64 $1,024,861.36
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $180,246.39 $0.00 $126,928.73 $0.00 $0.00 'r'
INDIRECTOS
19. INSUFIOENGA PARCIAL DE $11,550.31 $0.00| $11,516.22 50.00 $0.00 §
FINANCIAMIENTO
20 INSUFICIENCIA TOTAL: $750,675.38 $244,866.89 $521,396.48 $99,808.64 $1,024,861.36]
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $105,919.70 $368,098.09 $401,730.32 $563,355.36 -$466,376.42
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA
i
Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron L

solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mds baja.

:3:" IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA RESULTADO DELA

IMEOUIE DEER EVALUACION EVALUACION POR

PROPUESTA :‘gPROPI.ESl'A CON VA SN TASACION ARITMETICA

1|Abraham Ayala Vazquez $8,237,931.09 $9,556,000.06 CUMPLE SOLVENTE

Eduardo Ventura Padilla $8,419,165.86 $8,766,232.40 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Macroc Construcciones, S.A. de C.V. $8,659,145.87 $10,044,609.21 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA

YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Grupo Constructor Gleoss, S.A. de C.V. $8,836,623.54 $10,250,483.31 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA 2
Lacariere Edificaciones, S.A. de C.V. $9,092,885.94|  $10,547,747.69 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

N

w

»

w

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Abraham Ayala Vazquez, por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con |.V.A. de $9,556,000.06 (nueve millones quinientos cincuenta y seis mil pesos 06/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-EC-OB-CSS-141-2021, que tiene por

objeto: Rehabilitacion de la Escuela Primaria Benito Juarez, CCT 14EPR0086V, ubicada en la cabecera
municipal de Atenguillo, Jalisco. Segunda etapa.

e

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a |
siguiente: ;
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Roberto Casarrubias Pérez Se acepta $6,646,053.19
2 | Constructora Pimo, S.A. de C.V. Se acepta $7,430,836.25 :
3 | Sagar Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $6,978,156.39 :
4 | Grupo Constructor Abril, S.A. de C.V. Se acepta $6,841,223.71 ;
5 | Construccion y Control Integral de Obras, S.A. de C.V. Se acepta $7,562,961.46 i

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios. 2

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento. )
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto mdximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

o
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- CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-C55-141-

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

2021

Rehabilitacion de la Escuela Primaria Benito Juarez, CCT 14EPR0O086V, ubicada en la cabecera
municipal de Atenguillo, Jalisco. Segunda etapa.

Presupuesto

Autorizado

$7,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

15%
$5,729,356.20
$6,519,794.36
$6,106,384.01

$7,022,341.61

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $5,190,426.41
PUN J R »
RES RO D
3 UFUES . S i
AL
Roberto Casarrubias Pérez $5,729,356.20 $6,646,053.19 SE ACEPTA
Grupo Constructor Abril, S.A. de C.V. $5,897,606.65 $6,841,223.71 SE ACEPTA
Sagar Construcciones, S.A. de C.V. $6,015,652.06 $6,978,156.39 SE ACEPTA
Constructora Pimo, S.A. de C.V. $6,405,893.32 $7,430,836.25 SE ACEPTA
Construccién y Control Integral de Obras, S.A. de C.V. $6,519,794.36 $7,562,961.46 SE ACEPTA

paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES

$3,522,220.04

11. MANO DE OBRA
12. MAQUINARIA Y EQUIPD

| s8a6216.34]
$140,545.70

$27¢,214.13

13. COSTOS INDIRECTOS

$392,906.93

$776.708.00.

222520

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

14. FINANCIAMIENTO $6,512.72 $13,18558
B {
p Ca o3 Ob

1. IMPORTE POR MATERIALES 77.0668%| $3,522,220.04 75.9128%| $3,672,947.67 76.3163%| 53,882,416.08 75.4077%| 54,021,774 57| 74.9453%| $4,029,148.41
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 15.8581% $907,583.52 18.3164%) 5886,216.3¢ 19.3889% $0865,362.94 20.0739%| $1,070,617.62| 20.2502%| $1,088,677.38)
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPG 3.0752% $140,545.70, 5.7708%| $279,214.13 4.2948% $218,488.08 4.5184% $240,983 29 4.8044% $258,292.47
4. IMPORTE PCR COSTO DIRECTO 100.0000%| $4,570,349.26 100.0000%| $4,838,378.14 100.0000%/| $5,087,267.10 100.0000%| $5,333,375.48 100,0000%| $5,376,118.26

SMASAT AR 477670800 TSS7000% S7a% e 906, HAIBIIN ,823. 9.52988% 512,337.62)
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.12180% $6,512.72 0.13000% $7.256.65 0.20411% $11,185,58 0.19210% $11.109.52 0.13630% 58,614.81)
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 6.47000% $346,375.98 5.00000% $279,464.68 2.00000% $494,222.37| 10.00000% $579,430.83| 10.00000% $589,707.07,
8_|MPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.62671% $29,410.24 0.60953% $28,848.46 0.59125% 30,070.08 0.60054% $32,154.20 0.60633% $33.016.
9. PRESUPUESTO TOTAL $5,729,356.20 $5,897,606.65 $6,015,652.06 $6,405,893.32 $6,515,794.36

En esta etapa se determiD/aron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se captura;:n/los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacidn de

propuestas insolverlg
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Construccién y Control
Grupo Constructor Abril, SA. Sagar Construcdanes, SA. Constructora Pimo, S.A. de
i | Roberto Casartubias Pérez deCV. de CV. cv. integral de Obras, S.A. de

15, INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $336,826.07 $186,098.44 §0.00 $0.00!
MATERIALES
16. INSUFICIENOA PARCAL DE MANO $80,604.51 $101,971.69 $1,825.09 $0.00;
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE 598,708.91 $0.00 $20,766.53 50.00 $0.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $0.00 $175,699.61 $118,783.25 $56,268.92|
INDIRECTOS
19.  INSUFICIENCIA  PARQAL  DE $2,480.95 $1,737.01 50.00 $0.00 $378.85
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENG A TOTAL: $518,620.43 $289,807.14 §198,291.23 $118,783.25 $56,647.77,
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $172,244.45 -$10,342.45 $295,931.14 $460,647.57 $533,059.30
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCAUFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron 2
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mds baja.

PORTE DC LR 1 RO CLh RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
PROPUESTA  PROPUESTACON VA  CVALUACION KVALUACION FOR
: { BINARIA TASACION ARITMETICA |
1|Roberto Casarrubias Pérez $5,729,356.20 $6,646,053.19 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Grupo Constructor Abril, S.A. de C.V. $5,897,606.65 $6,841,223.71 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Sagar Construcciones, S.A. de C.V. $6,015,652.06 $6,978,156.39 CUMPLE SOLVENTE
4|Constructora Pimo, S.A. de C.V. $6,405,853.32 $7,430,836.25 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Construccion y Control Integral de Obras, $6,519,794.36 $7,562,961.46 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
S.A. de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
e e FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Sagar Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $6,978,156.39 (seis millones novecientos setenta y ocho mil cient
cincuenta y seis pesos 39/100 M.N.).

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niimero SIOP-E-EC-OB-C$5-143-2021, que tiene por

objeto: Rehabilitacion de la Escuela Primaria Nifios Héroes CCT 14EPR0633K, ubicada en el municipio de
Poncitlan, Jalisco. Tercera etapa.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se pr’ésentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo

siguiente: ¥ 4

7
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SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA =~
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021, B a8
ADMINISTRACION 2018-2024. B

No. Empresa y/o Persona Fisica l Documentacién ] Importe con IVA
1 |Incamm Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,985,317.01 E
2 |Urbanismo de Calidad, S.A. de C.V. Se acepta $3,076,358.98 F
3 | Construcciones Civiles en Movimiento, S.A. de C.V. Se acepta $3,165,068.13 ;
4 | Dommont Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,958,215.74 !
5 | Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. Se acepta $2,900,423.14

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta economica.

Propuestas que presentaron incumplimiento. 2
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

V-3
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que k
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son ‘.
descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-143-2021 pIS e
b i Autorizado
Rehabilitacién de la Escuela Primaria Nifios Héroes CCT 14EPRO633K, ubicada en el municipio
de Poncitlan, Jalisco. Tercera etapa. $3,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,500,364.78
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,728,507.01
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,591,922.91
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,980,711.35
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,203,134.47 2
|
J » POR L)
0 3 ES J ES ] UF L N7 aagt ';
1L |
1|Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de C.V. $2,500,364.78 $2,900,423.14 SE ACEPTA ¢
2| Dommont Construcciones, S.A. de C.V. $2,550,185.98 $2,958,215.74 SE ACEPTA !
3|Incamm Construcciones, S.A. de C.V. $2,573,549.15 $2,985,317.01 SE ACEPTA
4|Urbanismo de Calidad, S.A. de C.V. $2,652,033.60 $3,076,358.98 SE ACEPTA
5|Construcciones Civiles en Movimiento, S.A. de C.V. $2,728,507.01 $3,165,068.13 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

DO
OPUL ¥ oP 0

10. MATERIALES $1,464,158.98 1,849,911.55| $1,746,054.41
11. MANO DE OBRA $130,707.64 $587,193.75 24,415.22
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $76,344.87 $105.488.52 88,342.82
13. COSTOS INDIRECTOS $212,9842.81 $267,211.09 $248,210.11
14, FINANCIAMIENTO $2,523.32 $9,867.23 $3,282.59

i gt Bala, SA de C V. SA daCV. SA. de CV. de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 89.9341%| $1,849,911.55) 85.1509%| 51,798,395.25 86.6738%| $1,829,188.77 $1,464,158.98 71.4229%

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.3549% $130,707.64 10.8354% $228,737.71, 9.6677%, $204,029.88 $587,193.75 23.9681%

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 3.7115% $76,344.87 3.9737% $83,884.82 3.6586% $77,211.28 $105,488 52 4.6090%

LR TE 202 COSTO DIRECTO. R R o L e OO D000 2 TIO A7y 156,875 | 100.0000%| A

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTQS 11.52000% $236,962.26, 10.08920% 521298481 11.53290% $243,393.77 $264,274.31| 11.84977%

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.11000% $2,523.32 0.16910% $3,929.89 0.41920% $9,867.23 $2,657.17 0.12928%, , 260, T
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA B.33300% $191,363.15 9.00000%| $209,513.92 8.33333% $196,974.17 $214,964.40 7.50000% | 409,

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60777% $12,551.99 0.60402% $12,739.59 0.60972% 12,884 05 3 $13,296.47 0.60499% . t =
9. PRESUPUESTO TOTAL $2,500,364.78 $2,550,185.98 $2.573,549.15 $2,652,033.60 s |

En esta etapa se determinaron |e$ promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion
propuestas insolventes. '
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ff'rovectmy('n\slmdom Dommont Construcciones, | Incamm Construcdiones,  Urbanismo de Calidad, SA. * Construcciones Civiles en
. Bela, SA.deCV. SA.de CV. { SA. deCV. de CV. |- Movimiento, SA. de CV.

50.00 $135,475.21

PARCIAL DE|

TINSUFICIENCIA

$0.00, 50.00 $281,895.43 ‘
MATERIALES |
16. INSUFIQENCIA PARCIAL DE MANO $193,707.58 $95,677.51 $120,385.34 $0.00 $0.00|
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $11,997.85 $4,458.00, $11,131.54 50,00 S0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTDS $11,247.85 $35,22531 $4,816.34 50.00 $0.00
INDIRECTOS 1
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE §759.27 $0.00 $0.00 5625.41 $21.89 '
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $217,712.66 4135,360.82 §136,333.22 5282,520.84 $135,497.09
15+16+17+18+19
21. SOLVENCQIA DE LAS PROPOSICIONES: -$26,349.51 574,153.10 $60,640.94 -$67,556.44 $§53,912.51
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22, CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFIU\ SOLVENTE

"

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron 2 .
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente més baja. 1

Proyectos y Construcciones Bela, S.A. de $2,500,364.78 $2,900,423.14 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA
2|Dommont Construcciones, S.A. de C.V. $2,550,185.98 $2,958,215.74 CUMPLE SOLVENTE
3|Incamm Construcciones, S.A. de C.V. $2,573,549.15 $2,985,317.01 CUMPLE SOLVENTE
4|Urbanismo de Calidad, S.A. de C.V. 52,652,033.60 $3,076,358.98; CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5[Construcciones Civiles en Movimiento, $2,728,507.01 $3,165,068.13 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
S.A.de C.V YA QUEREBASA EL TECHO
P s FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA 2

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Dommont Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $2,958,215.74 (dos millones novecientos cincuenta y ocho mil
doscientos quince pesos 74/100 M.N.).

- - numero -E-EC-OB-(55-144- , que tiene por
objeto: Rehabilitacion del Preescolar El Chamizal CCT 14DJN1709A, ubicado en la cabecera municipal de !
Pihuamo, Jalisco. Segunda etapa. f

Para este procedimiento en el,aéo de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a_5
empresas las cuales se ;/)zeSentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a I3
siguiente: /
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICADELA

U - |* ..., SECRETARIA DEINFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

* JULSC DECIMA QUINTA SESION ARO 2021,
' ADMINISTRACION 2018-2024.
No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Urbpav, S.A. de C.V. Se acepta $2,689,954.00
2 | Consorcio Constructor Caceb, S.A. de C.V. Se acepta $2,796,134.37
3 [Incoma Construcciones, S. de R.L. de C.V. Se acepta $2,560,301.40
4 | Desarrolladora en Ingenieria Opus, S.A. de C.V. Se acepta $2,663,067.66
5 | Enecyg, Proyectos y Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,610,966.52

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una

vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

e A SO -

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

4 CONCUSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OS-CSS-IM-ZIZI

de Pihuamo, Jalisco. Segunda etapa.

Rehabuhtacuon del Preescolar El Chamlzal CCT 14DJN1709A, ubicado en Ia cabecera mumcupal

$2,700,000.00

IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

EL MAS BAJO:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%
$2,207,156.38
$2,410,460.66
$2,288,502.35

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,631,777.70
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,945,227.00
L » ] o L
RO U
» LES O¥ 8 IES LU
L)
1|Incoma Construcciones, S. de R.L. de C.V. $2,207,156.38 $2,560,301.40 SE ACEPTA
2|Enecyg, Proyectos y Construcciones, S.A. de C.V. $2,250,833.21 $2,610,966.52 SE ACEPTA
3|Desarrolladora en Ingenieria Opus, S.A. de C.V. $2,295,747.98 $2,663,067.66 SE ACEPTA
4|Urbpav, S.A. de C.V. $2,318,925.86 $2,689,954.00 SE ACEPTA
5|Consorcio Constructor Caceb, S.A. de C.V. $2,410,460.66 $2,796,134.37 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mds bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

$1,619,958.43| $1,498,605.09
$574,631.56, 345,609.36

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $15,083.95 $23,769.31 $19,472.68
13. COSTOS INDIRECTOS 5184,297.95 524911591 $227,119.82
14. FINANCIAMIENTO 5679.01 $4,417.04 $2,229.81

68.1915%
30.8995%
0.90%0%

51, 309.
$457,560.53
523,158.90

72 7399%
25.9736%
1.2865%

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE CBRA
3. IMPORTE POR MATQUINARIA Y EQUIPO

A AMBORIEPORCOSTO-BIRESTO.

51,268,142.79

$574,631.56
$16,905.08

ray

B84.0432%

51 584,956 96
14.9835% $282,572.04
0.9722% $18,354.07

YT EESEST07

$245,075.32

T e S P SR o S e

S e S S S

POSI—

~ Consorde Constructor

| Caceb, SA.de Cv.

83.9173%
14.8514%

1.2313%

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 13.61430% 9.91020% $184,297.95 10.96150% §206,721.07

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $679.01 0.21610% $4,417.04 0.14600% $3,055,20

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $150,230.02 9.33330%| $191,182.80] 9.00000%| $188,609.34

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES $11,032.04 0.60517% $11,255.99 0.60867%| $11,479.30 0.62434% $12,041.92
9. PRESUPUESTO TOTAL $2.207,156.38 $2,250,833.21 $2,205,747.98 $2,318,925.86 $2,410,460.66

En esta etapa se determinaron lo

romedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de

mercado, se capturaron los valorés de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién d

propuestas insolventes.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
; J l. SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA~Y OBRA PUBLICA
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PR NI N ADMINISTRACION 2018-2024.

e Dessrrofadoraen
i Incoma Construcdones, 5. da Enecyg. Proyectosy
RUBAOS ‘ RL. de CV. SA.de CV. l‘enkrh:rn.s.a.dn : Urbpav, SA.de CV. L

15. INSUFICIENOIA  PARCIAL  DE $189,185.53 $230,462.30 $0.00 $0.00 50.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $0.00 $63,037.32 $71,175.93 $58,913.85
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $2,567.60 $1,118.61 $4,388.73 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO !
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 542,821 87 $20,398.75 $0.00) $0.00 '
INDIRECTOS 1
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $1,550.80) $0.00 $0.00 $0.00 $1,388.29 §
EINANCIAMIENTD !
20, INSUFICIENCIA TOTAL: $190,736.33 $275,851.78 £84,554.68 $75,564.66 $60,302.14 |
15+16+17+18+19
21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$40,506.31 -584,668.98 $104,054.66 $108,462.69, 5157,735.92
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE
]
-

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron 2 ¢
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja. i

RESULTADODELA || RESULTADO DELA
EVALUACION - EVALUACION POR

BINARIA | TASACION ARITMETICA

1|Incoma Construcciones, S. de R.L. de C.V. $2,207,156.38 $2,560,301.40 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Enecyg, Proyectos y Construcciones, S.A. $2,250,833.21 $2,610,966.52 CUMPLE INSOLVENTE, SE
de C.V. DESCALIFICA
3|Desarrolladora en Ingenieria Opus, S.A. $2,295,747.98 $2,663,067.66 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
4|Urbpav, S.A. de C.V. $2,318,925.86 $2,689,954.00 CUMPLE SOLVENTE
5|Consorcio Constructor Caceb, S.A. de C.V. $2,410,460.66 $2,796,134.37 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA 2

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Desarrolladora en Ingenieria Opus, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en |
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $2,663,067.66 (dos millones seiscientos sesenta v
tres mil sesenta y siete pesos 66/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Co ; imi ] -E-EC-OB-CSS-153- iene por (\\/ |
objeto: Rehabilitacion del Preescolar Rafael Ramirez CCT 14DJN0451M, ubicado en el municipio de Villa )R |

Corona, Jalisco. i

Para este procedimiento en el a€to de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5 /
empresas las cuales se preséntaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme awlo
siguiente:
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Sl I‘ )

[T

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Constructora TGV, S.A. de C.V. Se acepta $5,269,614.50
2 | Operadora de Proyectos ARH, S.A. de C.V. Se acepta $8,972,815.71
3 ?)ecrcs%c;zi:'r;)'f:'s;oen?sf para la Construccidn de Seacepia $4,723,909.75 :
4 | Bartorres Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $7,399,811.01 I:
5 | Constructora Inopark, S.A. de C.V. Se acepta $4,849,815.15

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas. 5
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento. 2
Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica previa a la captura, se verificé que el licitante

Operadora de Proyectos ARH, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases
de concurso simplificado sumario, de acuerdo a lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacién por Tasacién Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberdn integrar los
siguientes rubros:

I Importe por materiales; { ‘
I1. Importe por mano de obra; \
Il Importe por maquinaria y equipo;
IV. Importe por costos indirectos;
V. Importe de financiamie/p(o; ;
VI Importe por utilidad propuesta; /
VII. Presupuesto total fes la suma de los numerales del | al VI, mas los cargos obligatorios establecidos en
la Ley). p
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Este documento debera ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja ‘
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autografa del Representante legal en
formato pdf y excel).

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento ES8.- “Resumen de importes para la
Evaluacion por Tasacion Aritmética”, se observa en el Documento E9 "Anilisis de los precios unitarios",
presentado por el licitante, éste aplica un porcentaje diferente de financiamiento al establecido en su
Documento E14 " Anlisis desglosado de financiamiento”, (en E9 aplica 0.00% debiendo ser 0.1789%).

S e ————

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y i
bases de licitacién de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
licitacién publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de Ia Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacidn.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y s
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son
descalificados del procedimiento.

| CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-0B-CSS-153-2021

Rehabilitacion del Preescolar Rafael Ramirez CCT 14DIN0451M, ubicado en el municipio de
Villa Corona, Jalisco.

$5,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15% 2
IMPORTE MENOR PROPUESTO $4,072,335.99

IMPORTE MAYOR PROPUESTO $6,379,147.42

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $4,361,823.13

EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$5,016,096.59
$3,707,549.66

POR »

IOF S

1|Servicios Profesionales parala Construccién de
Occidente, S.A. de C.V.
Constructora Inopark, S.A. de C.V.

N

$4,072,335.99

$4,180.875.13

$4,723,909.75

SE ACEPTA

$4,849.815.15!  SE ACERTA

3|Constructora TGV, S.A. de C.V.
Bartorres Constructora, S.A. de C.V.

EY

$4,542,771.12
$6,379,147.42

$5,269,614.50
$7,399,811.01

SEACEPTA

SE DESCALIFICA

De las empresas restantes que”participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a e 5
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determina /)
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importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 3 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

10. MATERIALES

$1,570,531.18| $2.219.070.28

$2,141,917.53

pm—— T
11. MANO DE OBRA

$982,882.01| $1,445,991.23

$1,058,459.07

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $185,902.98 $737,465.33 $216,834.59
13. COSTOS INDIRECTOS $280,236.52 $379.272.78 $341,339.97
14. FINANCIAMIENTO S$4,447.15 $22,739.66 $18,534.10

IMPORTE POR MATERIALES

- IMPQRTE POR MANO DE OBRA
IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO
IMPORTE POR COSTO DIRECTO

- IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
IMPORTE POR FINANCIAMIENTO
IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA
IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES

Construccién de Ocddente,

48.5728%
44.7211%| $1,445,991.23

6.7062% $216,834.59
100.0000%| $3,233,357.00
11.73000% $379,272.78

0.12310% $4,447.15
12.00000% $434,049.23
0.62961% $21,209.84

Servicios Profesionales para fa

$1,570,531.18

Constructora lnopark, S.A.
da C.V.

65.5007%
29.0119%
5.4873%
100.0000%
10.07540%
0.49700%
11.00000%
0.61704%

$2,219,070.28

$982,882.01

$185,902.98
$3,387,855.27

Constructora TGV, S.A. de
cVv.
$2,141,917.53
$1,058,459.07
5737.,465.33
$3,937.,841.93

$341,339.97 $280,236.52
$18,534.10

$412,250.23
$20,895.56 0.57680% $22,767.23

R

PRESUPUESTO TOTAL

$4,072,335.99

$4,180,875.13

$4,542,771.12

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

. INSUFICIENCIA PARCAL D MATE!LES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: UTILIDAD -
INSUFICIENCIA TOTAL

Comtru::!dn de Occidents,

S.A.des CV.

$0.00

$0.00

$0.00
$14,086.95
$585,473.30

-$151,424.07

$571,386.35

$75,577.06
$30,931.61
$0.00

$0.00
$106,508.67

$305,741.56

| Constructora TGV, S.A. de
1 V.

$0.00
$0.00
$0.00
5$61,103.45
50.00
$61,103.45

$218,082.33

22. CALIFICACION

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

SOLVENTE

SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron

solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

1|Servicios Profesionales para la

Construccion de Qccidente S A _de C\/

$4,072,335.99

$4,723,909.75

INSOLVENTE, SE

S i ——— e L =

PUG—

P

DESCALIFICA

2|Constructora Inopark, S.A. de C.V.

3|Constructora TGV, S.A. de C.V.

$4,180,875.13

$4,542,771.12

$4,849,815.15

$5,269,614.50

CUMPLE

CUMPLE

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Inopark, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $4,849,815.15 (cuatro millones ochocientos cuarenta y nueve mil
ochocientos quince pesos 15/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SMAFDR-0B-CS5-154-2021, que
tiene por objeto: Construccién de Centro de Salud, CLUES JCS5A002475, en el municipio de Hostotipaquillo,
Jalisco. Segunda etapa.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: se presentd la CIRCULAR ACLARATORIA No. 2, donde se manifiesta una
nueva version del catdlogo de conceptos, (archivo con terminacion V2). Por lo anterior el acto de presentacion 2
y apertura de proposiciones se reprograma el dia 16 de marzo de 2021.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-HIDFDR-0B-CSS-157-2021, que
tiene por objeto: Construccion de bateria de unidades de bombeo para el aprovechamiento de la Cuenca
Baja del Rio San Nicolas (Zona de Riego), municipio de Tomatlan, Jalisco. (Linea de conduccidn del km. 4+620
al km. 7+172). Frente 1.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo
siguiente:

No. | Empresa y/o Persona Fisica Documentacién | Importe con IVA
1 | SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. Se acepta $10,481,329.41
2 | Savho Consultoria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $8,832,006.28
3 | Torres Aguirre Ingenieros, S.A. de C.V. Se acepta $9,970,785.67
4 | Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. Se acepta $10,908,082.41
5 | Grupo Salima, S.A. de C.V. Se acepta $8,889,677.28

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

S ——

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
/

En esta etapa no hgbf) propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacig’;ﬁ por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases del Concurso Simplificado Sumario.

/ Pagina 102 de 121

V;

>4



ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
‘ Jali SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA -
ALUSCO DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
Sl ADMINISTRACION 2018-2024.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPUFICAN SUMARIO SIOP-E-HIDFM-OB-CSS-IW-ZEI »

Construccnén de batena de umdades de bombeo para el aprovecham:ento de la Cuenca Baja
del Rio San Nicolas (Zona de Riego), municipio de Tomatlan, Jalisco. (Linea de conduccién del
km. 4+620 al km. 7+172). Frente 1.

$10,000,000.00

15%
$7,613,798.52
$9,403,519.32
$8,431,549.53

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$9,696,281.96
$7,166,817.10

RESUN ADO D

S S S S S ——

L)
1|Savho Consultoria y Construccién, S.A. de C.V. $7,613,798.52 $8,832,006.28 SE ACEPTA
2|Grupo Salima, S.A. de C.V. $7,663,514.90 $8,889,677.28 SE ACEPTA
3|Torres Aguirre Ingenieros, S.A. de C.V. $8,595,504.89 $9,970,785.67 SE ACEPTA
4|SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. $9,035,628.80 $10,481,329.41 SEACEPTA
5|Grupo Constructor Felca, S.A. de C.V. $9,403,519.32 $10,908,082.41 SEACEPTA [\
[

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le apl;,a’el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el impofte minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de de/g inacion de precios de mercado.
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A0 POR
COSTO D
BROS ENOR AYOR
ADO
PROP U PRO U
10. MATERIALES $4,986,712.00] $5,937,832.49] $5,402,507.40
11. MANO DE OBRA $573,521.08] $630,813.73]  $604,220.80
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $654,348.78) 903,863.75 821,209.64
13. COSTOS INDIRECTOS 5609,845.78) 88,481.44]  $780,508.65
14. FINANCAMIENTO $2,542.71 $26,019.41 17,293.37

 Torres Aguirre Ingenieros, S8 Ingenieros Civiles, SA. Grupo Constructor Fela,
sadis ol d 30 SA de CV. decyv.

1. IMPCRTE POR MATERIALES 78.1722%| $4,986,712.04 80.4335%| $5,142,264.77 79.4611%| $5398,034.52| 79.4534%| $5667,222.91
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 9.6171% $613,490.00 9.3314%|  $5965,574.81 8.4424% $573,521.08 8.4483%|  $602,597.58
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIFO 12.2107%| $778,937.95 10.2351%|  5654,348.78 12.0965%|  $821,750.64] 12.0983%| 5$862,940.33

I T S B R SRS S Rl LBt P L e e S

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,379,139.99 100.0000% | $6,393,188.36 | 100.0000%| $6,793,306.24 | 100.0000% $7,132,760.82
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.56000%| $609,845.78 10.00000% $539,318.84| 12.30000%| $835,576.57 $866,630.44

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.23510% $16,431.11 0.24120% 516,962.41  0.03333% $2,542.71) 518,486.59

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $570,240.93 8.16670% $575,709.03| 11.02833%| $841,618.80 §972,568.58, f
8. IMPORTE POR CARGOS ADICICNALES 0.59935% $38,336.26| 0.62677% $122,460.47 $45,182.37 2 H
|9. PRESUPUESTO TOTAL $7,613,798.52 $8,595,504.89 035,628.80 '

propuestas insolventes.

_ Grupo Salima, SA. de C.V. mew S8 Ingeniaros Civiles, S./. || Grupa Constructor Feica,

Savha Consultoria y
| Construcdém, SA.de CV.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE| $415,795 .36 5$260,242.63 $4,472.88 ; 50.00

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

s SA decCV. da C.V. ; SA. de C.V.

MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $7,545.99 $30.599.72 $1,623.22 $0.00}
DE DERA

17.  INSUFICIENGQIA  PARCIAL  DE $42,271.69 $166,860.86 $0.00) 30,00 50.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENOA PARCIAL DE COSTOS $170,662.86 $141,189.31 $0.00] $0.00 $0.00
INDIRECTOS

19. INSUFIGQENCIA  PARCIAL  DE $862.26 - $330.96 514,750.56, $0.00; $0.00|
FINANCIAMI ENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $629,592.18 $576,270.25 $49,923.26) $1,623.22 $0.0D)
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$59,351.24 -8561.22 $791,695.54 $970,945 .37 5969,538,46]
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

1|Savho Consultoria y Construccién, S.A. de $7,613,798.52 $8,832,006.28 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA
2|Grupo Salima, S.A. de C.V. $7,663,514.90 $8,889,677.28 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Torres Aguirre Ingenieros, S.A. de C.V. $8,595,504.89 $9,970,785.67 CUMPLE SOLVENTE
4|SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. $9,035,628.80 $10,481,329.41 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
. PARA ESTA OBRA
5|Grupo Constructor Fel}q@. de C.V. $9,403,519.32 $10,908,082.41 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
V4 YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Torres Aguirre Ingenieros, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretarfa, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $9,970,785.67 (nueve millones novecientos setenta mil setecientos
ochenta y cinco pesos 67/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-HIDFDR-OB-CS5-158-2021, que
tiene por objeto: Construccion de bateria de unidades de bombeo para el aprovechamiento de la Cuenca
Baja del Rio San Nicolds (Zona de Riego), municipio de Tomatlan, Jalisco. (Linea de conduccién del km. 4+620
al km. 7+172). Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 |José Antonio Cuevas Brisefio Se acepta $8,931,851.59
2 | Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,498,876.59
3 | Control Grade, S.A. de C.V. Se acepta $9,980,908.06
4 | Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $10,030,701.89
5 | Proyectos y Construcciones GEQ, S.A. de C.V. Se acepta $10,559,625.53

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Pablica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

2

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

4 : .
En esta etapa no hubo proguestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso SimplificadgSumario.

{7
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Etapa de Eliminacidn por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-HIDFDR-OB-CSS-158-2021

Presupuesto

onstruccién de baeri de unida d bombeo para el aprovamlento de la uenca Baja I
del Rio San Nicolas (Zona de Riego), municipio de Tomatlan, Jalisco. (Linea de conduccién del
km. 4+620 al km. 7+172). Frente 2.

$10,000,000.00{ | i

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15% H
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,699,872.06 |
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $9,103,125.46
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,767,381.19 F
EL MAS BAJO: i
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $10,082,488.37
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,452,274.01
| IMPORTEDELA  IMPORTEDELA | nsm '
| PROPUESTA SIN ~ PROPUESTA CO TSR RELA
B Bt e ¢ o YALUACION
1|José Antonio Cuevas Brisefio $7,699,872.06 $8,931,851.59 SE ACEPTA
2|Control Grade, S.A. de C.V. $8,604,231.09 $9,980,908.06 SE ACEPTA
3|Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V. S$8,647,156.80 $10,030,701.89 SE ACEPTA
4(Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. $9,050,755.68 $10,498,876.59 SE ACEPTA
5|Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de C.V. $9,103,125.46 $10,559,625.53 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

2

T | Shedisdunts
- PROPUESTO

; 1k

10. MATERIALES 5 f

11. MANO DE OBRA $398.024.58|  $ss8.662.58 5527,251.75
|12. maquinaria Y EQuiro $778,979.35]  $875.001 56|  $827,478.32)

13, COSTOS INDIRECTOS i (\
14. FINANCIAMIENTO 51,659.89]  s24.740.83]  $17,793.76]

RUBAOS ‘ José Antonic Cisevas Briseiio  Control Grade, SA. de CV. SAUBe N

L IMPORTE POR MATERIALES 79.7801%| $5,038,582.34 80.7036%| 55,503,970.61 80.7129%| $5,669,344.23 B0.7153%| $5,834,301.92 B0.7132%| $5,999,713.73
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 7.8856% $498,024.58 7.5114% $512,237.21 7.5072% $527,312.57 7.5012% 5542,205.47 7.5156% $558,652.58
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 12.3342% $778,979.35 11.7790% $803,267.00 11.7798%| $827,426.04 11.7835% $851,741.91 11.7713% $B75,001.56

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTC 108.0000%| $5,315 586,27 100.0000% | $6,819,474.82 1D0.0000%%6| 57,024,082 84 100.0000%( $7,228,249 .30 100.0000% | $7,433,377 .87
S, IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS Kb‘mm‘ $634 084 B6 12.59000% $858,571.88| 11.12000% 11.87000% $857,893.19 10.42000% $774,557.97,
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTC 77 0.35600% $24,740.83 0.02162% $1,659,99 0.21320% 0.24120% $19,504.02 0.21000% 517,236.57
7. IMPORTE PCR UTILIDAD PROPUESTA - 9.85000% $686,979.58 10.53440% | $809,011.02| 10.00000% $782,180.15| 11.10000% $869,737.86| 10.12000% $832,387.46
8 IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES /| 0.60959% 5$38,480.52 0.62552% 115.513.37 0.61554% $43,175.20 D.62607% $45,271.21 0.61231% 45.565.49)
9. PRESUPUESTO TOTAL ;7 699,872.06 8,604,231.09 $9,050,755.68 9,103,125.46
4
g oo
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

i i z 1 ! Pmyecnsy
Aldsanbm Constructora, ~ Gal Gar Constructiones, -
RUBROS José Antonio Coevas Brisefio  Control Grade, S.A. de C.V. 1 Coastrucdiones GEO, S.A.
! : | SA. deCV. i S.A.de CV. 3 deCv

15, INSUFIOENCIA PARCIAL  DE $630,623.25 $165,234 98 50.00 $0.00 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARTAL DE MANC $29,227.17 $15,014.54 $0.00 50.00| $0.00
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $48,498.97 §24,211.32 $52.28 $0.00 $0.00
MAQUINARIA ¥ EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARTIAL DE COSTOS 6170,458.20 $0.00] $23,465.05 $0.00 $29,985.09
INDIRECTOS

18. INSUFICTENCIA PARCIAL  DE $0.00 $16,133,77 $1,153.15 50,00 $557.10,
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $878,807.58| $220,594.60 $24,670.48) 50.00 $30,542.18
15+16+17+18+19

21. SOLVENCGA DE LAS PROPOSICIONES:| -$191,828.00, $588,116.42 §757,509.66 $899,737.86 $801,845.28
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventesy pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

José Antonio Cuevas Brisefio $7,699,872.06 $8,931,851.59 CUMPLE INSOLVENTE, SE

DESCALIFICA
2|Control Grade, S.A. de C.V. $8,604,231.09 $9,980,908.06 CUMPLE SOLVENTE
3|Aldsanbm Constructora, S.A. de C.V. 58,647,156.80 $10,030,701.89 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA

YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

»

Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. $9,050,755.68 $10,498,876.59 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

5|Proyectos y Construcciones GEO, S.A. de $9,103,125.46 $10,559,625.53 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
cv YA QUE REBASA EL TECHO
S FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la '

empresa Control Grade, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por
la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un

importe con V.A. de $9,980,908.06 (nueve millones novecientos ochenta mil novecientos ocho pesos
06/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-DREFDR-OB-CSS-159-2021, que

tiene por objeto: Rehabi%n de Unidad Deportiva Liberaci6n, ubicada en el municipio de Ameca, Jalisco.
Tercera etapa.
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Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion I Importe con Ivﬁ u
1 | Disefo e Ingenieria de Pavimentos DIP, S.A. de C.V. Se acepta $4,686,853.65 l
2 |Atelier BCM, S.A. de C.V. Se acepta $4,955,467.75
3 | Manjarrez Urbanizaciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,616,353.40
4 | Grupo Constructor Vega, S.A. de C.V. Se acepta $4,806,822.15
5 |Corvo Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $5,153,573.24

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

2
Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a |
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

A

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto ml'/rliﬂm aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedim/Leﬁto.

i
e

4
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P
CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-DRE-OB-CSS-159-2021 resur.!uesto
Autorizado |
Rehabilitacién de Unidad Deportiva Liberacién, ubicada en el municipio de Ameca, Jalisco.
Tercera etapa. $5,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,979,615.00 i
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,442,735.55 i
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $4,152,052.74
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,774,860.66
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,529,244.83
- e > . RESUI RO D £
k| { ES L IES { DOF ES - 4
= =
a B
1|Manjarrez Urbanizaciones, S.A. de C.V. $3,979,615.00 $4,616,353.40 SE ACEPTA
2|Disefio e Ingenieria de Pavimentos DIP, S.A. de C.V. $4,040,391.08 $4,686,853.65 SE ACEPTA |
3(Grupo Constructor Vega, S.A. de C.V. $4,143,812.20 $4,806,822.15 SE ACEPTA
4(Atelier BCM, S.A. de C.V. $4,271,954.96 $4,955,467.75 SE ACEPTA
5|Corvo Ingenieria, S.A. de C.V. $4,442,735.55 $5,153,573.24, SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar 2
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

= :.-.v.b .‘ : . IMEE! I‘nl 2

IOPUESTO PROP »
10. MATERIALES $1,551,370.13| $2,240,189.28| $1,956,716.80)
11. MANO DE OBRA 5623,365.80| $1,245,007.79, 989,737.23
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $359,073.29 $817,537.42 536,335.91
13. COSTOS INDIRECTOS 327,916.13) 351,115.28|  $337,126.56
14. FINANCIAMIENTO $1,931.13 $3,684 22 $2,882.29

Corvo Ingenieria, S.A. de
cv.
1. INPORTE POR MATERIALES €5.4412%| $2,129,702.71 ; $2,200,189.28]  44.9445%| $1,551,370.13|  529307% $1,858,477.68)  50.5996%| $1,881,970.00

SA.decy. | g SA. de CV. | Atelier BCM. SA.de Cv.

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 23.5253%|  $765,601.71 X §623,365.80|  31.3708%| $1,082841.20( 31.9203%| $1,120,768.78| 33.5008%| $1,245,007.79

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 11.0335%|  $359,073.29 4 548573919  236847%| $817,537.42| 15.1491%| $531,906.38| 15.8997%| 559136216 (\

4. IMPORTE POR COSTO DmEcro 100.0000%| $3,254,377.71 X .27 | __100.0000%| $3,451,748.75 | B4.{100.0000%4-$3,215,335.55

CTOS 10.50000%|  $341,703.66 X $334,929.43 . $327,916.13 $351,115,28 X $334,740.60

s IMPORTE POR FINANCIAMIENTD 0.10000% $3,596.09 $3,684.22(  0.08000% 43,023.73 $1,931.13|  0.05000% 52,027.04 |
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000%|  $359,968.35) $331,911.71 9.00000%| $340,441.98 5386,419.93|  9.00000%|  $38%,049.568 |
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES o.snuxL $19,963.20 0.60025% $20,681.61 $21,335.77]  0.59733% 521,578 =
3. PRESUPUESTO TOTAL $3,979,615.00 $4,143,812.20 $4,271,954.96 $4.,442,735.55

En esta etapa se determinaron
mercado, se capturaron los v
propuestas insolventes.

loS promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
ores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
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1
Manjarvez Urbanizadones, = Disefio e Ingenieriade | Grupo Construcior Vega, Corvo ingenieria, S.A. de I
i v- :
; _ SA.deCV. Pavimentos DIP, SA. de CV.. SK I ;- AR RO LA de cv. |
15, INSUFICIENCIA PARCIAL DE 50.00] $0.00 $405,346.67 7 598,239.12 §74,745.20 ;
MATERIALES ;
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DFE MANO $224,135,52 $366,371.43 50.00 $50.00 $0.00
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $177,262.62 $50,595.72 50.00 5£4,42953 $0.00 ]
MAQUINARIA Y EQUIPC i
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $2,197.13 $9,210.43 50.00 $2,385.97 :
INDiRECTOS i
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 50.00 50.00 $951.15 $855.25 '
FINANCIAMIENTO 4
20, INSUFICIENCIA TOTAL: $401,398.14 5419,165.28 $414,557.10 $103,619.80 $77,988.01
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -541,429.79 -587,253.57 -$74,115.12 $282,800.13 $287,061.67
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFI SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DELA
- EVALUACION = EVALUACION POR

| IMPORTEDELA  IMPORTEDELA

B I N RNARIA. . STASACIOR MITMWEICA|
1|Manjarrez Urbanizaciones, S.A. de C.V. $3,979,615.00 $4,616,353.40 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Disefio e Ingenieria de Pavimentos DIP, $4,040,391.08 $4,686,853.65 CUMPLE INSOLVENTE, SE
S.A.de C.V. DESCALIFICA
3|Grupo Constructor Vega, S.A. de C.V. $4,143,812.20 $4,806,822.15 CUMPLE INSOLVENTE, SE 2
DESCALIFICA
4|Atelier BCM, S.A. de C.V. $4,271,954.96 $4,955,467.75 CUMPLE SOLVENTE
5|Corvo Ingenieria, S.A. de C.V. $4,442,735.55 $5,153,573.24 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Atelier BCM, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $4,955,467.75 (cuatro millones novecientos cincuenta y cinco mil cuatrocientos sesenta
y siete pesos 75/100 M.N.).

Arg ario ol do Mz antre : Procedimianto-con-nime

objeto: Rehabilitacién de la Escuela Secundaria Mixta Fordnea No. 16 Esteban Garcia Alba Larios CCT
14EESO003P, ubicada en la cabecera municipal de Tecolotlan. Segunda etapa.

———p—.

Para este procedimiento en e/l/,afto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Paredesy Romo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,750,728.32
2 | MTO Disefio y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $4,986,966.25
3 | Disefios y Construcciones Lota, S.A. de C.V. Se acepta $5,123,062.14
4 | Obrasy Comercializacion de la Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $5,051,825.42
5 | Edifica 2001, S.A. de C.V. Se acepta $4,836,877.22

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacién aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion econdomica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se |
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son £

descalificados del procedimiento.
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Presupuesto [

C P IOP-E-
CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-EC-OB-CSS-160-2021 =2 |

Rehabilitacion de la Escuela Secundaria Mixta Foranea No. 16 Esteban Garcia Alba Larios CCT

\
14EESO003P, ubicada en la cabecera municipal de Tecolotldn. Segunda etapa. $5,000,000.00 J
|
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15% ’
IMPORTE MENOR PROPUESTO $4,095,455.45 !
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,416,432.88 |
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO N| $4,274,617.50
EL MAS BAJO: |
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,915,810.12 |
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,633,424.87 :
| §
2 » * »
RES i A0 D
- | S J £ i 2 L |
ACIO |
|
1/Paredes y Romo Construcciones, S.A. de C.V. $4,095,455.45 $4,750,728.32 SE ACEPTA
2|Eedifica 2001, S.A. de C.V. $4,169,721.74 $4,836,877.22 SE ACEPTA ,
3|MTO Disefo y Construccién, S.A. de C.V. $4,299,108.84 $4,986,966.25 SE ACEPTA
4|Obras y Comercializacion de la Construccidn, S.A. de $4,355,021.91 $5,051,825.42 SE ACEPTA
C.V.
5|Disefios y Construcciones Lota, S.A. de C.V. $4,416,432.88 $5,123,062.14 SE ACEPTA
2

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

10. MATERIALES 52,072,381.10] 52.668,560.05| $2,549,027.95

11. MANO DE OBRA $506,560.14| 51,286,802.83 $906,417.54]
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $113,260.40] $246,028.49 517488725
13. COSTOS INDIRECTOS 5286,528.16 377,775.95 $309,145.84

14. FINANGAMIENTO $4.571.12 $6.465.95 55:297.43*

RUBROS
1. IMPORTE POR MATERIALES $2,072,381.10  68.8577%| $2,436,494.31| 704258%| 52,550,259.66] 71.3598%| $2,668,550.05)
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 14.8424%|  $506,560.14 37.0576%| $1,285,802.83| 27.3030%| $966,102.12| 23.7141%| $858,733.67] 239176%| $894,416.83
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 7.2087%|  $246,028.43 3.2617%|  $113,260.40 3.8334%|  $135,853.36 S8601%|  $212,207.16 4.7225%| 5176,600.72 / 1
[T-TWIPORTE POR COSTUDTRECTO T00.0000% | 53,412,918.52 100.0000%] 53.472,444.33 [  100.0000%| $3,538,450.29 | 100.0000%| 5$3,621,200.45 | 100.0000%| $3,739,577 60
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.39540%|  $286,528.16 8.30200%|  $288,296.22 9.10820%|  $322,289.13| 10.43234%| $377,77595| 8.47294%| $316,852.17 |
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.13710% $5,071.94 0.12380% $4,655.80|  0.11840% $4,571.12] 0.16169% $6,465.95]  0.15197% 56,164.56 |
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000%|  $370,451.86 10.16670%|  $382,816.55| 10.66670%| $412,301.08| 8.18333%| $327,778.57| saeesen| $331,778.27 -
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59998% $20,484.95 0.60031% $21,508.85|  0.60748% $21,497.22|  0.60132% 21,800.96]  0.59050% $22,060.29
9. PRESUPUESTO TOTAL $4,095,455.45 $4,169,721.74 $4,299,108.84 $4,355,021.91 $3,16,432.88

En esta etapa se determinaron
mercado, se capturaron los
propuestas insolventes.

s promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
ores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

Pégina 112 de 121



Jalisco

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

: Obras y Comerdaizadén
_ Paredes y Romo MTO Disefio y |
; RUBROS Const % SAdeCV. | Edifica 2001, SA. de C.V. c i6n, SA. de C.V. 'thD?u,SA.&.‘
15. INSUFICIENCIA  PARGAL  DE 50.00 $476,646.85 $112,533.64 $0.00 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $399,857.40 $0.00 50.00 $47,683.87 $12,000.71]
DE OBRA
17.  INSUFIOENCIA  PARCIAL  DE $0.00 £61,626.85 $39,033.39 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $22,617.68 $20,849,62 50.00 $0.00 50.00
INDIRECTOS
19. INSUFIOENGIA  PARCIAL  DE $225.49 $641.63 $726.32 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO
20, INSUFICIENCIA TOTAL: $422,700.57 $559,764.95 $152,293.35 $47,683.87 $12,000.71
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$52,248.70 -$176,948.40 $260,007.73 $280,094.7¢ $319,777.56
UTILIDAD - INSUFICIENGA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacidn de propuesta solvente mas baja.

. PROPUESTA CON IVA -

—

C.v.

N

w

H

u

CV.

Paredes y Romo Construcciones, S.A. de

Edifica 2001, S.A. de C.V.

MTO Disefio y Construccion, S.A. de C.V.

Obras y Comercializacion de la
Construccion, S.A. de C.V.

Disefios y Construcciones Lota, S.A. de

$4,095,455.45

$4,169,721.74

$4,299,108.84

$4,355,021.91

$4,416,432.88

$4,750,728.32

$4,836,877.22

$4,986,966.25

$5,051,825.42

$5,123,062.14

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA ELTECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA ELTECHO
FINANCIERO ASIGNADO

PARA ESTA OBRA

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la

2

empresa MTO Disefio y Construccion, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $4,986,966.25 (cuatro millones novecientos ochenta y seis mil
novecientos sesenta y seis pesos 25/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-TUR-OB-CSS-162-2021, que tiene
por objeto: Rehabilitacién del area natural protegida Estero El Salado, en el municipio de Puerto Vallarta

Jalisco. Frente 1.

Para este procedimiento e

empresas las cuales se
siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA ;

' _1® .. SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA e ,
JULLWLU DECIMA QUINTA SESION ANO 2021, g 121 yObraPibliea | !
' ADMINISTRACION 2018-2024. —— e

No. Empresa y/o Persona Fisica ] Documentacion Importe con IVA |
1 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $10,243,637.95
2 | Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $9,879,569.19 “
3 | SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. Se acepta $9,985,222.09 ;
4 | Constructora 5 Minas, S.A. de C.V. Se acepta $10,140,130.64 ;
5 |Javax Consultores, S.A. de C.V. Se acepta $9,817,410.25

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la 2

etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta economica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacién.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacidn, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
J l. SECRETAR[A DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
aisco DECIMA QUINTA SESION ARO 2021,
PRSI ADMINISTRACION 2018-2024.

' CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-TUR-OB-CSS-162-2021

Rehabilitacion del éea natural protegida Estero El Salado, en el municipio de Pue Vallarta,
Jalisco. Frente 1. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,463,284.70
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,830,722.37 !
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,622,104.00 1
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,915,419.60
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,328,788.40 !
i
] O 3 1 0 »
RES ARUDO U
IPRES 1O ES s ESTA CO ; E
R
- !
1|Javax Consultores, S.A. de C.V. $8,463,284.70 $9,817,410.25 SE ACEPTA
2|Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. $8,516,869.99 $9,879,569.19 SE ACEPTA &
3[SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V. S$8,607,950.08 $9,985,222.09 SE ACEPTA i
4(Constructora 5 Minas, S.A. de C.V. $8,741,491.93 $10,140,130.64 SE ACEPTA 2
5|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $8,830,722.37 $10,243,637.95 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

$3,226,260.3a| $4,721,393.83| $3,970,340.17

11. MANO DE OBRA 5694,146.34] $2,017,389.97| $1,197,325.42] 2
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,291,934.30) $2,216,258.60| $1,637,728.87
13. COSTOS INDIRECTOS $637,058.72| $51,013,888.95| $828,816.40)
14. FINANCIAMIENTO $8,558.34 $23,511.41 $18,448.50)

SWC&MM &nshudmill-as,u ;
uuhc.v. =51 ﬁt.v. | de(‘.v. ‘f

$4,721,293.83
$694,146.34
$1,488,635.15

1 IMPORTE POR MATERMLES 46. 7129% $3,226,260.34 47.7157% 53 377 523 85 57 6717% $3,897,817.75 65 8374% S4 635 678 92 58 3846%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 29.2097%| $2,017,389.97 20.9743%| 51,484,647.77 16.2634%| 51,099,180.78 14,5355%| $1,008,147.72 10.0540%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPQ 24.0774%| $1,662,922.41 31.3100%| 52,216,258.60 26.0649%| 51,761,629.05 18.6271%| $1,291,934.30 21.5614%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,906,572.72 100.0000%| $7,078,430.22 | 100.0000%| $6,758,627.58 | 100.0000%| $6,935,760.94 | 100.0000%
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.00000%|  $690,657.27 9.00000%|  $637,058.72| 11.65542%| $787,746.43| 14.61828%| 51,013,888.95| 14.60052%
NTO 0.27888%|  521,187.16 0.30473%|  523,511.41|  0.11341% $8,558.34] 0.23255%|  $18,48591| 0.19807%|  $15,671.74
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.53333%|  $802,473.02 9.50000%| $735,205.03| 13.36667%| $1,009,812.88| 9.16667%| $730,412.81| 10.83333%| $858,354.76
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0D.61269%|  $42,394.53 0.60160%|  $42,664.61) 0.63680%| 54317485 0.63023%|  $42,912.32| 0.63953%|  $43.975.08
9. PRESUPUESTO TOTAL $8,463,284.70 $8,516,869.99 $8,607,950.08 $8,741,491.93 $8,830,722.37

$6,904,175.32

En esta etapa se determinaron I;)}p?omedlos de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valov, S de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
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Carro Viejo Construcciones, 5B Ingenieras Civiles, SA. | Constructora 5 Minas, SA. l
e R AR SA.deCV. de C.V. de Cv.

15. INSUFIGENOA  PARGAL DE $744,079.83 $592,816.32 $72,522.42 50.00 $0.00]
MATERIALES i
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00) $0.00| $98,144.54 $189,177.70| $503,179.08 $
DE OBRA I
17.  INSUFICIENCOA  PARCIAL  DE| 50,00 $0.00 $0.00 $345,794.57 $149,093.72 §
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $138,159.13 $191,757.68 $41,069.97 $0.00 $0.00) i
INDIRECTOS i
19. INSUFICIENOA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $9,850.25 $0.00 $2,776.86| |
FINANCI AMIENTO i
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $882,238.96) $784,574.00 $221,627.29 $534,972.27 $655,049.67|

15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -579,765.94 -549,368.97 $788,215.58 $195,440.53 $203,805.09) i
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL !
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

TS P—

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

1lJavax Consultores, S.A. de C.V. $8,463,284.70 $9,817,410.25 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

N

Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. $8,516,869.99 $9,879,569.19 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SBIngenieros Civiles, S.A. de C.V. $8,607,950.08 $9,985,222.09 CUMPLE SOLVENTE

w

4|Constructora 5 Minas, S.A. de C.V. $8,741,491.93 $10,140,130.64 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $8,830,722.37 $10,243,637.95 CUMPLE SE DESECHALA PROPUESTA

YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

v

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a
empresa SB Ingenieros Civiles, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas 2
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases

del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $9,985,222.09 (nueve millones novecientos ochenta y cinco mil
doscientos veintidos pesos 09/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macnas Contreras. Procedlmlento con numero SIOP-E-TUR- OB CSS 163-2021, que tiene

TaTals nhn o--Re

Jahsco. Frente 2.

Para este procedimiento en el .atto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5 ‘
empresas las cuales se pre lentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo
siguiente: /
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No. ! Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA i
1 | Deincokwi, S.A. de C.V. Se acepta $9,948,638.51
2 | Grupo Constructor Nortejal, S.A. de C.V. Se acepta $10,105,748.63 i
3 | Aedificant, S.A. de C.V. Se acepta $10,315,096.35 |
4 | Lining & Environmental Consulting, S.A. de C.V. Se acepta $9,704,575.69 :
5 | Karol Urbanizaciones y Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $10,239,945.50

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Pdblica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la

etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto mdximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-TUR-OB-CS5-163-2021

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Presupuesto
Autorizado

Rehabilitacién del area natural protegida Estero El Salado, en el municipio de Puerto Vallarta,
Jalisco. Frente 2. $10,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,366,013.53
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,892,324.44
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,705,268.00
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $10,011,058.20
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,399,477.80
: s 2 2 - RES 20 DA
El B O =S 2 ES J CIGS
1|Lining & Environmental Consulting, S.A. de C.V. $8,366,013.53 $9,704,575.69 SE ACEPTA
2|Deincokwi, S.A. de C.V. $8,576,412.51 $9,948,638.51 SE ACEPTA
3|Grupo Constructor Nortejal, S.A. de C.V. $8,711,852.27| $10,105,748.63 SE ACEPTA
4|Karol Urbanizaciones y Construcciones, S.A. de C.V. $8,827,539.22 $10,239,945.50 SE ACEPTA
5|Aedificant, S.A. de C.V. $8,892,324.44| $10,315,096.35 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determino en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar

importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se

paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

$5,091,793.37
52.044,688.66

11. MANO DE OBRA $1,541,435.83

12. MAQUINARIA Y EQUIPO 372,531 54 $616,332,37
13, COSTOS INDIRECTOS $710,742.47 5909,450.40
14, FINANCIAMIENTO $3,807.39 515,644.72

. IMPORE POR ERIALE )
2. IMPORTE POR MANG DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIFO

29.8244%
8.9900%

52,044,688.66

$616,332.37 6.0567%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $6,855,754.66 100.0000%| $6,700,293.88

S PORTE POR COSTOS TNDTRECTOS

0.05060%

23.0169%| $1,542,195.66

STALI3S AN IZ2.3008R% | SR 105 1T 10.20100%

54,942,778.57
22.6652%| $1,579,170.75
6.3931%| $445431.07

100.0000%| $6,967,380.39

$5,041,b6/6.24
22,1609%| $1,541,435.83
5.3558%( $372,531.54

100.0000%| $6,955,643.61

+710,742.47

13.07500% 909,450.40
$5,159.50

12.68100%

72.791
22.1303%

5.4806% $386,259.50)

100.0000%| $7,034,898,70

5892,095.50)

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.05200% $3,950.90| $3,807.39|  0.08744% $6,713.75] 0.19736% $15,644,72
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.50000%| $722,174.90 13.35000%| 51,005,027.57| 12.80000% 5983,659.09 $912,349.41| 11.40000% $905,450.84[ ™
8. IMPCRTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61013% 54199763 0.63999% $03,088.56|  0.62520% $43 35657 $04,336.30| 0.63203% $44,224.68]
9. PRESUPUESTO TOTAL 8,366,013.53 $8,576,412.51 $8,711,852.27 $8,827,539.22 $8,892,324.44 I

; 7o ' ,
En esta etapa se determinaron los/pf’omedlos de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes. //"

a
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Lining & Enviranmental

Consulting, S.A. de ¢ Deincokwi, SA. de C.V. Aedificant, S.A de C.V.
15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $717,510.77 $159,966.02 X 50.00]
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANQ $0.00 $17,207.75 $0.00 $17,968.58 $2,558.58
DE OBRA
17.  INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $6,684.30 $0.00 $39,971.60| $26,243.64)
MAQUINARIA Y EQUIPO
18, INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $77,339.91 $0.00 $108,732.88, $0.00 $0.00|
INDIRECTOS
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $1,323.82 $1,467.33 $0.00 $115.22 $0.00)
FINANCIAMIENTO
20. INSUFIQENCIA TOTAL: 5795,174.49 $185,325.39 $108,732.38 $58,055.40 $28,802.22|
15+16+17+18+139
21. SOLVENTA DE LAS PROPOSICIONES: ~573,999.60 $819,702.17 $874,926.21 $854,834.01 5876,658.62
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

S PORIE . |7 RESULTADO DELA RESULTADO DELA
PWA::;ANA; EVALUACION EVALUACION POR
=] : . BINARIA | TASACION ARITMETICA

IMPORTE DE LA

PROPUESTA

1lLining & Environmental Consulting, S.A. $8,366,013.53 $9,704,575.69 CUMPLE INSOLVENTE, SE
de C.V. DESCALIFICA

2|Deincokwi, S.A. de C.V. $8,576,412.51 $9,948,638.51 CUMPLE SOLVENTE

w

Grupo Constructor Nortejal, S.A. de C.V. $8,711,852.27 $10,105,748.63 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Karol Urbanizaciones y Construcciones, $8,827,539.22 $10,239,945.50 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
S.A. de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
&2 e FINANCIERO ASIGNADO

PARA ESTA OBRA
Aedificant, S.A. de C.V. $8,802,324.44 $10,315,096.35 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Sy

wm

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a |
empresa Deincokwi, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con .V.A. de $9,948,638.51 (nueve millones novecientos cuarenta y ocho mil seiscientos treinta y
ocho pesos 51/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el quinto punto del orden

2

i

detdfa, continUamos con el punto NUMEero seis:

6.- Asuntos varios.

Arq. Carlos Edgardo Ma?&‘b/ntreras: ¢alguien tiene algun asunto que tratar?
>
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11~ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
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ADMINISTRACION 2018-2024.

Ningudn integrante refiere algtin otro asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado es el punto nimero seis
del orden del dia y,

Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2021), siendo las
14:10 catorce horas con diez minutos del dia 09 nueve de Marzo de 2021 dos mil veintiuno, del Comité Mixto
de Obra Publica, elaborandose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi como
representantes de los organismos colegiados a los que hace mencién en el articulo 58 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 segundo pérrafo de su Reglamento, que
estuvieron presentes y asi quisieron hacerlo.

o
% e A

AT A
Arq. Carlos-Edgarda’Macias Contreras
Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Pablica de |a
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco.

Segundo Suplente por parte de la Contraloria del Estado de Jalisco.

Lic.

Segundo Suplente del Cole e Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C.
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Lic. Maria de
Organo Interno de Control de fa

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Décima Quinta Sesién en su caracter de
Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de

Jalisco ejercicio 2021 de la presente administracion (2018-2024).
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Area: Direccién General de Licitacién y Contratacion.
Clasificacién de Informacién Confidencial

Confidencial: Se elimind: Nombre', Rubrica? y Firma® de los particulares que aparecen
en el presente documento.

Fundamento Legal: Articulo 21 de Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en relacién al Articulo 116° de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica, en correlacién a la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco
y sus Municipios, por tratarse de informacion confidencial.

Rubrica y cargo del servidor publico : Direccion General de Licitacién y Contratacion----

T
L

B b s A
://////




