= ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
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En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 10:30 diez horas con treinta minutos del dia 23 veintitrés de
Abril de 2020 dos mil veinte, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de
Infraestructura y Obra Puablica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara,
Jalisco, se reunieron los integrantes del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y
Obra Publica, con el objeto de llevar a cabo la Décima Quinta Sesién en su caracter de Extraordinaria del
Ejercicio 2020 de conformidad con lo dispuesto en los articulos 11 fraccién | y 18 fraccion Il del Reglamento
Interno de Funcionamiento del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica del Gobierno del Estado de Jalisco, sefialdndose para esta reunién lo siguiente:

El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras en su caracter de Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto
de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mas cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Pdblica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Décima Quinta
Sesion en su cardcter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2020).

Hace uso de la voz el Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la Décima
Quinta Sesién en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Pubica en donde se desahogaran los
siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo pdrrafo de su Reglamento

donde se convoco a esta reunion.

Iniciamos con el punto nimero 1 de la orden del dia:

1.-Lista de asistencia.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y
nombra asistencia:

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Pdblica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. Presente.

Arq. Moisés Manriquez Ortega, Primer Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega, Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica. Presente.

Lic. _ Primer Suplente de la Cdmara Mexicana de la Industria de la Construccion,

Delegacion Jalisco. Presente.

Ing. — Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C.

Presente.

Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, Lic. Maria de
los Angeles Estrada Muiiiz.

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto

numero dos de la orden del dia:
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2. Verificacién del Quérum.
Se corrobor6 con la lista de asistencia que se cuenta con el Quérum ya que la ley faculta a los Representantes

titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para
verificar esta Sesién, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

3.- Lectura y Aprobacién de la Orden del dia.

El Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que
existe Quérum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacién de la Orden del dia.

ORDEN DEL DIA:
1) Lista de asistencia.
2) Verificacién del Quérum.
3) Lecturay aprobacién del orden del dia.

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Concurso Simplificado Sumario, con recurso Estatal.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Elaboracién de mecénica de suelos, proyecto geométrico, eléctrico
y de sefializacién en los accesos y en el puente Federacion, ubicado |  SIOP-E-SRP-SER-CSS-081-2020

en Puerto Vallarta, Jalisco limite con el Estado de Nayarit.

Renovacion del entronque de ingreso al municipio de San Juanito
de Escobedo, subtramo del km 0+ 000 al 4+200, municipio de | SIOP-E-ICAR-OB-CSS-082-2020

Juanito de Escobedo, Jalisco.

Conservacion Peflodlca de camino Tn'pc_) .C (7m) df la ca.rretera SIOP-E-ICAR-OB-CSS-098-2020
estatal 719, Bolafios - Tepec, en el municipio de Bolafios, Jalisco.

Reconstruccidén de camino Tipo C (7m), carretera estatal 323, en el
municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco, del km 46+ 000 al SIOP-E-ICAR-OB-CSS-099-2020

50+300, municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco

Elaboracion de revisién y adecuacién al proyecto estructural del
puente Federacién, ubicado en Puerto Vallarta, Jalisco limite con el SIOP-E-SRP-SER-CSS-100-2020

estado de Nayarit.

Consgrvacuc.m perlédlc'a de cammg :I'IPO C (7m)lcarrgtera estatal SIOP-E-ICAR-OB-CSS-101-2020
229 Libramiento Cuquio, en el municipio de Cuquio, Jalisco.
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Objeto de la obra No. De Procedimiento

Conservacién periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C.
Estatal 401 - Cabecera municipal de Atemajac de Brizuela.
Subtramo del Km 0+000 al Km 16+800, en el municipio de
Atemajac de Brizuela, Jalisco.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-102-2020

Conservacion periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C.
Estatal 401 - Cabecera municipal de Atemajac de Brizuela.
Subtramo del Km 16+800 al Km 28+200 en el municipio de
Atemajac de Brizuela, Jalisco.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-104-2020

Conservacién periddica de la carretera estatal 437, tramo E.C.
Estatal 401 - Cabecera municipal de Atemajac de Brizuela.
Subtramo del Km 28+200 al Km 34+200, en el municipio de
Atemajac de Brizuela, Jalisco.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-106-2020

Conservacién peridédica Camino Tipo A4 Boulevard, ubicado en la
cabecera municipal de Ameca, Jalisco. Segunda etapa.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-107-2020

Trabajos Complementarios de la Conservacién periédica camino
Tipo C (7m), carretera estatal 610, tramo E.C. 604 — Oconahua,

Jalisco.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-108-2020

Conservacién rutinaria del camino Tipo C (7 m), de la carretera
estatal 314, tramo del km 51+200 al 97+100 limite del Estado de
Jalisco con el Estado de Guanajuato, municipio de Jesis Marifa,
Jalisco.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-109-2020

Trabajos de conservacién rutinaria en los caminos de la residencia
de Autlan, Jalisco, frente 2.

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-110-2020

Ampliacién de puente La Rosa, ubicado en el municipio de
Cuautitlan de Garcia Barragdn, Jalisco, primera etapa. (Accesos)

SIOP-E-ICAR-OB-CSS-111-2020

\
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Objeto de la obra : No. De Procedimiento

Construccion y Reconstruccién de camino tipo C (7m) carretera

Tecolotldn — Tenamaxtlan-Entr. Carret. 535-Cofradia de Lepe,
Jalisco. subtramo Tecolotldn — Tenamaxtlan del km 10+000 al km S108-E-ICARCR-0B-£55-112:2020

13+000 (Reconstruccién).

Reconstrucciéon de camino Tipo C (7m), carretera estatal 323, en el
municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco, del km 50+ 300 al | SIOP-E-ICAR-OB-CSS-113-2020
54+600, municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco.

Servicios de consultoria para la liberacion del derecho de via del
trazo del puente Federacion, ubicado en Puerto Vallarta, Jalisco. e

5) Asuntos varios

- . . . . \
Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideracién para'
su aprobacion, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. A favor.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega, Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica. A favor.

Lic. “Primer Suplente de la Cdmara Mexicana de la Industria de la Construccién,
Delegacion Jalisco. A favor.

Ing. _ Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C.
A favor.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: queda aprobado por unanimidad con 4 votos a favor, el punto niimero
3.-Lectura y aprobacién de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto
numero cuatro:

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
/' modalidad de Concurso Simplificado Sumario, con recurso Estatal.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SRP-SER-CSS-081-2020 que tiene
por objeto: Elaboracion de mecanica de suelos, proyecto geométrico, eléctrico y de sefializacién en los

accesos y en el puente Federacion, ubicado en Puerto Vallarta, Jalisco limite con el Estado de Nayarit. \/ ;

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
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requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 [Roalde Construcciones, S. A.de C. V. Se acepta $1,271,271.24
2 | Vazor Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $1,397,711.83
3 | Construcciones Darae, S. A. de C. V. Se acepta $1,607,577.15
4 |Cédigo A Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $1,534,790.34
5 | Servicios y Control en Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $1,462,243.25

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al-monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-SRP-SER-CSS-081-2020

Elaboracién de mecdnica de suelos, proyecto geométrico, eléctrico y de sefializacién en los
accesos y en el puente Federacién, ubicado en Puerto Vallarta, Jalisco limite con el estado de $1,400,000.00
Nayarit.
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $1,095,923.48
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $1,385,842.37
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,262,857.88
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $1,452,286.56
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,073,429.20
POR D POR b ADO D
3 bROP " ROD a y
1|Roalde Construcciones, S. A.de C. V. $1,095,923.48 $1,271,271.24 SE ACEPTA
2|Vazor Ingenieria, S.A. de C.V. $1,204,923.99 $1,397,711.83 SE ACEPTA
3|Servicios y Control en Ingenieria, S.A. de C.V. $1,260,554.53 $1,462,243.25 SE ACEPTA
4|Cédigo A Constructores, S.A.de C.V. $1,323,095.12 $1,534,790.34 SE ACEPTA
5|Construcciones Darae, S. A. de C. V. $1,385,842.37 $1,607,577.15 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

0STO D
RUBRO OR AYOR
ADO
PROP O PROP 0
10. MATERIALES Y COMBUSTIBLES $40,336.84 $48,027.50 $46,727.64
11. HONORARIOS Y MANO DE OBRA $776,464.00] $975476.90| $854,435.27
12. PROGRAMAS DE COMPUTO Y EQUIPO $96,810.50] $118,517.91| $114,262.12
13. COSTOS INDIRECTOS $84,000.71 $129,226.63| $118,952.76
14. FINANCIAMIENTO $1,190.10 $1,367.77 $1,275.45

Roalde Construcciones, 5. A. v Servicios y Control en Codigo A Constructores, = Construcdones Darae, 5. A.
fUnaDS deC.V. heot bpanieria hA 06 LY 1 e neria S A e CV. SA.de CV. deC.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES Y| 4.8713% $45,647.86 4.9192% $48,027.50| 4,6276% $47,146.33 4.4830% $47,388.72, 3.6254% $40,336.84
COMBUSTIBLES
2. IMPORTE POR HONORARIOS Y MANO! 82.8597%|  $776,464.00 82.9416% $809,780.52| 84.0209%| $856,008.26] 84.9059%| $897,517.03| 87.6735% $975,476.90)
DE OBRA
3. IMPORTE POR PROGRAMAS DE 12.2690%| $114,970.41 12.1392%|  $118,517.91 11.3514%|  $115,648.82 10.6111% $112,167.13 8.7011% $96,810.50)
COMPUTO Y EQUIPO
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $937,082.27 100.0000%| $976,325.93 100.0000%| $1,018,803.41 | 100.0000%| $1,057,072.88 | 100.0000%| $1,112,624.24
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.96407% $84,000.71 1150512%/| $112,327.47| 11.46351%| $116,790.63| 12.08575%| $127,755.19| 11.61458% $129,226.63
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.11832% $1,208.15 0.11681% $1,271.66]  0.10480% $1,190.10]  0.11544% $1,367.77|  0.10843% $1,346.54
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 6.66667% $68,152.78 9.99833%| $108,974.30| 10.33333% $117,467.66] 10.98333% $130,283.80| 10.91667% $135,715.76
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.58475% $5,479.58 0.61707% $6,024.63|  0.61864% $6,302.73]  0.62583% $6,615.49|  0.62278% $6,929.20
9. PRESUPUESTO TOTAL $1,095,923.48 | $1,204,923.99 $1,260,554.53 | $1,323,095.12 s1,;as,m.7|
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

Servidos y Controlen Cddigo A Constructores, | Construcciones Darae, 5. A.

Roalde Construcciones, S, A, el
Vazor Ingenieria, S.A.de C.V. bbenielia SAde CV. SA.de CV. deC.V.

de C.V.

RUBROS

15.  INSUFICIENCIA  PARGIAL  DE $1,079.78 $0.00
MATERIALES Y COMBUSTIBLES -

16.  INSUFICIENCIA  PARGAL  DE $77,971.27 $44,654.75 $0.00 $0.00
HONORARIOS Y MANO DE OBRA o

17.  INSUFICIENCA  PARGIAL  DE $0.00 $0.00 $0.00 $2,094.99 $17,45162
PROGRAMAS DE COMPUTO Y EQUIPO

18. INSUFIQENGA PARCIAL DE COSTOS $34,957.05 $6,630.29 $2,167.13 $0.00 $0.
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARGAL  DE $67.30 $3.79 $85.34 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $114,075.40 $51,288.83 $2,25248 $2,09499 $23,842.42
15+16+17+18+19 _ - _ \
21. SOLVENGIA DE LAS PROPOSICIONES: -$45,922.62 $57,685.47 $115,215.18 $128,188.81 $111,87334
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22, CALIFICAGON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente més baja.

RESULTADO DELA || RESULTADO DE LA
MPURIERELA & VIPORTEDE LA EVALUACION EVALUACION POR

PROPUESTA {PROPUESTA CON IVA BINARIA TASACION ARITMETICA

1|Roalde Construcciones, S. A.de C. V. $1,095,923.48 $1,271,271.24 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

Vazor Ingenieria, S.A. de C.V. $1,204,923.99 $1,397,711.83 CUMPLE SOLVENTE

N

3|Servicios y Control en Ingenieria, S.A. $1,260,554.53 $1,462,243.25 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
deC.Vv. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Construcciones Darae, S. A. de C. V. $1,385,842.37 $1,607,577.15 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

»

Cddigo A Constructores, S.A. de C.V. $1,323,095.12 $1,534,790.34 CUMPLE

[

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Vazor Ingenieria, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas
por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del
Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligacion
respectivas., por un importe con L.V.A. de $1,397,711.83 (un millén trescientos noventa y siete mil
setecientos once pesos 83/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Elaboracién de mecanica de
suelos, proyecto geométrico, eléctrico y de sefalizacién en los accesos y en el puente Federacion, ubicado
en Puerto Vallarta, Jalisco limite con el Estado de Nayarit.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-082-2020 que tiene
por objeto: Renovacién del entronque de ingreso al municipio de San Juanito de Escobedo, subtramo del km
0+ 000 al 4+200, municipio de Juanito de Escobedo, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 |LIM Constructora, S. A. de C. V. Se acepta $8,183,415.02
2 | Constructora Vico, S. A. de C. V. Se acepta $8,137,372.54
3 | Constructora Liderazgo, S. A. de C. V. Se acepta $7,785,183.48
4 | CRN Infraestructura y Proyectos, S. A. de C. V. Se acepta $8,004,630.99
5 | Former Grupo Constructor, S.A. de C.V. Se acepta $8,375,064.81

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Constructora
Liderazgo, S. A. de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso

Simplificado Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento T20.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los
materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construccidon, especificando las
caracteristicas especificas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecucién de cada uno de
los conceptos requeridos en el catdlogo de conceptos. Deberd presentar el 100% de las tarjetas de los

conceptos contenidos en el catalogo de conceptos.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la Clave SIOP-013 “Suministro,
aplicacién y planchado de un riego de sello premezclado, con material pétreo 3-A, considerando, el valor de
adquisicion de los materiales, cargas y descargas y todos los acarreos locales necesarios para los tratamientos
asi como de los desperdicios y formacion de almacenes, barrido previo y posterior a la aplicacién del sellado
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las veces necesarias de la superficie sobre la que se construira la capa de rodadura por el sistema de riegos,
proteccion de las estructuras o parte de ellas, cargas y transporte al lugar de utilizacién, esparcido por medios
mecanicos con el equipo adecuado, esparcidores, compuertas o equipos de riego sincronizados y planchado de
los materiales pétreos o del riego premezclado por medio de rodillos metalicos ligeros con peso maximo de 4
ton. y compactador de neumaticos con peso con o sin lastre de 7 a 10 toneladas, rastreo, recoleccion,
remocion, transporte y deposito en la forma y el sitio indicados en el proyecto o aprobados por la
dependencia, los tiempos de los vehiculos empleados en los transportes riego y esparcido de todos los
materiales durante las cargas y las descargas, la dosificacién serd de 1.2 I1t/m2 de emulsién asfaltica de
rompimiento répido normal(ecr-60) para el riego de liga, mientras que el petreo serd de 10 It/m2, deberd
garantizarse el correcto traslape en juntas longitudinales y transversales, se debera realizar un tramo de
prueba con el fin de calibrar los equipos, verificar la afinidad petreo-asfalto y monitorear los procesos de
construccion y cantidades de material desprendido y tiempos de maduracién y fraguado, incluye suministro y
aplicacién de los materiales, herramientas, mano de obra, sefializacion, bandereros y todo lo necesario para su
correcta ejecucion. p.u.o.t.(inciso J de la norma N-CSV-CAR-3-02-002/15 )" omite considerar en la integracion
de esta tarjeta el equipo necesario para la correcta ejecuciéon del concepto referido ya que no considera

“rodillos metalicos con peso maximo de 4 Toneladas" para la ejecucién de los trabajos. y

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la Clave SIOP-022 “defensa metalica de
acero galvanizado de dos crestas tipo aashto m-18, incluyendo sus accesorios (clasificacién dh-2.3) conforme a
la norma n-ctr-car-1-07-009, con longitud de viga acanalada de 4128 mm y de largo efectivo de 3810mm con
recubrimiento de zinc tipo Il con clase a de espesor nominal del metal base de las vigas acanaladas con
uniones con placas de respaldo con postes y separadores de acero y terminales. incluye: suministro de los
materiales hasta el sitio de su utilizacion, fletes, acarreos, carga, descarga, excavacién de las fosas para alojar
los postes, colocacion de los postes de soporte, bloques de anclaje para los extremos aterrizados en las
defensas y relleno de la excavacién con concreto hidraulico, instalacion y anclaje de la sefial con separadores,
vialetas y demas acecesorios, materiales, desperdicios,, mano de obra, herramienta, maquinaria, equipo y
todo lo necesario para su correcta ejecucién. P.U.O.T." omite considerar en la integracién de esta tarjeta el
material necesario para la correcta ejecucion del concepto referido ya que no considera “concreto hidraulico
para el relleno de la excavacién" para la ejecucién de los trabajos.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Pagina 9 de 60




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
: J l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
7| a tSCO DECIMA QUINTA SESION ANO 2020,

| oo ADMINISTRACION 2018-2024.

Como resultado de la evaluacion binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante CRN
Infraestructura y Proyectos, S. A. de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento T9.- Escrito de proposicién de los profesionales técnicos y administrativos al servicio del licitante,
anexando el curriculum y copia de la cédula profesional de cada uno que cumpla con la capacidad y
experiencia, en obras similares a este concurso simplificado sumario, especificando quien sera el responsable
de obra. (en papel membretado del licitante).

En este documento se debera indicar el nombre de quien ocupara el cargo de responsable de la obra con el
propdsito de poder evaluarlo, quien debera tener un grado minimo de licenciatura afin a la ejecucién de los

trabajos.

Incumplimiento: Se observa que el licitante no anexa el curriculum y copia de la Cédula de los profesional
técnicos y administrativos, incumpliendo con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del presente

Concurso Simplificado Sumario.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Como resultado de la evaluaciéon binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Constructora Vico,
S. A. de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado
Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento T22.- Relacién de bancos de material que cumplan con las calidades y especificaciones solicitadas
por la secretaria a utilizar por el licitante en la integracion de su propuesta, indicando el nimero de bancos
que pudiera utilizar, nombre del banco y/o proveedor, ubicacién georreferenciada extensién kmz. (google
earth o google maps), volumen a utilizar (m3), distancia de acarreo del banco al sitio de su utilizacién (km).
Dichos datos deberan ser congruentes con el resto de su propuesta (se deberd presentar en papel

membretado del licitante).

En este documento se deberd anexar un croquis de ubicacion de cada uno de los bancos propuestos por el
licitante, sefialando la ruta y la distancia que existe entre el banco de materiales y el sitio de su utilizacion

dentro de la obra a ejecutar.

Incumplimiento: Se observa que el licitante no indica la ubicacién georreferenciada extensién kmz. (google
earth o google maps), volumen a utilizar (m3), distancia de acarreo del banco al sitio de su utilizacion (km),
incumpliendo con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del presente Concurso Simplificado

Sumario.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefalado en el punto IV, numeral 2 de la
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Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante LIM Constructora,
S. A. de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado

Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento T12.- Descripcion de la planeacién integral del licitante para realizar los trabajos, incluyendo el
procedimiento constructivo de ejecucion de los trabajos, considerando, en su caso, las restricciones técnicas
que procedan conforme a los proyectos y que establezca la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica
debiendo ser congruente con el resto de su propuesta (en papel membretado del licitante.)

Incumplimiento: Se observa que el licitante no considera en su propuesta el procedimiento constructivo de
ejecucion de los trabajos, incumpliendo con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del presente

Concurso Simplificado Sumario.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Como resultado de la evaluacién binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Former Grupo
Constructor, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento T9.- Escrito de proposicion de los profesionales técnicos y administrativos al servicio del licitante,
anexando el curriculum y copia de la cédula profesional de cada uno que cumpla con la capacidad y
experiencia, en obras similares a este concurso simplificado sumario, especificando quien sera el responsable
de obra. (en papel membretado del licitante).

En este documento se deberd indicar el nombre de quien ocupard el cargo de responsable de la obra con el
propésito de poder evaluarlo, quien debera tener un grado minimo de licenciatura afin a la ejecucién de los

trabajos.

/Incumplimiento: Se observa que el licitante no anexa el curriculum y copia de la Cédula de los profesional
/' técnicos y administrativos, incumpliendo con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del presente

Concurso Simplificado Sumario.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la
| Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.
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Documento T20.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los
materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construccion, especificando las
caracteristicas especificas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecucion de cada uno de
los conceptos requeridos en el catalogo de conceptos. Debera presentar el 100% de las tarjetas de los
conceptos contenidos en el catdlogo de conceptos.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la Clave SIOP-005 “limpieza de cunetas y
contracunetas en donde lo indique la dependencia, considerando, el retiro de basura, materiales que
obstruyan el libre flujo de liquidos en cuneta, retiro de lodos, materiales, solidos, liquidos y semiliquidos,
suministro y utilizacion de agua, los tiempos de los vehiculos empleados , carga, transporte y descarga de
residuos, etc, quedando la seccién original libre de objetos extrafios, y todo lo necesario para su correcta
ejecucién, P.U.O.T. (inciso J. de la norma N-CSVCAR-2-01-001)" omite considerar en la integracion de esta
tarjeta el equipo necesario para la correcta ejecucién del concepto referido ya que no considera “equipo para *
carga, transporte y descarga de residuos, etc." para la ejecucion de los trabajos.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la Clave SIOP-022 “defensa metalica de
acero galvanizado de dos crestas tipo aashto m-18, incluyendo sus accesorios (clasificacién dh-2.3) conforme a
la norma n-ctr-car-1-07-009, con longitud de viga acanalada de 4128 mm y de largo efectivo de 3810mm con
recubrimiento de zinc tipo Il con clase a de espesor nominal del metal base de las vigas acanaladas con
uniones con placas de respaldo con postes y separadores de acero y terminales. incluye: suministro de los
materiales hasta el sitio de su utilizacién, fletes, acarreos, carga, descarga, excavacién de las fosas para alojar
los postes, colocacion de los postes de soporte, bloques de anclaje para los extremos aterrizados en las
defensas y relleno de la excavacién con concreto hidraulico, instalacién y anclaje de la sefial con separadores,
vialetas y demas acecesorios, materiales,- desperdicios,, mano de obra, herramienta, maquinaria, equipo y
todo lo necesario para su correcta ejecucion. P.U.O.T." omite considerar en la integracién de esta tarjeta el
material necesario para la correcta ejecucion del concepto referido ya que no considera “concreto hidraulico
para el relleno de la excavacion" para la ejecucion de los trabajos.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica
del Estado de Jalisco y sus Municipios y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determind desierta el presente
Concurso Simplificado Sumario ya que la totalidad de las propuestas presentadas, no retinen con los requisitos
solicitados en la convocatoria y bases de Concurso Simplificado Sumario. De conformidad con el articulo 83
numeral 1 fraccion | de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con niumero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-098-2020 que tiene
por objeto: Conservacién Periédica de camino Tipo C (7m) de la carretera estatal 719, Bolaiios - Tepec, en el

municipio de Bolafios, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |Procesos de Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V. Se acepta $2,828,572.14
2 | Grupo Constructor Constraulica, S.A. de C.V. Se acepta $3,011,679.13
3 | Procesos de ingenieria Aplicada S.A. de C.V. Se acepta $3,134,290.01
4 | Basalto Zacoalco, S.A de C.V Se acepta $2,934,248.72
5 [Ingenieralia, S.A. de C.V. Se acepta $2,931,760.41

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

/ Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
" le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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‘CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-098-2020

Conservacién Periédica de camino Tipo C (7m) de la carretera estatal 719, Bolafios - Tepec, en
el municipio de Bolafos, Jalisco. $2,842,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO - $2,438,424.26
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,701,974.15
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,551,059.84
'ELMAS BAJO: o
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: ~ $2,933,718.82
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,168,400.87
U J PO D ADO D
0 P ® A ROP A U &
1|Procesos de Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V. $2,438,424.26 $2,828,572.14 SE ACEPTA
2|Ingenieralia, S.A. de C.V. $2,527,379.66 $2,931,760.41 SE ACEPTA
3|Basalto Zacoalco, S.A de C.V $2,529,524.76 $2,934,248.72 SE ACEPTA
4(Grupo Constructor Constraulica, S.A. de C.V. $2,596,275.11 $3,011,679.13 SE ACEPTA
5|Tecno Arrendamientos y Construcciones, S.A. de C.V. $2,701,974.15 $3,134,290.01 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determin6 en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar

importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
pasoé a la etapa de determinacién de precios de mercado.

0 0 0 0
10. MATERIALES $1,602,986.14] $1,718,246.88| $1,658,408.81
11. MANO DE OBRA $167,589.44| $196,004.07| $180,876.22
12, MAQUINARIA Y EQUIPO $99,454.27| $136,863.59| $120,298.45
13. COSTOS INDIRECTOS $298,774.43 $501,371.96 %362:669.19
14. FINANCIAMIENTO $1,690.39 $13,045.15 2,850.28)

Tecno Arrendamientos y
Construcciones, S.A. de
CV.

Procesos de Ingenieria Basalto Zacoalco, 5.A de Grupo Constructor

RUBROS Aplicada, SA. de C.. Ingenieralia, SA. de C.V. cv Constraulica, S.A. de C.V,

1. IMPORTE POR MATERIALES 85.0073%| $1,622,085.00 85.0940%| $1,686,683.09] 84.3231%| $1,666,458.33] 83.6283%| $1,602,986.14| 85.2091%| $1,718,246.88
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 8.7827% $167,589.44 9.8885% $196,004.07 8.7516% $172,956.02 9.7062% $186,049.02 9.1060% $183,623.61]
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 6.2100% $118,496.48 5.0175% $99,454.27 6.9253% $136,863.59 6.6655% $127,763.31 5.6849% $114,635.55,
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,908,170.92 100.0000%| $1,982,141.43 | 100.0000%| $1,976,277.94 | 100.0000%| $1,916,798.47 | 100.0000% $2,016,506.04
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 16.56170% $316,025.54 16.99500% $336,864.94| 15.11804% $298,774.49| 22.70020% $435,117.09] 24.86340% $501,371.
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.07600% . $1,690.39) 0.10070% $2,335.24]  0.57340% $13,045.15|  0.15690% $3,690.16]  0.10030% $2,525.43]
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.00000% $200,329.82 8.33330% $193,444.36 10.00000% $228,809.76] 9.66670% $227,709.34 6.66670% $168,027.74)
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63894% $12,207.59 0.63755% $12,593.70]  0.63998% $12,617.42]  0.67725% $12,960.06|  0.66996% $13,542.9 /
9. PRESUPUESTO TOTAL $2,438,424.26 $2,527,379.66 $2,529,524.76 $2,596,275.11 l $2,701,974.15
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Tecno Arrendamientos y
Construcciones, S.A. de
V.

Procesos de Ingenieria ; Basalto Zacoalco, S.A de Grupo Constructor
Aplicada, SA. de CV. fpenerma A re L, v Constraulica, SA. de CV.

RUBROS

15.  INSUFICIENCIA
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $13,286.78 $0.00,
DE OBRA .
17.  INSUFICIENOA  PARCIAL  DE $1,801.57 $20,844.18 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO e
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $46,643.65 $25,804.25 $63,894.70 $0.00
INDIRECTOS )
19. INSUFICENCA  PARCIAL  DE $1,150.89 $515.04 $0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO ) s '
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $99,216.08 $47,163.47 $71,814.90 $55,422.67
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $101,113.74 $146,280.89 $156,994.86 $172,286.67
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22, CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

PARCIAL  DE §36,323.81 $0.00 $0.00

§7,920.20

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fuero
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

IMPORTE DE LA IMPORTEDELA | BESULTADODELA |  RESULTADO DELA

- EMPRESA PROPUESTA P ROBUESTA EON A EVALUACION EVALUACION POR
; BINARIA TASACION ARITMETICA

1|Procesos de Ingenieria Aplicada, S.A. $2,438,424.26 $2,828,572.14 CUMPLE SOLVENTE
de C.V.
2{Ingenieralia, S.A. de C.V. $2,527,379.66 $2,931,760.41 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

3|Basalto Zacoalco, S.A de C.V $2,529,524.76 $2,934,248.72 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

4|Grupo Constructor Constraulica, S.A. $2,596,275.11 $3,011,679.13 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
—— FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Tecno Arrendamientos y $2,701,974.15 $3,134,290.01 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
C i ion S.A. de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
onstrucclones; S.A. e FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Procesos de Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $2,828,572.14 (dos millones ochocientos veintiocho
mil quinientos setenta y dos pesos 14/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Conservacion
Periédica de camino Tipo C (7m) de la carretera estatal 719, Bolafios - Tepec, en el municipio de Bolafios,
Jalisco.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CS5-099-2020 que tiene
por objeto: Reconstruccién de camino Tipo C (7m), carretera estatal 323, en el municipio de San Diego de
Alejandria, Jalisco, del km 46+ 000 al 50+300, municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de

eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |Desarrollo Dap C,S.A. de C.V. Se acepta $9,779,354.68
2 | Ricardo Diaz de la Torre Se acepta $9,464,980.88
3 | Garey Construcciones, S. A. de C. V. Se acepta $9,579,676.13
4 | Tecnosistemas Avanzados, S. A.de C. V. Se acepta $9,168,972.60
5 | Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S. A. de C. V. Se acepta $9,351,851.04

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méaximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
/' vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
" sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO S1OP-E-ICAR-OB-CS5-099-2020

Reconstruccién de camino Tipo C (7m), carretera estatal 323, en el municipio de San Diego de
Alejandria, Jalisco, del km 46+ 000 al 50+300,municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco. $9,486,000.00
'RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
'IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,904,286.72
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,430,478.17
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,159,916.11
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,383,903.52
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $6,935,928.69

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA RESULTADO DE LA

EMMPRESA 3 PROPI;)\:ZIS\TA SIN PROPU:,S:A CON EVALUACION

1|Tecnosistemas Avanzados, S. A.de C. V. $7,904,286.72 $9,168,972.60 SE ACEPTA

2|Concretos, Asfaltos y Cimentaciones Edir, S. A. de C. V. $8,061,940.55 $9,351,851.04 SE ACEPTA

3|Ricardo Diaz de la Torre $8,159,466.28 $9,464,980.88 SE ACEPTA
4|Garey Construcciones, S. A. de C. V. $8,258,341.49 $9,579,676.13 SE ACEPTA
5|Desarrollo Dap C, S.A. de C.V. $8,430,478.17 $9,779,354.68 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE
RUBROS : MENOR MAYOR

COSTO DE
MERCADO

PROPUESTO T "PROPUESTO
$3,978,452.56| $4,884,338.08| $4,376,364.16

11. MANO DE OBRA $137,838.00|  $297,358.42| $208,749.89
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,536,650.24| $2,654,208.51] $2,255,370.32
13. COSTOS INDIRECTOS $351,263.89|  $894,680.41| $613,709.82
14. FINANCIAMIENTO $2,212.96 $37,624.85 $4,672.14
Tomosistemas Avanzados, 5.8, - ConTeton Astaltosy el Garey Construcciones, 5. A. Desarrolia Dap C, SA. de
RUBROS Cimentaciones Edir, 5. A.de | Ricardo Diazde la Torre
de C.V. eV de C.V.
1. IMPORTE POR MATERIALES 71.7885% $4,728,059.70, 72.7118%| $4,884,338.08| 585112%| $3,978,452.56] 59.5451%| $4,097,986.30
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 45149% $297,358.42 44125%|  $296,406.47 24519%|  $166,715.32 23703%| $163,127.89 1.9620%|  $137,838.00)
3. IMPORTE POR MAQUINARIA'Y EQUIPO 23.6965%|  $1,560,674.85 22.8757%| $1,536,650.24]  39.0369%| $2,654,298.51| 38.0846%| $2,621,042.82| 36.7871%| $2,584,393.28
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,586,092.97 100.0000%| $6,717,394.79 | 100.0000%| $6,799,466.39 | 100.0000%| $6,882,157.01 | 100.0000%| $7,025,277.76
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.00000% $658,609.30) 9,00000%| $604,565.53| 8.50000%| $577,954.64] 13.00000%| $894,680.41)  5.00000%]  $351,263.89)
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.10000% $7,244.70 0.05000% $3,660.98]  0.51000% $37,624.85|  0.04000% $3,110.73|  0.03000% $2,212.96)
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.45000% $612,789.52 950000%| $695934.02] 9.49000%| $703,687.85| 5.62000%| $437,233.09| 13.68000%| $1,009,413.63]
8. IMPORTE POR CARGOS ADICONALES 0.60007% $39,550.24 0.60007% $40,385.23|  0.60001% 540,732.54)  0.59999% $41,160.25|  0.60000% $42,309.93
IB. PRESUPUESTO TOTAL $7,904,286.72 $8,061,940.55 $8,159,466.28 $8,258,341.49 $8,430,478.17
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

: 2 Concretos, Asfaltos y i
i Tecnosistemas Avanzados, 5. A. Cimaniacionas Edir £ A de | 1 Ricardo Diaz 0é I Yorre Garey Construcciones, S, A. | Desarrollo Dap C, S.A. de
de C.V. Gl deC.V, CV.
INSUFICIENOA  PARCIAL  DE 1 $0.00 $397,911.60 $278,377.86

MATERIALES )
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO 50.00 $0.00 $42,034.57 $45,622.00 $70,911.89)
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $694,695.47 $718,720.08 $0.00| $0.00) $0.00}
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS| $0.00 $9,144.29 $35,755.18 $0.00 $262,445 94|
INDIRECTOS
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $1,011.16 $0.00 $1,561.40 sz,ass.mH
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCA TOTAL: $694,695.47 $728,875.53 $475,701.35 $325,561.27 $409,134.69|
15+16+17+18+19 4 AR R
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$81,905.95| -$32,941.50 $227,986.50 $111,671.82 $600,278.94
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

R rOEEDEL IMPORTEDELA RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
No. 3 EMPRESA PROPUESTA PROPUESTA CONIVA - EVALUACION EVALUACION POR
; BINARIA TASACION ARITMETICA

1|Tecnosistemas Avanzados, S. A. de C. V. $7,904,286.72 $9,168,972.60 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Concretos, Asfaltos y Cimentaciones $8,061,940.55 $9,351,851.04 CUMPLE INSOLVENTE, SE
Edir, S.A.de C. V. DESCALIFICA
3|Ricardo Diaz de la Torre $8,159,466.28 $9,464,980.88 CUMPLE SOLVENTE
4|Garey Construcciones, S. A. de C. V. $8,258,341.49 $9,579,676.13 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Desarrollo Dap C, S.A. de C.V. $8,430,478.17 $9,779,354.68 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

v

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacidn se determina adjudicar el contrato al
licitante Ricardo Diaz de la Torre, por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con .V.A. de $9,464,980.88 (nueve millones cuatrocientos sesenta y cuatro mil novecientos ochenta
pesos 88/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Reconstruccion de camino Tipo C (7m),
carretera estatal 323, en el municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco, del km 46+ 000 al 50+300,

municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SRP-SER-CSS-100-2020 que tiene
por objeto: Elaboracién de revision y adecuacién al proyecto estructural del puente Federacion, ubicado en
Puerto Vallarta, Jalisco limite con el estado de Nayarit.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determin6 que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de

eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Goc Constructores, S. A. de C. V. Se acepta $2,109,907.84
2 | Constructora Ramicor, S.A. de C.V. Se acepta $2,004,866.96
3 | Edificaciones Calia, S. A. de C. V. Se acepta $2,299,214.75
4 | Edificacién y Caminos Alpe, S. A. de C. V. Se acepta $2,206,319.75
5 | Construcciones Citus, S.A. de C.V. Se acepta $2,400,807.44

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-SRP-SER-CSS-100-2020

en Puerto Vallarta, Jalisco limite con el estado de Nayarit.

Elaboracién de revisién y adecuacién al proyecto estructural del puente Federacién, ubicado

; Infraestructura

y Obra Piblica

$2,015,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

15%
$1,728,333.59
$2,069,661.59
$1,900,989.18

$2,186,137.55

IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,615,840.80
POR 1) A POR »
ADD D
o POP Op 5
.
1|Constructora Ramicor, S.A. de C.V. $1,728,333.59 $2,004,866.96 SE ACEPTA
2|Goc Constructores, S. A.de C. V. $1,818,886.07 $2,109,907.84 SE ACEPTA
3|Edificacion y Caminos Alpe, S. A. de C. V. $1,901,999.78 $2,206,319.75 SE ACEPTA
4|Edificaciones Calia, S. A. de C. V. $1,982,081.68 $2,299,214.75 SEACEPTA
5|Construcciones Citus, S.A. de C.V. $2,069,661.59 $2,400,807.44 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

50R POR
OSTO D
BRO OR AYOR
RCADO
PROP 0 PROP 0
10. MATERIALES Y COMBUSTIBLES $136,586.90 $347,394.62|  $175,736.03
11. HONORARIOS Y MANO DE OBRA $1,225,944.19| $1,448,133.63| $1,312,709.45
12. PROGRAMAS DE COMPUTO Y EQUIPO $20,565.85 $60,682.18 $44,651.70
13. COSTOS INDIRECTOS $143,552.95 $181,823.53| $161,298.22
14, FINANCIAMIENTO $87.27 $1,326.44 $692.18

Edificadén y Caminos Alpe, ‘Edificaciones Calia, 5. A. de - Construcciones Citus, SA.
S.A.de V. CV.

Constructora Ramicor, S.A. de
CV.

Goc Constructores, . A.de C.V,

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES Y 9.6702%|  $136,58690]  10.0702%, $153,5050) 12.1599%| $187,963.55| 112404%| $185994.03] 20.3885%
COMBUSTIBLES

2. IMPORTE POR HONORARIOS ¥ MANO, 86.7055%| $1,22594419|  883854%|  $1,345061.43| 839144%| $1,297,119.14| 87.5167%| $1,448,133.63| 76.0589%

DE OBRA

3. IMPORTE POR PROGRAMAS DE 35343%|  $49,919.90 1.5444% $23,50297  39257%|  $60.682.18]  12420%|  $20,565.85|  3.5526%
COMPUTO Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%)| $1,41245099 |  100.0000%| $1,521,814.90 | 100.0000%| $1,505,764.87 | 100.0000%| $1,654,693.51 | 100.0000%

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 1031452%|  $145,687.54|  9.43301% $143,55205| 11.60227%| $179,34381| 9.60077%|  $158,863.32| 10.67118%

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.03187% 849658 0.00524% $87.27]  0.03280% $565.84| 007314%|  $1,326.44| 0.05378%

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 1033333%| $161,05891|  8.66667% $144,33950)  9.66667%| $166815.26| 8.66667%| $157,280.94|  9.16667%

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61182%|  $8,639.57]  059761% $9,00145| 0.61523%|  $9,510.00| 0.59893%|  $9,908.47| 0.60744%|  $10,000.61
|s. PRESUPUESTO TOTAL $1,728,333.50 $1,818,886.07 §1,901,999.78 | $1,982,081.68 $2,069,661.59 |
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Edificacion y Caminos Alpe, ‘Edificadones Calia, S, A. de " Construccones Citus, S.A.

Constructora Ramicor, SA. de
poccansinicores 300 CY, & s A decy, = cv. de CV.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $39,149.13 $22,485.53 $0.00 $0.00 $0.00
MATERIALES Y COMBUSTIBLES

16.  INSUFICIENCIA  PARGIAL  DE $86,765.26 $0.00 $15,580.31 $0.00 $16,761.68|
HONORARIOS Y MANO DE OBRA

17.  INSUFICENCIA  PAROAL  DE $0.00 $21,148.73 $0.00 $24,085.85 $0.00
PROGRAMAS DE COMPUTO Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $15,610.68 $17,745.27 $0.00 $2,434.91 $0.00)
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARGAL  DE $195.60 $604.92 $12635 $0.00 $0.00
FINANOAMIENTO

20. INSUFICIENGA TOTAL: $141,72067 $61,984.45 $15,716.65 $26,520.76 $16,761.68
15+16+17418+19 o _ ,

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $19,338.24 $82,355.05 $151,098.61 $130,769.18 $156,187.01
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICAGON SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
{MPORTE DE LA IMPORTE DE LA EVALUACION | EVALUACIGN POR

Ao EROPLESIA SON TS BINARIA { TASACION ARITMETICA

Constructora Ramicor, S.A. de C.V. $1,728,333.59 $2,004,866.96 CUMPLE SOLVENTE

=y

Goc Constructores, S. A.de C. V. $1,818,886.07 $2,109,907.84 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Edificacién y Caminos Alpe, S. A. de $1,901,999.78 $2,206,319.75 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
c.v YA QUE REBASA EL TECHO
T FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Edificaciones Calia, S. A.de C. V. $1,982,081.68 $2,299,214.75 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Construcciones Citus, S.A. de C.V. $2,069,661.59 $2,400,807.44 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

N

w

»

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Ramicor, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $2,004,866.96 (dos millones cuatro mil ochocientos sesenta y seis
pesos 96/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Elaboracién de revision y adecuacién al
proyecto estructural del puente Federacién, ubicado en Puerto Vallarta, Jalisco limite con el estado de

Nayarit.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-101-2020 que tiene
por objeto: Conservacién periédica de camino Tipo C (7m) carretera estatal 229 Libramiento Cuquio, en el

municipio de Cuquio, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacidon por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Anitsuj, S. A.de C. V. Se acepta $3,013,458.30
2 | Edifica 2001, S.A. de C.V. Se acepta $3,094,238.35

Construccion Mantenimiento y Asesoria de Obras Duma,
3 lea deCy. Se acepta $2,824,078.79
4 | Ingenieria y Sistemas De Infraestructura, S. A. de C. V. Se acepta $2,704,748.72
Balken, S.A. de C.V. Se acepta $3,214,241.07

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.

Pagina 22 de 60 L

- \ : A




ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Infraestructura

)1 Jalisco

GOBIERND DEL 8STADO

y Obra Pablica

‘CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-C55-101-2020

Conservacién periddica de camino Tipo C (7m) carretera estatal 229 Libramiento Cuquio, en el
muncipio de Cuquio, Jalisco. $2,834,627.04
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,331,679.93
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,770,897.47
'IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,566,602.14
EL MAS BAJO: =
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,951,592.46
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,181,611.82
() » POR B ADO D A
O U ROP O 5
1|Ingenieriay Sistemas De Infraestructura, S. A. de C. V. $2,331,679.93 $2,704,748.72 SE ACEPTA
2|Construccién Mantenimiento y Asesoria de Obras $2,434,550.68 $2,824,078.79 SE ACEPTA
Duma, S.A. de C.V.
3|Anitsuj, S. A.de C. V. $2,597,808.88 $3,013,458.30 SE ACEPTA
4|Edifica 2001, S.A. de C.V. $2,667,446.85 $3,094,238.35 SE ACEPTA
5|Balken, S.A. de C.V. $2,770,897.47 $3,214,241.07 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IPOR POR
CO 0D
BRO OR AYOR
ADC
PROP s PROP 0

10. MATERIALES $1,620,202.08| $1,823,047.95| $1,719,137.10
11. MANO DE OBRA $125708.16]  $201,950.14]  $151,596.44
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $83,898.07)  $112,729.10|  $101,773.29
13. COSTOS INDIRECTOS $227,291.04]  $504,091.52|  $362,179.36/
14. FINANCIAMIENTO $1,380.39 $3,800.52. $2,379.77

Construccion
Mantenimiento y Asesoria
de Obras Duma, S.A.de C.V,

Ingenieria y Sistemas De
Infraestructura, S. A.de C. V.

Anitsuj, S. A.de C, V. Edifica 2001, S.A. de CV. Batken, S.A.de C.V.

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES 87.4196%| $1,678,027.12 87.9504%)| $1,620,292.08 $1,665,659.29]  85.3420%| $1,813,724.89| 87.7345%| $1,823,047.96)
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.7076%| $128,753.26 6.8235%|  $125,708.16 8.8867%| $170,642.75 9.5025%|  $201,950.14 74783%| $155,393.30
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 5.8728%| $112,729.10 5.2261%|  996,280.00|  4.3692%|  $83,898.07]  5.1555%| $109,567.21]  4.7871%|  $99,472.65
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,919,509.48 100.0000%| $1,842,280.24 | 100.0000%)| $1,920,200.11 | 100.0000%| $2,125,242.24 | 100.0000%| $2,077,913.91
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 11.84110%| $227,291.04|  19.31440%| $355,825.37| 23.23086%| $446,079.00| 13.39300%| 5$284,633.69| 24.25950%| $504,091.52)
6. IMPORTE POR FINANCAMIENTO 0.06430%, $1,380.39 0.17290% $3,800.52|  0.06070% $1,43633] 0.12340% $2,973.79]  0.10570% $2,729.18
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 800000%| $171,85447|  10.00000%| $220,190.61] 9.16670%| $217,041.37| 10.00000%| $241,284.97| 6.66670%| $172,316.50
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60737%|  $11,644.55 0.66067%| 51245393 0.67643%|  $13,052.07| 0.62757%|  $13312.16| 0.66675%|  $13,846.36
Ig‘ PRESUPUESTO TOTAL $2,331,679.93 $2,434,550.68 $2,597,808.88 $2,667,445.85 $2,770,897.47 |
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

3 Ingenieria y Sistemas De Sl
RUBROS Eve y Mantenimiento yAsesoria - Anitsu), S.A.de C.V. | Edifica2001,5.A.de CV. ~  Balken, SA.de CV.
“Infraestructura,S. A.de C. V.
de Obras Duma, S.A. de C.V.

15. INSUFIQENGA  PARCAL DE $41,109.98, $98,845.02 $53,477.81 $0.00 $0.00}
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $22,843.18 $25,888.28 $0.00] $0.00 $0.00)
DE OBRA

17. INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $5,493.29 $17,875.22 $0.00 $2,300.64
MAQUINARIA Y EQUIPO ) o ) - o )

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $134,888.32 $6,353.98 $0.00 $77,545.66 $0.00
INDIRECTOS

19. INSUFIOENCA  PARCIAL  DE $999.37 $0.00 $943.43 $0.00 $0.00)
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENC A TOTAL: $199,840.85 $136,580.56 $72,296.46 $77,545.66 $2,300.64
[15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$27,986.38 $83,610.05 $144,744.91 $163,739.31 $170,015.87|
UTILIDAD - INSUFICIENOA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADODELA =  RESULTADO DELA

womsoria | mroneosss | onaon | aaeonser
] = BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Ingenieria y Sistemas De $2,331,679.93 $2,704,748.72 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

Infraestructura, S. A. de C. V.
2|Construccion Mantenimiento y $2,434,550.68 $2,824,078.79
Asesoria de Obras Duma, S.A. de C.V.

CUMPLE SOLVENTE

Anitsuj, S. A. de C. V. $2,597,808.88 $3,013,458.30 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Edifica 2001, S.A. de C.V. $2,667,446.85 $3,094,238.35 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Balken, S.A. de C.V. $2,770,897.47| $3,214,241.07 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

»

v

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construccion Mantenimiento y Asesoria de Obras Duma, S.A. de C.V., por reunir las condiciones
legales, técnicas y econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion
establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el
cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $2,824,078.79 (dos millones
ochocientos veinticuatro mil setenta y ocho pesos 79/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en:
Conservacion periédica de camino Tipo C (7m) carretera estatal 229 Libramiento Cuquio, en el municipio de

Cuquio, Jalisco.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Argq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-102-2020 que tiene
por objeto: Conservacién periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal
de Atemajac de Brizuela. Subtramo del Km 0+000 al Km 16+800, en el municipio de Atemajac de Brizuela,

Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Constructora Amicum, S.A. de C.V. Se acepta $8,343,019.15
2 |Constructora Cadamu, S. A. de C. V. Se acepta $9,077,866.81
3 | Grupo Constructor Strade, S. A. de C. V. Se acepta $8,780,787.30
4 |Comercializadora Poligono, S. A. de C. V. Se acepta $8,600,984.86
5 |Construmag, S. A. de C. V. Se acepta $8,168,913.27

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Evaluacion por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Para la evaluacion por tasacion aritmética se verificaron, los siguientes aspectos:

I. Que durante la captura de los importes sefialados en las fracciones | a la VI del numeral 9 del articulo 73 de
la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, mas los cargos obligatorios establecidos en la ley,
y esta suma fuera diferente al presupuesto total sefialado en el catdlogo de conceptos propuesto por el
licitante serd motivo de desechamiento de la misma.
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Il. Que los importes capturados por costos indirectos, de financiamiento y utilidad propuesta, correspondieran
con la aplicacion de los porcentajes analizados y propuestos por el licitante en sus analisis de precios unitarios.

Como resultado de la verificacién para la evaluaciéon econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Construmag, S. A. de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso

Simplificado Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacién por Tasacién Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

. Importe por materiales;

Il Importe por mano de obra;

. Importe por maquinaria y equipo;
IV. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VIl.  Presupuesto total (es la suma de los numerales del I al VI, mas los cargos obligatorios establecidos en
la Ley).

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacion por Tasacion Aritmética”, se observa que en el Documento E16 "Andlisis de cargo adicional”
presentado por el licitante no aplica la formula establecida en la junta de aclaraciones del dia 8 de abril de
2020, para efectos de cdlculo por concepto de cargos adicionales, una vez realizada las operaciones
aritméticas conforme a lo estipulado en el acta de junta de aclaraciones, el porcentaje no corresponde con el
aplicado en el Documento E9 "Analisis de los precios unitarios".

" Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de las mismas,
y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-C55-102-2020

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA QUINTA SESION ANO 2020,

ADMINISTRACION 2018-2024.

Infraestructura

y Obra Puablica

Conservacién periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal
de Atemajac de Brizuela. Subtramo del Km 0+000 al Km 16+800, en el municipio de Atemajac $8,359,000.00
de Brizuela, Jalisco.
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,192,257.89
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $7,825,747.25
'IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $7,492,143.17
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $8,615,964.65
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $6,368,321.70
POR ) POR ) ADO D
. ROP DF & o A
1|Constructora Amicum, S.A. de C.V. $7,192,257.89 $8,343,019.15 SE ACEPTA
2|Comercializadora Poligono, S. A.de C. V. $7,414,642.12 $8,600,984.86 SE ACEPTA
3|Grupo Constructor Strade, S. A.de C. V. $7,569,644.22 $8,780,787.30 SE ACEPTA
4|Constructora Cadamu, S. A.de C. V. $7,825,747.25 $9,077,866.81 SE ACEPTA

Evaluadas a las 4 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

BRO OR AYOR
RCADO
PROP 0 PROP 0
10. MATERIALES $3,376,565.05| $3,802,510.71| $3,532,800.83
11. MANO DE OBRA $230,402.03 $243,883.08| $239,907.22
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $2,064,615.44] $2,121,982.61| $2,080,023.23
13. COSTOS INDIRECTOS $794,458.00 $901,941.48| $851,285.43
14. FINANCIAMIENTO $14,682.76 $26,919.36 $16,378.38

Constructora Amicum, S.A. de | Comercializadora Poligono, 'Grupo Constructor Strade, Constructora Cadamu, S. A.

RUBROS C.\V. S.A.deC. V. S.A.deC. V.
1. IMPORTE POR MATERIALES 50.2896%| $3,376,565.05|  60.0509%| $3,449,832.74| 60.4784%| $3,615,768.91| 62.0623%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 4.1959% $238,957.09 4.0106% $230,402.03 4.0287% $240,857.34 3.9805%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 36.5145%| $2,079,517.26 35.9385%| $2,064,615.44 35.4929%| $2,121,982.61 33.9572%| $2,080,529.20
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $5,695,039.40 |  100.0000%| $5,744,850.21 | 100.0000%| $5,978,608.86 | 100.0000%| $6,126,922.99
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 13.95000% $794,458.00 15.70000% $901,941.48| 14.25000% $851,951.76] 13.88330% $850,619.10
|16. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.24910% $16,165.34 0.22050% $14,682.76 0.24290% $16,591.43 0.38580% $26,919.36
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000% $650,566.27 10.75000% $716,108.50| 10.00000% $684,715.21| 11.16670% $782,167.20
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.63144% $36,028.88 0.64533% $37,059.16 0.63307% $37,776.96 0.63864% $39,118.61
9. PRESUPUESTO TOTAL $7,192,257.89 $7,414,642.12 $7,569,644.22 $7,825,747.25
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

G Constructora Amicum, S.A. de | Comercializadora Poligono, ‘Grupo Constructor Strade, Constructora Cadamu, 5. A.
CV. S.A.deC.V, - S.A.deC. V. : de C. V.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $156,235.78 $82,968.09 $0.00 $0.00]
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $950.12 $9,505.18 $0.00 $0.00}
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $505.97/ $15,407.79 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $56,827.43 $0.00 $0.00] $666.33
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $213.05 $1,695.62 $0.00 $0.00]
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $214,732.35 $109,576.68 $0.00 $666.33
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $435,833.92 $606,531.82 $684,715.21 $781,500.86,
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacidn de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
WERRIEDELD INESRTEDE A EVALUACION | EVALUACION POR

EMPRESA :
ROPUESTA PROPUEST.
i EEDIEON VA BINARIA TASACION ARITMETICA

Constructora Amicum, S.A. de C.V. $7,192,257.89 $8,343,019.15 CUMPLE SOLVENTE

[

Comercializadora Poligono, S. A. de $7,414,642.12 $8,600,984.86 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

C.V. FINANCIERO ASIGNADO

Grupo Constructor Strade, S. A. de C. $7,569,644.22 $8,780,787.30 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

Ve FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Constructora Cadamu, S. A. de C. V. $7,825,747.25 $9,077,866.81 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

N

w

E-Y

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Constructora Amicum, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $8,343,019.15 (ocho millones trescientos cuarenta y tres mil
diecinueve pesos 15/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Conservacién periédica de la
carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal de Atemajac de Brizuela. Subtramo del Km

0+000 al Km 16+800, en el municipio de Atemajac de Brizuela, Jalisco. ,
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-104-2020 que tiene
por objeto: Conservacién periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal
de Atemajac de Brizuela. Subtramo del Km 16+800 al Km 28+200 en el municipio de Atemajac de Brizuela,

Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |[Innova Construcciones de Occidente, S. Ade C. V. Se acepta $7,817,546.26
2 | Constructora Ledn + Salas, S.A. de C.V. Se acepta $8,471,253.09
3 | Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $8,183,181.56
4 |ARAPEC,S.A.de C. V. Se acepta $8,015,738.36
5 |Urbpav,S.A.deC. V. Se acepta $7,664,672.22

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econédmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.
Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Para la evaluacion por tasacion aritmética se verificaron, los siguientes aspectos:

I. Que durante la captura de los importes sefialados en las fracciones | a la VI del numeral 9 del articulo 73 de
la Ley de Obra Piblica del Estado de Jalisco y sus Municipios, mas los cargos obligatorios establecidos en la ley,
y esta suma fuera diferente al presupuesto total sefialado en el catdlogo de conceptos propuesto por el

licitante sera motivo de desechamiento de la misma.
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Il. Que los importes capturados por costos indirectos, de financiamiento y utilidad propuesta, correspondieran
con la aplicacién de los porcentajes analizados y propuestos por el licitante en sus andlisis de precios unitarios.

Como resultado de la verificacion para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Innova Construcciones de Occidente, S. A de C. V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria
y Bases del Concurso Simplificado Sumario, de acuerdo con lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacién por Tasacién Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

(N Importe por materiales;

1. Importe por mano de obra;

Ill.  Importe por maquinaria y equipo;
IV. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI.  Importe por utilidad propuesta;
VIl. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mds los cargos obligatorios establecidos en

la Ley).

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacién por Tasacidén Aritmética”, se observa que en el Documento E16 "Andlisis de cargo adicional”
presentado por el licitante no aplica la formula establecida en la junta de aclaraciones del dia 8 de abril de
2020, para efectos de célculo por concepto de cargos adicionales, una vez realizada las operaciones
aritméticas conforme a lo estipulado en el acta de junta de aclaraciones, el porcentaje no corresponde con el
aplicado en el Documento E9 "Analisis de los precios unitarios".

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases del Concurso Simplificado Sumario de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de las mismas,
y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS5-104-2020

Infraestructura

y Obra Publica

Conservacién periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal
de Atemajac de Brizuela. Subtramo del Km 16+800 al Km 28+200 en el municipio de Atemajac

de Brizuela, Jalisco.

$8,188,000.00

'IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $6,607,476.05
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $7,302,804.39
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR ELMAS ALTONI  $6,982,293.07
EL MAS BAJO: )

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $8,029,637.03

$5,934,949.11

POR D POR »
ADO D
0 p PROP OP 0
)
1|Urbpav, S. A.de C. V. $6,607,476.05 $7,664,672.22 SE ACEPTA
2|ARAPEC, S. A.de C. V. $6,910,119.28 $8,015,738.36 SE ACEPTA
3|Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. $7,054,466.86 $8,183,181.56 SE ACEPTA
4|Constructora Ledn + Salas, S.A. de C.V. $7,302,804.39 $8,471,253.09 SE ACEPTA

Evaluadas a las 4 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe més alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se

paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE
MAYOR
PROPUESTO
$3,582,635.50
$289,051.43
$1,841,576.92| $3,304,352.06| $2,556,215.97
$778,898.99|  $805,570.20| $795,717.87|

$11,980.13 $17,672.56) $15,530.48)

IMPORTE
. MENOR
PROPUESTO
$2,012,059.89
$91,276.46|

COSTO DE

i MERCADO

655,378.08)
$157,078.11

10. MATERIALES
11. MANO DE OBRA

12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS

14. FINANCIAMIENTO

RUBROS Urbpay, S.A.de C.V,

ARAPEC,S.A.de C. V.

Aro Asfaltos y Riegos de

Occidente, S.A. de C.V.

Constructora Ledn + Salas,

SA.de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES 30.3195%| $2,012,050.89]  37.4451%| $2,039,574.67| 58.6130%| $3,271,181.48| 62.7073%| $3,582,635.50
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 17837%|  $91,276.46 18895%| $102,919.34|  3.7849%| $211,236.87|  5.0593%| $289,051.43
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 58.8968%| $3,013,865.84|  60.6654%| $3,304,352.06| 37.6021%| $2,098,566.10| 32.2334%| $1,841,576.92
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100,0000%| $5,117,202.19 |  100.0000%| $5,446,846.07 | 100.0000%| $5,580,984.45 | 100.0000%| $5,713,263.85
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 15.70000%| $803,400.74|  14.30000%| $778,898.99| 14.12000%| $788,035.00| 14.10000%|  $805,570.20
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.26500%|  $15680.60]  0.24690%|  $15371.36| 0.18810%|  $11,980.13| 0.27110%|  $17,672.56
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.75000%| $638,151.45|  10.16670%| $634,515.58| 10.00000%|  $638,099.96| 11.16670%| $729,912.08
[8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.64561%|  $33,032.07]  0.63433%|  $34,487.27) 063200%|  $35367.32| 0.63912%|  $36,385.69
|9. PRESUPUESTO TOTAL $6,607,476.05 $6,910,119.28 $7,054,466.86 $7,302,804.39
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Aro Asfaltos y Riegos de  (Constructora Leodn + Salas,
RUBROS Urbpav,S.A.de C. V. ARAPEC, §.A.de C. V. Occidente, SA. de C.V. SA.deCV.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $643,318.18 $615,803.40 $0.00 $0.00}
MATERIALES o

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $65,801.65 $54,158.77 $0.00 $0.00
DE OBRA o )

17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $457,649.87 $714,639.05
MAQUINARIA Y EQUIPO o o

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $16,818.89 $7,682.87 $0.00
INDIRECTOS ) o

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL DE $0.00 $159.12 $3,550.36 $0.00]
FINANCIAMIENTO - o )

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $709,119.83 $686,940.17 $468,883.10 $714,639.05
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$70,968.38 -$52,424.59 $169,216.86 $15,273.03|
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DELA ©  RESULTADO DELA

everesn weortepeLs | wpormoeta | Ml CAN S | Elaiuacon on
BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Urbpav, S.A.de C. V. $6,607,476.05 $7,664,672.22 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|ARAPEC,S.A.de C. V. $6,910,119.28 $8,015,738.36 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, $7,054,466.86 $8,183,181.56 CUMPLE SOLVENTE
S.A.de C.V.
4|Constructora Leén + Salas, S.A. de $7,302,804.39 $8,471,253.09 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
y YA QUE REBASA EL TECHO
o4 FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $8,183,181.56 (ocho millones ciento ochenta y tres
mil ciento ochenta y un pesos 56/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Conservacion
periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal de Atemajac de Brizuela.

Subtramo del Km 16+800 al Km 28+200 en el municipio de Atemajac de Brizuela, Jalisco.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-106-2020 que tiene
por objeto: Conservacién periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal
de Atemajac de Brizuela. Subtramo del Km 28+200 al Km 34+200, en el municipio de Atemajac de Brizuela,

Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion | Importe con IVA
1 | Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. Se acepta $8,445,584.74
2 | Alfredo Flores Chavez Se acepta $8,656,939.83
3 | Premium ingenieria, Proyectos y Construccién, S. A. de C. V. Se acepta $9,388,295.48
4 | Roberto Casarrubias Pérez Se acepta $9,084,473.44
5 |Hugo Oswaldo Hernandez Garcia Se acepta $8,819,339.40

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

/
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS-106-2020

Conservacion periddica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal
de Atemajac de Brizuela . Subtramo del Km 28+200 al Km 34+200, en el municipio de Atemajac $8,453,000.00
de Brizuela, Jalisco.
'RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,280,676.50
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,093,358.17
'IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $7,632,400.19
'EL MAS BAJO: o _
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $8,777,260.22
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $6,487,540.16
POR J POR » ADO D
o A ROP O . O 5
1|Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. $7,280,676.50 $8,445,584.74 SE ACEPTA
2|Alfredo Flores Chéavez $7,462,879.16 $8,656,939.83 SE ACEPTA
3|Hugo Oswaldo Hernandez Garcia $7,602,878.79 $8,819,339.40 SE ACEPTA
4|Roberto Casarrubias Pérez $7,831,442.62 $9,084,473.44 SE ACEPTA
5|Premium ingenieria, Proyectos y Construccion, S. A. de $8,093,358.17 $9,388,295.48 SE ACEPTA
€V,

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE
MAYOR
PROPUESTO

3,960,674.11

IMPORTE
MENOR
PROPUESTO

‘RUBROS

$911,602.81,
$20,627.27,

$849,283.11
$18,973.01

$796,837.85
$17,445.15

13. COSTOS INDIRECTOS
|14. FINANCIAMIENTO

Hugo Oswaldo Hernsndez Lerum nesniers 8
Alfrado Flores Chavez b " IRoberto Casarrubias Pérez | Proyectos y Construccion,

o S.A.deC.V.

| Arca Pavimentos Asfalticos,

BUORO> SA.deCV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 59.4038%| $3,425605.41)  618972%| $3,653,48243 60.3072%| $3,558331.70 59.3127%| $3,671,454.46 62.3405%| $3,960,674.11
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA A1118%| $237,11372|  37416%| $2084656)  3.8945%| $22979160|  40416%| $250,17239|  37478%| $238,106.30
.IMPORTE POR MAQUINARIAY EQUIPO|  36.4844%| $2,103,921.87)  343612%| $2,028,173.63 35.7982%| $2,11221848| 366457%| $2.268,370.39] 339118%| $2,154516.11
" [4.1MPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $5,766,641.00 |  100.0000%| $5,902,502.62 [ 100.0000% $5,900,341.78 | 100.0000%| $6,185,997.24 | 100.0000% $6,353,296.52
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 13.90000%|  $801,563.10|  1350000%| $795,837.85| 15.45000%| $911,60281f 14.15000%| $875884.61| 13.70000% ~ $870,401.62
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.26560% $17,445.15 0.30790% $20,627.27|  0.27330% $18,617.04|  0.25510% $18,025.06]  0.28070% $20,276.92
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000%|  $658,564.92  10.50000%| $705,596.61 10.75000%| $734,285.38) 10.00000%| $708,390.69| 11.16670%| $808,912.96|
8. IMPORTE POR CARGOS ADIOONALES 063127%|  $36462.33]  063218%|  $37,314.81) 064427%|  $3303179] 0.63259%|  $39,145.02 0.63694%|  $40470.15
9, PRESUPUESTO TOTAL $7,280,67650 $7,462,879.16 $7,602,878.79 $7,831,442.62 $8,003,358.17
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

R ] ; Premium Ingenieria,
Pavimentos Asfalticos, d
1 Pvmenos e 31060 OsvPco Jeimien: ¢ Roberto Casarrubias Pérez  Proyectosy Construccion,

RUBROS Alfredo Flores Chavez
A, 2
PA-fe LY paca 5.A.deC.V.

15. INSUFICENGA PARCAL DE $202,150.79 $0.00 $69,424.50 $0.00 $0.00)
MATERIALES |

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $14,157.31 $5,212.27 $0.00 $0.00
DE OBRA

17.  INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $19,630.28 $95,378.52 $11,333.67 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $47,720.01 $52,445.26 $0.00 $0.00 $0.00
INDIRECTOS

19. INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $1,527.86 $0.00 $355.97 $947.95 $0.00
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $271,028.94 $161,981.09 $86,326.41 $947.95 $0.00
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $387,535.98 . $543615.52 $647,958.97 $707,442.75 $808,912.96
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 5 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

; [MPORTEDELA - EEIMPORTE DELA 1 [ IT-oULTADODELA & miRESULTADD DE LA
EMPRESA OBUESTR P ROPUESTACONIVA EVALUACION EVALUACION POR
; BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de $7,280,676.50 $8,445,584.74 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
2|Alfredo Flores Chévez $7,462,879.16 $8,656,939.83 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
3|Hugo Oswaldo Hernandez Garcia $7,602,878.79 $8,819,339.40 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Roberto Casarrubias Pérez $7,831,442.62 $9,084,473.44 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA

5|Premium ingenieria, Proyectos y $8,093,358.17| $9,388,295.48 CUMPLE
Construcciéon, S. A. de C. V. ';::;fg::gi‘:;xﬁ:o
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $8,445,584.74 (ocho millones cuatrocientos cuarenta y cinco mil
quinientos ochenta y cuatro pesos 74/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Conservacién
periédica de la carretera estatal 437, tramo E.C. Estatal 401 - Cabecera municipal de Atemajac de Brizuela.
Subtramo del Km 28+200 al Km 34+200, en el municipio de Atemajac de Brizuela, Jalisco.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-107-2020 que tiene
por objeto: Conservacién periédica Camino Tipo A4 Boulevard, ubicado en la cabecera municipal de Ameca,

Jalisco. Segunda etapa.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Constructoray Servicios Novacrea, S. A. de C. V. Se acepta $4,466,007.31
2 | ARAPEC,S.A.deC. V. Se acepta $4,420,158.68
3 | Tractomaquinaria El Troje, S. A. de C. V. Se acepta $3,565,837.48
4 | Aquanova Ingenieria Ambiental, S. A. de C. V. Se acepta $4,245,629.95
5 Ezg:;rc(;:ni’?nv;r:esrifsé:%r.e&ados y Construcciones Se acepta $3,089,299.57

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO S1OP-E-ICAR-OB-CS5-107-2020

Conservacién periédica Camino Tipo A4 Boulevard, ubicado en la cabecera municipal de
Ameca, Jalisco. Segunda etapa. $4,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: - 15%
‘IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,073,997.83
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $3,850,006.30
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,636,519.60
EL MAS BAJO:
IMPORTE M}AXIMO ACEPTABLE: $4,181,997.54
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $3,091,041.66
{IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA
RESULTADO DE LA
E£MPRESA PROPUESTA SIN | PROPUESTA CON AR CION
VA IVA
1|Tractomaquinaria El Troje, S. A. de C. V. $3,073,997.83 $3,565,837.48| SE DESCALIFICA
2|Consorcio Pavimentos, Agregados y Construcciones $3,439,051.35 $3,989,299.57 SE ACEPTA
Cuatro Caminos, S. A.de C. V.
3|Aquanova Ingenieria Ambiental, S. A. de C. V. $3,660,025.82 $4,245,629.95 SE ACEPTA
4|ARAPEC, S. A.de C. V. $3,810,481.62 $4,420,158.68 SE ACEPTA
5[Constructora y Servicios Novacrea, S. A. de C. V. $3,850,006.30 $4,466,007.31 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE

RUBROS weNOR  mavon  COSTODE

PROPUESTO . PROPUESTO
10. MATERIALES $1,838,275.55| $2,406,621.31| $2,149,550.94
11. MANO DE OBRA $170,402.27|  $354,466.55| $211 488.55
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $494,882.77| $1,094,172.37|  $533,375.68
13. COSTOS INDIRECTOS $228214.89]  $511,679.94|  $363,283.43
14. FINANCIAMIENTO $2,615.42 $9,451.22 $5,650.52

Consordio Pavimentos,

| Aquanova Ingenieria Constructoray Servicios
RUBROS Agregados y Construcciones Ambiental, 5. A, de C.V. ARAPEC,S.A.de C. V. Nortia s R ey
Cuatro Caminos,S. A.de C. V.
1. IMPORTE POR MATERIALES 75.1602%| $2,013,012.70 73.9933%| $2,286,089.18] 59.1702%| $1,838,275.55 73.5293%| $2,406,621.31
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.3623% $170,402.27 8.0486% $248,668.00 5.6106% $174,309.09 10.8300% $354,466.55
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 18.4775% $494,882.77 17.9581% $554,830.77 35.2191%| $1,094,172.37 15.6407% $511,920.58
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $2,678,297.74 100.0000%| $3,089,587.95 | 100.0000%| $3,106,757.01 | 100.0000% $3,273,008.44
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 19.10467%| $511,679.94 7.38658%| $228,214.89| 14.50000%| $450,479.77| 8.43527% $276,087.10,
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.25181% $8,032.68 0.07883% $2,615.42 0.26569% $9,451.22 0.09209% $3,268.36)
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 7.00000% $223,860.73 9.67000% $321,084.45 6.30000% $224,701.34 7.84000% $278,505.33
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.64202% 517,180.26, 0.59228% $18,523.11 0.61325% $19,092.28 0.58816% $19,137.07
|9. PRESYPUESTO TOTAL $3,439,051.35 $3,660,025.82 $3,810,481.62 $3,850,006.30
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

RUBROS

Consorcio Pavimentos,
Agregados y Construcciones

{Cuatro Caminos, 5.A.de C. V.

PARCIAL DE

15.  INSUFICIENCIA
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA
MAQUINARIAY EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS
INDIRECTOS

PARCIAL  DE

19. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL:

15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

$136,538.24

$41,086.28
$38,492.91
$0.00

$0.00
$216,117.42

$7,743.31

‘Aguanova Ingenieria

Ambiental, S.A. de C. V.

$0.00

$0.00

$0.00
$135,068.55
$3,035.10
$138,103.65

$182,980.80

ARAPEC, 5. A.de C. V.,

$311,275.39
$37,179.46
$0.00
$0.00
$0.00
$348,454.85

-$123,753.50

Constructora y Servicios

Novacrea, S.A.de C. V.

22. CALIFICACION

SOLVENTE

SOLVENTE

INSOLVENTE, SE DESCALIF(

SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron

solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

~EMPRESA

IMPORTE DE LA
PROPUESTA

- IMPORTEDELA
‘PROPUESTA CON IVA ~

RESULTADO DE LA
EVALUACION

BINARIA

RESULTADO DE LA
EVALUACION POR
TASACION ARITMETICA

de C. V.

de C. V.

3|ARAPEC,S.A.de C. V.

Y

A.deC. V.

1|{Consorcio Pavimentos, Agregados y
Construcciones Cuatro Caminos, S. A.

2|Aquanova Ingenieria Ambiental, S. A.

Constructora y Servicios Novacrea, S.

$3,439,051.35

$3,660,025.82

$3,810,481.62

$3,850,006.30

$3,989,299.57

$4,245,629.95

$4,420,158.68

$4,466,007.31

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIEROASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la

empresa Consorcio Pavimentos, Agregados y Construcciones Cuatro Caminos, S. A. de C. V., por reunir las
condiciones legales, técnicas y econdémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de
adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar
satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas.,, por un importe con LV.A. de
$3,989,299.57 (tres millones novecientos ochenta y nueve mil doscientos noventa y nueve pesos 57/100
M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Conservacién periédica Camino Tipo A4 Boulevard, ubicado

en la cabecera municipal de Ameca, Jalisco. Segunda etapa.
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Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-108-2020 que tiene
por objeto: Trabajos Complementarios de la Conservacién periédica camino Tipo C (7m), carretera estatal
610, tramo E.C. 604 — Oconahua, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de.
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Lizette Construcciones, S. A. de C. V. Se acepta $2,994,685.71
2 | Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. Se acepta $3,109,544.64
3 | Huexuquillan Construcciones, S. A. de C. V. Se acepta $2,849,645.44
4 |Nicza Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $3,054,975.11
5 | Emmaqui, S. A.de C. V. Se acepta $2,807,167.14

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.

\
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CS5S-108-2020

Trabajos Complemetarios de la Conservacién periédica camino Tipo C (7m), carretera estatal
610, tramo E.C. 604 — Oconahua, Jalisco. $3,059,036.00|
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,419,971.67
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,680,641.93
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,557,271.91
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $2,940,862.70
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $2,173,681.13
PORTE D PORTE D
ADD D
. ROP OP O
L
1|Emmaqui, S. A.de C. V. $2,419,971.67 $2,807,167.14 SE ACEPTA
2|Huexuquillan Construcciones, S. A. de C. V. $2,456,590.90 $2,849,645.44 SE ACEPTA
3|Lizette Construcciones, S. A.de C. V. $2,581,625.61 $2,994,685.71 SE ACEPTA
4|Nicza Construcciones, S.A. de C.V. $2,633,599.23 $3,054,975.11 SE ACEPTA
5|Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. $2,680,641.93 $3,109,544.64 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe méds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE
RUBROS MENOR MAYOR ;223:;
PROPUESTO PROPUESTO
10. MATERIALES $1,191,795.38| $1,695,906.22| $1,395,733.17
11. MANO DE OBRA $72,712.52 $401,269.42| $125,232.54
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $448,520.72 $761,776.22| $589,386.92
13. COSTOS INDIRECTOS $140,798.08 $195,067.16]  $167,415.41
14. FINANCIAMIENTO $5,176.08 $6,068.53 $5,732.85

Grupo Emporio

~ ‘Lizette Construcdones, 5. A.de ' Nicza Construcciones, SA.
CVv. deCV.

Huexuguilian

Canstrucdones, 5. A de C.V. Lontempotaneo, 34 de

Emmaqui, S.A.de C.V.

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES 58.1469%| $1,217,321.16 60.6039%| $1,283,713.84| 54.2935% $1,191,795.38|  75.8765%| $1,695906.22| 74.5720%

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 8.0598%| $168,735.03 3.4327% $72,712.52| 18.2803% $401,269.42 3.6027% $80,523.89 5.5919%

3. IMPORTE POR MAQUINARIAY EQUIPO 33.7933%| $707,470.98 35.9633%| $761,776.22| 274262% $602,031.88| 20.5208%| $458,657.91| 19.8362%|  $448,520.72

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $2,093,527.17 100.0000%| $2,118,202.58 | 100.0000%|  $2,195,096.68 100.0000%| $2,235,088.02 | 100.0000%| $2,261,123.93

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 6.72540% 6.82740%| $144,61816| 7.82310% $171,724.61  8.31750% $185,903.45|  8.62700%|  $195,067.1

6. IMPORTE POR FINANCAMIENTO 0.25010%| 0.24510% $5,546.17|  0.25640% $6,068.53|  0.21380% $5,176.08(  0.24690% $6,0643:|

7. IMPO:;?J; UTILIDAD PROPUESTA 7.50000% 7.75000%| $175,798.44| 8.25000% $195,763.41|  8.00000%| $194,093.40| 8.33330%|  $205,187.13

8. IMPORZE POR CARGOS ADIOONALES 0.57797% ,064.88 0.57984% $12,425.54|  0.58803% $12,972.38|  0.58911% $13,338.28|  0.59281% $13,199.

9. PRESUPUESTO TOTAL $2,419,971.67 I $2,456,590.90 $2,581,625.61 $2,633,599.23 $2,680,641.93
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

; ¢ ] Grupo Emporio
Huexuquillan Lizette Construcciones, 5. A.de ' Nicza Construcciones, S.A.

RUBROS Emmagqui, S. A.de C. V. Construcciones, S, A.de C.V. v, deCv. Contemporaneo, SA. de
15. INSUFIOENOA  PARCIAL  DE $178,412.01 $112,019.33 ,937. $0.00
MATERIALES ‘ ,
16. INSUFICIENGA PARCIAL DE MANO $0.00 $52,520.02 $0.00 $44,708.65 $0.00
DE OBRA ‘ _ _
17. INSUFICENCA  PARCAL  DE $0.00 $0.00 $0.00 $130,729.01 $140,866.20
MAQUINARIA'Y EQUIPO
18. INSUFIOENCIA PARCAL DE COSTOS| $26,617.33 $22,797.24 50.00 $0.00 $0.00
INDIRECTOS
19. INSUFIQENCIA  PARGAL DE $144.80 $186.68 $0.00! $556.77 $0.1
FINANGAMIENTO
20. INSUFIQENGA TOTAL: $205,174.15 $187,523.27 $203,937.79 $175,994.43 $140,866.
15+16+17+18+19 - o
21. SOLVENCA DE LAS PROPOSIQONES:| -$37,180.65 -511,724.84 -$8,174.38 $18,098.97 $64,320.93
UTILIDAD - INSUFICENCA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |  INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 2 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
: "~ . v
EMPRESA BORILDELE E A EVALUACION | EVALUACION POR

PROPUESTA PROPUESTA CON IVA BINARIA TASACION ARTMETICA
1|Emmaqui, S. A.de C. V. $2,419,971.67 $2,807,167.14 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Huexuquillan Construcciones, S. A. $2,456,590.90 $2,849,645.44 CUMPLE INSOLVENTE, SE
deC. V. DESCALIFICA
3|Lizette Construcciones, S. A.de C. V. $2,581,625.61 $2,994,685.71 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
4[Nicza Construcciones, S.A. de C.V. $2,633,599.23 $3,054,975.11 CUMPLE SOLVENTE
5|Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. $2,680,641.93 $3,109,544.64 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
de C.V YA QUE REBASA EL TECHO
2 FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Nicza Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $3,054,975.11 (tres millones cincuenta y cuatro mil novecientos
setenta y cinco pesos 11/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Trabajos Complementarios de
la Conservacion periédica camino Tipo C (7m), carretera estatal 610, tramo E.C. 604 — Oconahua, Jalisco.
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Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-109-2020 que tiene
por objeto: Conservacién rutinaria del camino Tipo C (7 m), de la carretera estatal 314, tramo del km 51+200
al 97+100 limite del Estado de Jalisco con el Estado de Guanajuato, municipio de Jests Maria, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Gama Constructores y Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $4,791,395.52
2 | Al-Mansur Construcciones, S. A. de C. V. Se acepta $4,531,806.68
3 | Mapa Obras y Pavimentos, S. A. de C. V. Se acepta $4,643,541.77
4 | Grupo Constructor Gunema, S.A. de C.V. Se acepta $3,876,843.11
5 | Gabriel Plascencia Lopez Se acepta $4,733,956.45

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CS5-109-2020

Conservacién rutinaria del camino Tipo C (7 m), de la carretera estatal 314, tramo del km
51+200 al 97+100 limite del Estado de Jalisco con el Estado de Guanajuato, municipio de Jesus $4,549,612.80|
Maria, Jalisco.
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,342,106. 13
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,130,513.38
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $3,996,926.70
EL MAS BAJO: |
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $4,596,465.70
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: - $3,397,387.69
POR D 4 POR D) ADO D
: SROP - DROP R AR :
1|Grupo Constructor Gunema, S.A. de C.V. $3,342,106.13 $3,876,843.11| SE DESCALIFICA
2|Al-Mansur Construcciones, S. A. de C. V. $3,906,729.90 $4,531,806.68 SE ACEPTA
3|Mapa Obras y Pavimentos, S. A. de C. V. $4,003,053.25 $4,643,541.77 SE ACEPTA
4|Gabriel Plascencia Lépez $4,080,996.94 $4,733,956.45 SE ACEPTA
5|Gama Constructores y Asociados, S.A. de C.V. $4,130,513.38 $4,791,395.52 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe méximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

O 0D
BRO OR AYOR

PROP 0 PROP 0

10. MATERIALES $1,843,912.31| $1,991,672.40| $1,946,288.64
11. MANO DE OBRA $790,690.20| $1,057,252.21| $934,660.59
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $170,393.47 $485,945.45|  $433,666.96
13. COSTOS INDIRECTOS $324,986.65|  $473,718.41|  $406,634.93
14. FINANCIAMIENTO $0.00 $12,816.91 $6,218.38

Gama Constructoresy
Asociados, S.A.de C.V.

Al-Mansur Construcciones, 5. A, Mapa Obras y Pavimentos, 5. A.
de C. V. de C.V,

Gabriel Plascencia Lopez

RUBROS

55.8952%
30.2731%
13.8317%

58.5643%
26.5930%
14.8427%

$1,917,377.59
$870,648.90
$485,945.45

$1,991,672.40
$1,057,252.21
$170,393.47

61.8663%
32.8409%
5.2928%

62.1731%
24.8885%
12.9384%

$1,975,199.68
$790,690.20
$411,043.79

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,176,933.67 100.0000%| $3,219,318.08 | 100.0000%| $3,273,971.94 | 100.0000%

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.22957% $324,986.65|  13.75000% $442,656.24| 11.32000%| $370,613.62| 14.36000%

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.00000% $0.00|  0.35000% $12,816.91|  0.01000% $364.46|  0.32000%

7. IMPORTE POR UTILIPAD PROPUESTA 11.00000% $385211.24|  8.40000% 6308,682.46| 11.40351%| $415,652.24| 8.59000%|  $325,102.76

3. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61485% $19,598.34|  0.62179% $19,579.56)  0.62325%|  $20,304.68]  0.62603%|  $20,745.20

9. PRESUPUESTQAOTAL $3,906,729.90 $4,003,053.25 $4,080,996.94 | $4,130,513.38 |
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Al-Mansur Construcciones, S. A. 'Mapa Obras y Pavimentos, 5. A. 5 - Gama Constructores y
RUBROS ' de C.V. de C.V. Gabriel PlascenciaLopez . zcpiados, S.A. de CV.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $28,911.05 $102,376.33
MATERIALES ) )

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $143,970.39 $0.00 $64,011.69 $0.00)
DE OBRA _ _

17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $22,623.17 $263,273.49 $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO . ) B

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $81,648.28 $0.00 $36,021.31 $0.00]
INDIRECTOS o

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $6,218.38 $0.00! $5,853.92 $0.00)
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $254,460.21 $263,273.49 $134,797.96 $102,376.33
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $130,751.03 $45,408.98 $280,854.28 $222,726.43
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 4 propuestas fueron \
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

i RESULTADO DELA RESULTADO DELA
ORTE D R '
No. EMPRESA ‘ m::opurss :A ‘PRg:Eomf ggrt‘:v A EVALUACION " EVALUACION POR
: ‘ BINARIA TASACION ARITMETICA

Al-Mansur Construcciones, S. A. de C. V. $3,906,729.90 $4,531,806.68 CUMPLE SOLVENTE

[

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
$4,080,996.94 $4,733,956.45 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA

YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Gama Constructores y Asociados, S.A. de $4,130,513.38 $4,791,395.52 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
cV YA QUE REBASA EL TECHO
o FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

2|Mapa Obras y Pavimentos, S. A. de C. V. $4,003,053.25 $4,643,541.77 CUMPLE

Gabriel Plascencia Lopez

w

F -

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Al-Mansur Construcciones, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y economicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $4,531,806.68 (cuatro millones quinientos treinta y un mil
ochocientos seis pesos 68/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Conservacién rutinaria del
camino Tipo C (7 m), de la carretera estatal 314, tramo del km 51+200 al 97+100 limite del Estado de Jalisco

con el Estado de Guanajuato, municipio de Jests Maria, Jalisco.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-110-2020 que tiene
por objeto: Trabajos de conservacion rutinaria en los caminos de la residencia de Autlan, Jalisco, frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Dommont Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $5,820,959.08
2 | Alta Ingenieria Civil, S. A. de C. V. Se acepta $5,719,641.58
3 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $5,608,614.36
4 | Constructora Copur, S. A.de C. V. Se acepta $5,978,033.44
5 | Constructora Amicum, S.A. de C.V. Se acepta $5,920,334.25

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y s
Municipios se procedi6 a realizar el anilisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.

\\
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CS5-110-2020
Trabajos de conservacién rutinaria en los caminos de la residencia de Autldn, Jalisco, frente 2.

$5,724,000.00

'RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $4,835,012.38
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $5,153,477.10
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR ELMAS ALTONI  $5,017,510.03
'EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $5,770,136.54
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $4,264,883.53

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA

RESULTADO DE LA

EMPRESA PROPUESTA SIN | PROPUESTA CON AL LACION

IVA IVA
1|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. $4,835,012.38 $5,608,614.36 SE ACEPTA
2(Alta Ingenieria Civil, S. A.de C. V. $4,930,725.50 $5,719,641.58 SEACEPTA
3|Dommont Construcciones, S.A. de C.V. $5,018,068.17 $5,820,959.08 SE ACEPTA
4|Constructora Amicum, S.A. de C.V. $5,103,736.42 $5,920,334.25 SE ACEPTA
5|Constructora Copur, S. A.de C. V. $5,153,477.10 $5,978,033.44 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE

RUBROS . MENOR MAYOR ;ogf:g:;
PROPUESTO PROPUESTO
10. MATERIALES $2,255,510.29| $2,954,578.52| $2,891,518.55
11. MANO DE OBRA $388,989.46|  $696,628.57| $440,605.22
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $542,667.99|  $886,939.07| $646,469.13
13. COSTOS INDIRECTOS $364,432.25|  $700,511.92| $590,712.39
14. FINANCIAMIENTO $0.00 $14,839.66 $8,141.61

{Grupo Alcaim Constructores, 'Alta Ingenierfa Civil, 5. A. de Dommont Construcciones, Constructora Amicum, SA. ' Constructara Copur, S, A.

AURROS SA.deCV. . 5.A.de CV. de CV. deC.V.
1. IMPORTE POR MATERIALES 63.8694%| $2,255,510.29) 70.2506%| $2,870,745.93|  75.0399%| $2,871,028.65| 75.5627% $2,932,781.08|  68.1413%| $2,954,578.52
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 11.0150% $388,989.46/ 12.3367%| $504,130.33| 10.7765% $412,308.48| 10.4445%|  $405,376.84 16.0663%|  $696,628.57,
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 25.1155% $886,939.07 17.4127%|  $711,557.55| 14.1837% $542,667.99| 13.9928%| $543,095.56| 15.7924% $684,754.28
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $3,531,438.82 100.0000%| $4,086,433.81 | 100.0000%| $3,826,005.12 | 100.0000%| $3,881,253.48 | 100.0000%, $4,335,961.37
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 19.16290% _$675,726.09 891810%| $364,432.25| 18.25090%| $698,280.37| 18.04860% $700,511.92| 9.15900%| $397,130.70)
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.02570% $1,081.50| 0.20710% $9,217.74|  0.32800% $14,839.66| 0.30830%! $14,125,58(  0.00000% $0.00
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 14,28570%| $601,320.31 i 10.00000%| $446,008.38| 10.00000%| $453,912.51| 10.50000%, $482,568.55 8.33330%| $394,422.76
8. IMPORTE POR MRMONMES 0.68453% $24,445.66 0.60331% $24,63331|  0.65579% $25,030.51]  0.65752% $25,276.89]  0.59425% $25,962.27, ]
9. PRESUPUESTO TOT, $4,835,012.38 $4,930,725.50 §5,018,068.17 $5,103,736.42 $5,153,477.10 /
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

TS Grupo Alcaim Constructores, | Alta Ingenteria Civil, 5. A.de  Dommont Construcciones, Constructora Amicum, S.A. - Constructora Copur, S.A.
SA.deCV. V. SA.de CV. de CV. deCV.

15. INSUFIGENCIA  PARCIAL  DE $636,008.26 $20,772.62 $20,489.90 $0.00

MATERIALES R o

16. INSUFICIENCIA PAROAL DE MANO $51,615.76 $0.00 $28,296.74 §35,228.38|

DE OBRA )

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00] $0.00 $103,801.14, $103,373.57

|MAQUINARIA Y EQUIPO ) )

18, INSUFICIENCA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $226,280.13 $0.00 $0.00]

INDIRECTOS ) ) )

19. INSUFIOENCIA  PARCAL DE $7,060.11 $0.00! $0.00 $0.00 $8,141.61
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: $694,684.13 $247,052.76 $152,587.78, $138,601.95 $201,723.29
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -593,363.82 $198,955.62 $301,324.73 $343,966.61 $192,699.47,
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22, CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCAUFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
IMPO
MPORTEDE LR WEORIE S EVALUACION | EVALUACION POR

« EMPRESA
P ESTA EST, N :
RO EROPUESTALON VA BINARIA TASACION ARITMETICA

Grupo Alcaim Constructores, S.A. de $4,835,012.38 $5,608,614.36 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA

Alta Ingenierfa Civil, S. A.de C. V. $4,930,725.50 $5,719,641.58 CUMPLE SOLVENTE

[y

N

Dommont Construcciones, S.A. de $5,018,068.17 $5,820,959.08 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
cv YA QUE REBASA EL TECHO
o FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Constructora Amicum, S.A. de C.V. $5,103,736.42 $5,920,334.25 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
$5,153,477.10 $5,978,033.44 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

w

N

w

Constructora Copur, S. A.de C. V.

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Alta Ingenieria Civil, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $5,719,641.58 (cinco millones setecientos diecinueve mil
seiscientos cuarenta y un pesos 58/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Trabajos de
conservacién rutinaria en los caminos de la residencia de Autlan, Jalisco, frente 2.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-ICAR-OB-CS5-111-2020 que tiene
por objeto: Ampliacién de puente La Rosa, ubicado en el municipio de Cuautitldn de Garcia Barragan, Jalisco,

primera etapa. (Accesos).

Para este procedimiento en el acto de presentacidn y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que solo 1 empresa fue solvente, por tanto, no se pudo llevar a cabo la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion, ni de evaluacién por tasacién a los siguientes:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Extra Construcciones, S.A .de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
2 | Métrica Constructiva S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
3 | Constructora Angular, S. A.de C. V. Se acepta $7,947,999.94
4 | Edificacionesy Proyectos Roca, S. A. de C. V. Se desecha la propuesta $0.00
5 | Megaobras, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Extra Construcciones, S.A .de C.V.

Se desecha la propuesta por presentar modificado en forma y contenido al que originalmente se entrego el
Documento E2.- Catalogo de conceptos, lo anterior con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de
Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral IV.1.3 de la Convocatoria y

Bases de este Concurso Simplificado Sumario.

2.- Métrica Constructiva S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por presentar modificado en forma y contenido al que originalmente se entrego el
Documento E2.- Catalogo de conceptos, lo anterior con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de
Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral IV.1.3 de la Convocatoria y

Bases de este Concurso Simplificado Sumario.
3.- Edificaciones y Proyectos Roca, S. A. de C. V.
Se desecha la propuesta por presentar modificado en forma y contenido al que originalmente se entrego el

Documento E2.- Catdlogo de conceptos, lo anterior con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de
Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral IV.1.3 de la Convocatoria y

Bases de este Concurso Simplificado Sumario.
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4.- Megaobras, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por presentar modificado en forma y contenido al que originalmente se entrego el
Documento E2.- Catdlogo de conceptos, lo anterior con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de
Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral 1V.1.3 de la Convocatoria y

Bases de este Concurso Simplificado Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CSS5-111-2020

Ampliacion de puente La Rosa, ubicado en el municipio de Cuautitldn de Garcia Barragdn,
Jalisco, primera etapa. (Accesos). $7,827,353.00

~ IMPORTE DELA IMPORTE DE LA
‘ RESULTADO DELA
EVIPRESA i PROPL:\ZS\TA SIN PROPU:,S;A CON EVALUACION

SEDESECHA LA
PROPUESTA YA QUE
REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

[=3

Constructora Angular, S. A. de C. V. $6,851,724.09 $7,947,999.94

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determind declarar desierta el
presente Concurso Simplificado Sumario ya que la propuesta presentada, que cumple con los documentos y
requisitos solicitados en la convocatoria y bases de Concurso Simplificado Sumario y que fue declarada
solvente, rebasa el techo financiero. De conformidad con el articulo 83 numeral 1 fraccién Ill de la Ley de Obra

Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-ICARCR-OB-CSS-112-2020 que
tiene por objeto: Construccién y Reconstruccién de camino tipo C (7m) carretera Tecolotldn — Tenamaxtlan-
Entr. Carret. 535-Cofradia de Lepe, Jalisco. subtramo Tecolotlan — Tenamaxtlan del km 10+000 al km 13+000

(Reconstruccion).

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de

eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |Constructora Majomi, S. A. de C. V. Se acepta $7,590,030.21
2 | Constructora Autlense, S. A. de C. V. Se acepta $6,196,729.81
3 | Constructora Capla, S.A. de C.V. Se acepta $7,313,086.76
4 | Incamm Construcciones, S. A. de C. V. Se acepta $7,064,891.50
5 | Ciarco Constructora, S. A. de C. V. Se acepta $8,456,391.86

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.

S
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GOBIERND DEL ESTADD

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICARCR-OB-C55-112-2020
Construccién y Reconstruccién de camino tipo C (7m) carretera Tecolotldn — Tenamaxtlan-Entr.

Carret. 535-Cofradia de Lepe, Jalisco. subtramo Tecolotldn — Tenamaxtldn del km 10+000 al km $7,072,000.00
13+000 (Reconstruccién).

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $5,342,008.46

IMPORTE MAYOR PROPUESTO $7,289,992.98

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $6,312,646.11

‘EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $7,259,543.03
IMPORTE MfNIMO ACEPTABLE: $5,365,749.20
SORTE DE LA S ORTEDR
ADO D
s ROF - DROP N
U
1|Constructora Autlense, S. A. de C. V. $5,342,008.46 $6,196,729.81| SE DESCALIFICA
2|Incamm Construcciones, S. A. de C. V. $6,090,423.71 $7,064,891.50 SE ACEPTA
3|Constructora Capla, S.A. de C.V. $6,304,385.14 $7,313,086.76 SE ACEPTA
4|Constructora Majomi, S. A. de C. V. $6,543,129.49 $7,590,030.21 SE ACEPTA
5|Ciarco Constructora, S. A.de C. V. $7,289,992.98 $8,456,391.86| SE DESCALIFICA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mds alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 3 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.
POR APOR
0 OD
RUBRO OR AYOR

10. MATERIALES $3,791,592.48| $4,147,339.90| $4,079,004.25
11. MANO DE OBRA _$271,428.90 403,137.23 303,168.94
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $409,403.08|  $886,142.75|  $871,603.01
13. COSTOS INDIRECTOS $664,937.59]  $730,024.93| §702,183.46
14. FINANCAMIENTO $5,867.82 $12,705.56 $6,667.45

“incamm Construcciones, S. A. | Constructora Capla, §.A.de Constructora Majomi, S. A,

BUBROS de C.V. . de C.V.
1. IMPORTE POR MATERIALES 76.3454%| $3,791,592.48 83.6177%| $4,147,339.90 77.8945%| $4,079,004.25
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 6.1044%|  $303,168.94 81280%| $403,137.23|  5.1833%| $271,428.90)
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 17.5501%|  $871,603.01 8.2543%| $409,403.08| 16.9222%|  $886,142.75
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $4,966,364.43 100.0000%| $4,959,880.21 | 100.0000%| $5,236,575.90
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 13.38882%| $664,937.50|  14.71860%| $730,024.93| 13.40921%| $702,183.46
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.10420% $5,867.82 0.22330%|  $12,705.56| 0.11227% $6,667.45
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 7.50000%| $422,787.74|  10.00000%| $570,261.07| 9.50000%|  $564,815.55
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61317% $30,466.13 0.63554% $31,513.37 0.62474% $32,887.14
9. PRESUPUESTO TO $6,090,423.71 $6,304,385.14 _$6,543,129.49
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Infraestructura
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GORIERND DEL ESTRDO

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Incamm Construcciones, S. A. | Constructora Capla, S.A. de Constructora Majomi, S. A.

gl de C.V. CV. de C.V.
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MATERIALES $287,411.77 $0.00 $0.00|
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO DE OBRA .SU.OO $0.00 $31,740.04
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAQUINARIA Y $0.00 $462,199.93 $0.00
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS INDIRECTOS 1$37,245.87 $0.00 $0.00
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE FINANCIAMIENTO $799.63 $0.00 $0.00
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 15+16+17+18+19 §325,457.26 $462,199.93 531,740.04“
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: UTILIDAD - $97,330.47 $108,061.14 $533,075.51
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacidn de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DE LA RESULTADO DE LA
EMPRESA 'N&%T:Egi AL ) b R:::S:TT: ?E;AN A EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA “TASACION ARITMETICA
1{Incamm Construcciones, S. A. de C. V. $6,090,423.71 $7,064,891.50 CUMPLE SOLVENTE
2|Constructora Capla, S.A. de C.V. $6,304,385.14 $7,313,086.76 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
3|Constructora Majomi, S. A. de C. V. $6,543,129.49 $7,590,030.21 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Incamm Construcciones, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $7,064,891.50 (siete millones sesenta y cuatro mil ochocientos
noventa y un pesos 50/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Construccién y Reconstruccion
de camino tipo C (7m) carretera Tecolotldn — Tenamaxtlan-Entr. Carret. 535-Cofradia de Lepe, Jalisco.
subtramo Tecolotlan — Tenamaxtlan del km 10+000 al km 13+000 (Reconstruccion).
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-CSS-113-2020 que tiene
por objeto: Reconstruccion de camino Tipo C (7m), carretera estatal 323, en el municipio de San Diego de
Alejandria, Jalisco, del km 50+ 300 al 54+600,municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacién binaria de las proposiciones
técnicas, se determiné que las 5 empresas fueron solventes en la evaluacion binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacién por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 [Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $8,919,091.31
2 | Grupo Urcojal, S.A. de C.V. Se acepta $9,216,149.71
3 | Edificaciones San Julian, S. A. de C. V. Se acepta $9,102,233.28
4 | Construcciones y Sistemas Hidraulicas, S. A. de C. V. Se acepta $9,443,832.98
5 | Floran Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $9,308,928.01

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-ICAR-OB-CS5-113-2020

Infraestructura

y Obra Publica

Reconstruccién de camino Tipo C (7m), carretera estatal 323, en el municipio de San Diego de
Alejandria, Jalisco, del km 50+ 300 al 54+600,municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco. $9,114,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO ' $7,688,871.82
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,141,235.33
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $7,938,882.47
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,129,714.84
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: ‘$6,748,050. 10
ROF z Bl 5 ADO D 0
0 PROP DP ‘ 3 - h
1|Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. $7,688,871.82 $8,919,091.31 SE ACEPTA
2|Edificaciones San Julidn, S. A.de C. V. $7,846,752.83 $9,102,233.28 SE ACEPTA
3|Grupo Urcojal, S.A. de C.V. $7,944,956.65 $9,216,149.71 SE ACEPTA
4 |Floran Ingenieria, S.A. de C.V. $8,024,937.94 $9,308,928.01 SE ACEPTA
5|Construcciones y Sistemas Hidraulicas, S. A. de C. V. $8,141,235.33 $9,443,832.98 SE ACEPTA

Evaluadas a las 5 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
pasé a la etapa de determinacidn de precios de mercado.

POR POR
O U

BRO OR AYOR
RCADO

PROP 0 PROP 0

10. MATERIALES $3,769,124.46] $4,268,253.36| $3,856,678.05
11. MANO DE OBRA $160,902.51|  $267,505.65 196,089.86
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $1,872,392.79| $2,770,072.53| $2,590,800.44
13. COSTOS INDIRECTOS $331,009.27|  $882,042.06| $600,131.75
14. FINANCIAMIENTO $1,419.25 $3,833.49 EZ‘SSZ.IBI

i Keops, Ingenieriay Edificaciones San Julidn, 5. A. Eri5o Urcoll SABe £y Floran Ingenieria, SA.de | Construcdonesy Sistemas
Construccion, SA. de C.V. deC.V, il st b0 cy. Hidréulicas, 5. A. de C.V.
1. IMPORTE POR MATERIALES 66.6066%| $4,268,253.36) 59.3707%| $3,881,977.78| 58.6387%| $3,881,993.49| 56.3637%| $3,769,124.46 $3,806,062.87
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 4.1745%|  $267,505.65 24608%|  $160,902.51 25877%|  $171,313.75 3.1127%|  $208,152.28 $208,803.54
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 29.2189%| $1,872,392.79 38.1684%| $2,495,656.94f  38.7735%| $2,566,878.23| 40.5235%| $2,709,866.14| 40.8268%| $2,770,072.53
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,408,151.80 100.0000%) $6,538,537.23 | 100.0000%| $6,620,185.47 | 100.0000%| $6,687,142.88 [ 100.0000%)| $6,784,938.94
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.00000%|  $640,815.18 8.53000%| $557,737.23| 5.00000%| $331,009.27) 9.00000%| $601,842.86 13.00000%| $882,042.06)
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.03000% $2,114.69 0.02000% $1,419.25|  0.04000% $2,780.48|  0.04200% §3061.37|  0.05000% $3,833.4
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.50000% $599,341.94 10,00000%| $709,769.37| 13.68000%| $951,303.81| 9.50000%| $692,744.48| 5.60000%| $429,565.61
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59993% $38,448.21 0.60003% $39,289.75|  0.60006%| $39,677.61|  0.60003% $40,146.35|  0.59994% 540,855.22
Ig. PRESUPUESTO TDTM/ $7,688,871.82 $7,846,752.83 $7,944,956.65 $8,024,937.94 $8,141,235.33
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de

propuestas insolventes.

Keops, Ingenieria y Edificaciones San Julian, S. A. i Flaran Ingenieria, S.A. de | Construcciones y Sistemas

RUBAD> Construccion, S.A. de CV. deC.V. b0 O S cN. Hidraulicas, 5. A. de C.V.
15. INSUFICENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $0.00 $87,553.59 $50,615.18
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00) $35,187.35 $24,776.11 $0.00 $0.00)
DE OBRA o
17. INSUFIQENCIA  PARGAL DE $718,407.65 $95,143.50 $23922.21 $0.00 $0.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFIQENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $42,394,53 $269,122.48 $0.00) $0.01
INDIRECTOS
19. INSUFIGENOA  PARGAL DE $537.49 $1,232.93 $0.00 $0.00! $0.00
FINANGAMIENTO
20. INSUFIGENCIA TOTAL; $718,945.14 $173,958.30 $317,820.79 $87,553.59 $50,615.18
15416+17+18+19
21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$119,603.20 $535,811.07 $633,483.02 $605,190.89 $378,950.43]
UTILIDAD - INSUFICENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente més baja.

RESULTADODELA ©  RESULTADO DE LA
SIORIENE LA IVEORIE DE1A EVALUACION EVALUACION POR

P VA
£t 520 EOREEERIAONT BINARIA TASACION ARITMETICA

-

Keops, Ingenieria y Construccion, $7,688,871.82 $8,919,091.31 CUMPLE INSOLVENTE, SE
S.A.de C.V. DESCALIFICA

Edificaciones San Julidn, S. A.de C. V. $7,846,752.83 $9,102,233.28 CUMPLE SOLVENTE

N

Grupo Urcojal, S.A. de C.V. $7,944,956.65 $9,216,149.71 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Floran Ingenieria, S.A. de C.V. $8,024,937.94 $9,308,928.01 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Construcciones y Sistemas $8,141,235.33 $9,443,832.98 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
; N YA QUE REBASA EL TECHO
Hidrdulicas, S. A. de C. V. p bl
PARA ESTA OBRA

w

H

w

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Edificaciones San Julidn, S. A. de C. V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $9,102,233.28 (nueve millones ciento dos mil doscientos treinta y
tres pesos 28/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Reconstruccién de camino Tipo C (7m),
carretera estatal,L 323, en el municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco, del km 50+ 300 al

54+600,municipio de San Diego de Alejandria, Jalisco.
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-SRP-SER-CSS-114-2020 que tiene
por objeto: Servicios de consultoria para la liberacion del derecho de via del trazo del puente Federacion,

ubicado en Puerto Vallarta, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participara 5
empresas las cuales se presentaron las 5, como resultado de la evaluacion binaria de las proposiciones
técnicas, se determind que solo 4 empresas fueron solventes en la evaluacién binaria ya que cumplen con los
requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario, pasando a la etapa de
eliminacion por rango de aceptacion y se determind lo siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Miranda Arana Velasco, S.C. Se acepta $1,917,443.47
2 | Velazquez ingenieria ecoldgica, S.A. de C.V. Se acepta $1,354,059.96
3 | Consorcio Especializado en Ingenieria, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
4 | Cuadra Urbanismo, S.A. de C.V. Se acepta $1,206,181.86
5 | Servicios topograficos Especializados, S.A. de C.V. Se acepta $1,443,898.82

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Consorcio Especializado en Ingenieria, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por presentar diferencia entre el precio unitario anotado con letra y el anotado con
numero en el Documento E2.- Catdlogo de conceptos, lo anterior con fundamento en el Articulo 70 numeral 6
de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral IV.1 de la
Convocatoria y Bases de este Concurso Simplificado Sumario.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del

Concurso Simplificado Sumario.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores aJ] monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados g€l procedimiento.
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Infraestructura

v Obra Pablica

5 Jalisco

GORIERND DEL E5TADD

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-SRP-SER-CS5-114-2020

Servicios de consultoria para la liberacién del derecho de via del trazo del puente
Federacién, ubicado en Puerto Vallarta, Jalisco

$1,500,000.00

15%
$1,039,811.95
$1,652,968.51

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $1,206,016.72
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $1,386,919.22
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $1,025,114.21
POR ¥ . POR ®
ADO D
: RO R : SROP A CO
)
1|Cuadra Urbanismo, S.A. de C.V. $1,039,811.95 $1,206,181.86 SE ACEPTA
2|Velazquez ingenieria ecoldgica, S.A. de C.V. $1,167,293.07 $1,354,059.96 SE ACEPTA
3|Servicios topograficos Especializados, S.A. de C.V. $1,244,740.36 $1,443,898.82 SE ACEPTA
4|Miranda Arana Velasco, S.C. $1,652,968.51 $1,917,443.47| SE DESCALIFICA

Evaluadas a las 4 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe més alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 3 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

POR WOR
COSTO D
O AAYOR
RCADO
O PROP 0

10. MATERIALES Y COMBUSTIBLES $5.943.21 794.20

$8,718.00|
11. HONORARIOS Y MANO DE OBRA 543256148 4588 ,540. 570,629.64
12. PROGRAMAS DE COMPUTO Y EQUIPO $251,59540]  $483442.00]  $406,336.34
13. COSTOS INDIRECTOS $93,068.70]  $129.461.01| $118,291.22
|24. FNANCIAMIENTO $1,408.72 $1,766.48 $1,686.69

| Veldzquez ingenieria Servicios topogréficos

i Euadra Urbanismo, 34, flg TV ecologica, 5.A. de C.V, Especializados, S.A. de C.V.
1. IMPORTE POR MATERIALES Y COMBUSTIBLES 0.7024% $5,943.21 0.9428% $8,718.00 0.8921% $8,794.20
2. IMPORTE POR HONORARIOS Y MANO DE OBRA 69.5605% $588,540.50 46.7775% $432,561.48 57.8873% $570,629.64
3. IMPORTE POR PROGRAMAS DE COMPUTO Y EQUIPO 29.7366% $251,595.40 52.2797% $483,442.00 41.2206% $406,336.34]
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $846,079.11 100.0000%| $924,721.48 100.0000%| $985,760.18
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 11.00000% $93,068.70 14.00000% $129,461.01| 12.00000% $118,291.22
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.15000% $1,408.72 0.16000% $1,686.69 0.16000% $1,766.48
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000% $94,055.65 10.00000% $105,586.92| 12.00000% $132,698.15
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61449% $5,199.76 0.63116% $5,836.97 0.63136% $6,224.33
9. PRESUPUESTO TOM $1,039,811.95 $1,167,293.07 $1,244,740.36
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

: Veldzquez ingenleria Servicios topograficos
vy M.
fiinndo faladra brbanismo, 3. de © - ecolodgica, S.A.de C.V. - Espedializados, 5.A.de C.V.
15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MATERIALES Y $2,774.79 $0.00 $0.00
COMBUSTIBLES ) B ) ) B
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE HONORARIOS Y MANO $0.00 $138,068.16 $0.00
DE OBRA )
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE PROGRAMAS DE $154,740.94 $0.00 $0.00
COMPUTO Y EQUIPO L
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS INDIRECTOS $25,222.52 $0.00 $0.00
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE FINANCIAMIENTO $277.97 $0.00 $0.00
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 15+16+17+18+19 © $183,016.22 $138,068.16 $0.00
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: UTILIDAD - -$88,960.57 -$32,481.24 $132,698.15
INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 1 propuesta fue
solvente.

| RESULTADODELA = RESULTADO DELA

EMPRESA = m:;c:::;: : 3 'Pﬂéh:ngf ?;;AN A ©  EVALUACION 'EVALUACION POR
pTTmEEy : : BINARIA [ TASACION ARITMETICA
1|Cuadra Urbanismo, S.A. de C.V. $1,039,811.95 $1,206,181.86 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Veldzquez ingenieria ecoldgica, S.A. $1,167,293.07, $1,354,059.96 CUMPLE INSOLVENTE, SE
de C.V. DESCALIFICA
3|Servicios topogréficos Especializados, $1,244,740.36 $1,443,898.82 CUMPLE SOLVENTE
S.A.deC.V.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Servicios topograficos Especializados, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $1,443,898.82 (un millén cuatrocientos cuarenta y
tres mil ochocientos noventa y ocho pesos 82/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Servicios
de consultoria para la liberacién del derecho de via del trazo del puente Federacion, ubicado en Puerto

Vallarta, Jalisco.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el cuarto punto del orden
del dfa, continuamos con el punto néimero cinco:

5) Asuntos varios.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: ¢alguien tiene alglin asunto que tratar?
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Arq. Moisés Manriquez Ortega: menciona, durante las aperturas anteriores se han tenido dificultades para
explorar los CD’s y quisiera saber si los discos los pudieron verificar en la evaluacién; afiado que seria
significativo abundar en los actos de presentacion de las aperturas haciendo el comentario de que la
documentacion se revisard en su totalidad en la evaluacién de las mismas.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: responde, los discos si se revisaron en la evaluacion sin problema y
para evitar problema en la lectura de los mismos, se esta analizando migrar como medio de presentacién de
los documentos a USB en las proximas aperturas. Serd necesario valorar que método de identificacién tendran
las mismas. Y con respecto al comentario de las aperturas, se toma nota.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: ¢alguien tiene algun otro asunto que tratar?

Ningln integrante refiere algin asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado el punto nimero cinco del
orden del diay,

Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2020), siendo las
11:30 once horas con treinta minutos del dia 23 veintitrés de Abril de 2020 dos mil veinte, del Comité Mixto de
Obra Publica, elaborandose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi como
representantes de los organismos colegiados a los que hace mencién en el articulo 58 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 segundo pérrafo de su Reglamento, que

estuvieron presentes y asi quisieron hacerlo.

Primer Suplente del PreS|d,e/nte del Comlté Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Pablica del Estado de Jalisco.
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Lic. Carlos Miguel Soto Vega
Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica.

Lic
Primer Suplente de la Ca onstruccion

Delegacién Jalisco.

Ing.
Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C.

Edtrada Muiiz.
a de Infraestructura y Obra Publica

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Décima Quinta Sesidn en su caracter de
Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de

Jalisco ejercicio 2020 de la presente administracion (2018-2024).
b
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