EXP, No, 24632012002

EXP. No. 2442/2012-C2

Cuadalgjara. Jalisco. a 28 de agosto del afno
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avdiencia vy cetanca

m e 2.- Se fiid¢ dio y hora paro aue tuviera
cc verificotivo lo audiencia de COMCIUIACION DEMANDA Y
b L EXCEPCI ONE‘:. OFRE CI‘ME\I"‘ Y ADMISIONM DE PRUEBAS,
E-q - prevista por el articule 128 de 1o !f.-, para los Servidores
s 2 la Ley pc 0s Servidore
U = Flblicos del Estado de ‘”'-‘r‘f" Y sus Municipios, lo que se
5 levd o cobo el dia discisiete cff_? enero del dos mil
m 22 cctorce, con lo comporecencia de las partes,
£ declarcde  obierta la misma, en la etapa de

Conciliccién se tuvo a las partes por inconformes con
todo arreglo conciliatorio, en 1o etapa de Demanda y
Excepc?or;es se tuvo a los partes ratificando sus escritos
de demanda inicial, ampliacion v de contestacion,
respectivomente: asimisme, se interpeld al actor a
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LEXP. No, 2403201202
a su representacion; mediante resolucion del veintidés
de sepliembre del ano dos mil catorce, se admitieron
las pruebas que se encontraron ajustadas a derecho. Y
una vez desahogadas las probanzas admitidas a las
partes, por acuerdo del dia veinticuatro de abril del dos
mil cinco se ordend fraer los autos a la vista del pleno
para que dicte el Laudo que en derecho corresponda,
lo que se hace bajo los siguientes:- - - - - - - - - oo __

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal es competente para conocer
y resolver el presente asunto en los términos del articulo
114 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios.= = == === -ecaooo L ___

: li.- La personalidad y personeria de las paries
han quedado debidamente acreditadas en autos en
los términos de los arficulos 121 y 122 de la Ley
antericrmente invocadg.------- - ~c-cmo ...

lil.- Enfrando al estudio y andlisis del presente
juicio se fiene que el actor, funda su reclamo en lo
siguienter - - - - - s - e s e
1.- Con fecha 02 de febrero de 2006, la C.

fue con frllada para presiar sus servicios en el
departfamento de Ecologia, adscrito a la Jefatura Forestal y de
Parques y Jardines del guuumm—
realizando las aclividades de riego de plantas, plantacion de
arboles; percibiendo un salario quincenal de $2,100.00 pesos. con
un horario de 07 horas a las 15: horas.

2-Siendo aproximadamente las 11:45 loras, el dia 09 de febrero
de 2008, mi representada estando deniro de su labores de su
jornada de frabgjo y realizando sus funciones sufrié un accidente
de trabagjo, al momenio de estar regando las plantas se tropezo
con una manguera cayendose de espalda, sin poder moverse en
ese momenlo, le provocd fuerle dolor en el cuello, espalda,
inmediatamente fue alendida por el médico Municipal del
Ayuntamiento; diagnosticandole ESGUINCE CERVICAL, DISCO
PATIA CERVICAL, DESHIDRATACION Y DEGENERACION EN LOS
DISCOS T12, L1, L3, L4 Y L4-L5, PROTRUSION DISCAL POSTERIOR Y
DIFUSA CON TENDENCIA A LA DERECHA EN L4-LS
CONDICIONANDO LEVE COMPRESION SOBRE EL BORDE ANTERIOR
DE LAS RAICES NERVIOSAS LS EN SU EMERGENCIA DEL SACO
DURAL, PROTRUSION DISCAL DIFUSA L3-L4, POLI NEUROPATIA
MIXTA CON PREDOMINIO DE DESMILINIZACION SEGMENTARIA: el
Institucion le oforgd incapacidades por riesgo de frabajo, mas sin
embargo dicha Instilucidon nunca se las pago ademdas que le
negé a mi poderdanie con posterioridad el otorgamiento de
pensién alguna por riesgo de Irabajo sufrido, situacion por la cual
se acude a esta Instancia reclamando el auxilio y proteccién de
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la justicio. puesto que desde Ig fecha gue mi represe ntado sufrid
! riasgo de frabajo en mencion, ha tenido diversos dolores y se
han agravado sus padecimienios.-

A portir del accidenle mi maondante se enfer v que g
demandada nunco Ia registré ante el Instiluto de pe 1siones del
Estado, ni tampoco ante el Mexicano del Seguro Social, motivo
por el cual jamds ha recibido el cficio de esta prestacisn social g
la gue l2golmente tiena derecho
- Durante <l tiempo en aue mirepresentada presté - servicios
o demendoda siempre fue con esmero, cuidade, eficacia,
obeadiencic, probidad e intensidad inherentes g Ia colegoric aue
tenia asianada, desempefando su trabgjo en la forma v liempo
convenido, recibiendo af Avuntamiento demandado sUS servicios

7 anterg caticfmrninn

Q W

4.- Zs el caso que con fecha 20 de Sepliembre de 2012, mi
recresenioda se presentd @ lgbarar normalmente y atindo en
domicilio del Ayuntamiento demandaria aue senalo cl inicie de
esta escrite, v sienclp aproximadamente las 11:20, el Di-ector de
Forques y Jardines del # unicinio de El Salio, Jalisco, curanie Iag
cdminisiracién deal periodo 2010 2012, le indico aue tenia
instrucciones dal Prasiclente Municipal
na despedinta v que posarg por su finiguits, en virlud de ello 1a

SR o o et Conseguir una enlravista

con el Prasicdlanta ftunicinal pora ratar direct meants con & lo

0 n
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a o aove la contestd gue no era
vosible poraus en asas, mamentos se enconlraba muy ocunado,
nclicdndole aue meior lo esperard haslo que se desocupara, que
Ze v nore &l vg ne poadia hocaer nada, mi 1epresentada
intzrasada en selyciorar <y creblema, espers a!'Pres?devw!e
Municine! hasta las 2:15 p.m. iusto cuondo se reliraba de la
Prasidencia Municicg! lo abords al sclir v le preguntd 1a razon por

‘e orddanc su despida, ’_‘:"1**351'(:!“'.??"9 Fﬂ.'cft;'fic'_'r'-f"lf_—‘-'*.!e que la
N 2T muy simple, que ya no habia mds frabaio para slia

debido a gue se encontraba con Fmitociones pora realizar sus

funciones, finglmente le indico que a parlir de ese momento
etichea despadida, tales hechos fueron presenciados por vorias
seronas gue ahi se enconiraban por porte del Presidente

rumicipol:

3.- Finc'mente cabe decir que s actuates limitociones fisicas son
resutode de las secuelas dal accidenta de frobajo que sufrid en
0% de febrero de 2008. basta decr que aclualmente sigue
cresentance un grade de incopacidad aue no ha mejorado con
2! 'alamienio que origina'mente le fue proporcionado por el
médica tAunicinal del Ayuntamienio demondodo y lat
situaicidn te corobera con el hecho de aue va no le fus
nracticoda ninguna(valeracion médica como se encontrabo
chigada ‘o demondado g efecto da cdeterminar los 2l riesgo de
refedds. rues desde gue le pounié dicho gccidenis se
:1..'1'-’1-.-':'.':"“ y agudizaron sus padecimientas prusha de ello es que

¢ encuenta en ol coso de una incapacided parcial
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oporfunidad con el material probaioric que se acompanara. la
que indiscutiblemente le oforga el derecho a una pensién de
incapacidad permanenie parcial; asi como de invalidez, ya que
los padecimientos aciuales le limitan para laborar fal y como sa
acredilarad en su momento procesal oporfuno.

Contestacion ayuntamiento

1. - Es cierto este hecho.

2.- Es completamente falso este hecho ya que jamds ocurmié el
accidente senalado, y si bien pudo la actora tener una lesion la
cual no se afirma ni se niega, también es cierlo que no ocurrid
denlro de sus labores ya que no exisie regisiro alguno de ellc en
los archivos de mi representada. aunade a que el ayuntamiento
demandado © un medico municipal 2012 - 2015 rno son la
autoridad competente para la valoracidén, calificaiiva y el
otorgamiento de un riesgo de trabajo y menos para otorgan una
pension por riego de frabgjo. Ademds que se encuenira
completamente prescrita su accidn ya que si el supuesio
accidente que dio origen al riesge de frabajo ocurid el 09 de
febrero del 2008 de conformidad a lo dispuesto por el articulo 519
de la Ley Federal del trabagjo se encuenira prescrito su derecho
para realizar {al reclamacion, ya que de acuerdo al numeral
invocado la accionanie tenia dos anos para preseniar su
demanda por lo que su demanda la debié de presentar a mas
tardar el 10 de febrerc del 2010 y a la fecha en que presenlo su
demanda iranscurrieron 4 anos, ¢ meses y 19 dias por lo que se
encuenira excedido el terminc en demasia. - - - - --------- -~~~

B-EsCierto - s e m e

4.- Es completamente falso este hecho, ya que el actor jamas fue
despedido en fecha alguna y menos en la que refiere, ni se
enirevisto con las personas que refiere el dia y la hora del
supuesio despido Por ello SE NIEGA DE MANERA LISA Y LLANA EL
DESPIDO. Resullando improcedente el pago de prestacion
alguna basada en un despido que jamitis ocurrid.

5.- Es completamente falso este hecho ya que jamas ocurrio el
accidente sefialado, y si bien pudo la actora tener una lesion la
cual no se afirma ni se niega, tlambién es cierto que no ocurid
dentro de sus labores ya que no existe registro alguno de ellc en
los archivos de mi representada. aunado a que el Ayuntamienic
demandado o un medico municipdl no son la autoridad
competente para la valoracién, calificativa y el olorgamienio de
un riesgo de trabajo y menos para otorgan una pension por riego
de trabagjo.

Conlesiacion IPEJAL.-

1.- Con respecto a la fecha de ingreso de la actora, la relacién
laboral con el H Ayuntamiento de El Salto, Jalisco, sus aclividades
y salario, no son hechos propios de esia Insfitucion, molivo por el
cual no es posible que se contesten o puedan controvertir,
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Es impertanie precisar en este punto, que la enlida

patronal
denominoda Avuntamiento de EI Salto, Jaliseo, no )

o ncuenira
ncoroorada al régimen del Institute de Pensiones del Estado de
Jalisco. ni de sy ontecémara Direccidn de Pensiones del Esiado
de Jglisco. moetivo por el cual. ni o enlidad patronal ni suUs

ztos de lg Ley del Instituto de Pensiones del

no @
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empleados son st

Estado de Iglisco.

2.- Respecto g este punto NI SE AFIRMA NI SE NIEG A, pues se frata
de hechos NO propios. motive por el cual ne es posible que se

contestan o pis

cdan controvertir
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4.- LATESTIMONIAL - == --cmmm e e eeaai oo .
5. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.-Consistenie en todas y cada
una de las actuaciones que del presenie escrito se desprenden y
que beneficien a los inlereses de mirepresentada, - ----=-----

é. - PRESUNCIONAL.-En su triple aspecto, 1dgica legal y humana.
que se desprendan de los acluaciones y que de Ics hachos
conocidos se desprendan para conocer aquellos desconocidos Y
que beneficien a mirepresentada. =--------cco oo ____.

7. -PERICIAL MEDICA .-Consislente en el diciamen que deberd
rendir el perito 4SS G CC nuUinero de
Cédula Profesional (llllespecialista en Medicina del Trabajo,
cuya finalidad serd la de deilerminar que existe en mi
representado J GGGy . ccicoo de
Invalidez Definitiva. asi misme para determinar que presenta una
Incapacidad Permanente Parciol; en términos de la Ley aqel
Seguro Secial- - - - - - - e

VI.- Las partes DEMANDADAS ofreciercn
comoe pruebas y le fueron admitidas las siguientes:- - - - -

I.- CONFESIOMNAL DIRECTA consisiente en las posiciones que

perscnalmente deberda absolver la aclora en
juicio GGG - - - - - - SRR
2.- INSPECCION OCULAR. Consistente en la inspeccién que se
debera desahogar el , Secretario Adscriio
anle esla avieridad en los archivos ubicade en el nimer .
de lao Cdle < en el
o <" Oficialic Mayor Adminisiraliva de
T

3.- instrumental DE ACTUACIONES. Consisiente en todo lo
aciuado en el presenle Juicic Qque beneficie a los
intereses de la parle que represento, con esia prueba se acredita
plenamenie lo narrado en la contestacion de
demandada en los incisos del A al | del capitulo de prestaciones.
asi cono los punfos del 1 al 5 del capilvlo de
heches asi como su ampliacién. y en especial que sl trabajador
jamdas fue despedida de su frabgjo.- - - == - === ccoeoo ...

4.- PRESUNCION AL LEGAL Y HUMANA, consistenie en todas las
presunciones que en sU doble aspecio legai
humano, se desprendan deniro de todo lo actuado en el
presente juicio y que favorezca los intereses de la parte que
represenfo.---------------cc-soemooo.. S A U ST

5.- Consistentie en la copia cerlificado de uno constancia de
mayoria, expedido poro lo inlegracion del g
Y. 0 ¢l pericdo comprendido del diciiiy
del afo S JI™ - GEEEE® dol aic
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- expedida por el Instituto Electoral de Parlicipacion
Civdadana del Esiadoe de o= TR e e e S

Pruebas IPEJAL -

1.- DOCUMENTAL PUBLICA .-Consistente en Ia CONSTANCIA DE NO
AFILIACION del H, Ayuntomientio Constitucional de £ Salto, Jalisco

qua emite el

2.- DOCUMENTAL PUBLICA: Consistento en lo CONSTANCIA DE NO
AFILIACION de I C,

e esle ocraanismo.

que emite

T —

con la cuel se acradita que la aclora no se

de asle araqanicne
encuentra incorporada como afifioda al Instituls de Pensiones
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Vil.- La litis en el presente juicio versa en lo
siauiente: el trabajador actor indica aque fue despedido
sin medior causa -::'r dia 20 veinte de septiembre del ono
012 dos mil doce a las 11:20 horas por conducto del
rector de Porques y Jordines del Municipio
demandado, quien le indicio que por instruccion del @i

Presidente  Municipal estaba
despedido.- Al respecto lo demandada niega haberlo

despedido de forma alguna; asimismo. la demandada

BUNAL DEARBITRAJE Y

ACTUE CIONES
GOBIERNC DE JALISCO

s ofrece al frabajader la reinstalacidn en igualdad de

condiciones, asi las cosas, fue interpelado ol actor y se
fijo fecha para la reinstalocién el catorce de noviembre

del ofio préximo pasado, sin que el aclor se haya

arersonada para llevar a cabo !a reinstalacion. - -

En virtud! de lo anterier, y analizado el ofrecimiento de
frcbajo. este Tribunal estima que 25 de MALA FE toda
veZ, que la entidod publica o! producir contestacién o
lao demanda, Cf_‘?"h‘ro.\ﬁo-’f@ el salario, esto es, el actor

dentro de la ampliocién fio un salario de $2,100.00
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pesos semanaies (foja 44 de autos)- mismo que
controvierte el ente publico al establecer que el
accionante tenia un salario de $2,010.00 guincenales
(foja 57 de autos), sin que de actuaciones actué medio
de prueba con el que acredite la cantidad que
estipula, lo anterior de conformidad al numeral 804 de
la Ley Federal del Trabajo de aplicacion supletoria a la
Ley de la Materia.- Por tanto, el ofrecimiento de trabajo
es calificado de Mala Fe, al variar las condiciones de
trabagjo que tenia pactadas con el Servidor Publico,
teniendo aplicacion la siguiente tesis por analogia.-

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2000404

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceia
Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 2

Maleria(s): Laboral

Tesis: L130.7.20 L (10a.)

Pagina: 1284

OFRECIMIENTO DE TRABAJO. ES DE MALA FE SI EL PATRON
CONTROVIERTE EL SALARIO SENALADO POR EL TRABAJADOR Y NO
LO ACREDITA, AUN CUANDO OFREICA EL EMPLEQ CON UN
SALARIO SUPERIOR AL ADUCIDO POR ESTE, PUES TAL CONDUCTA
DENOTA LA INTENCION DE REVERTIR LA CARGA DE LA PRUEBA Y
NO DE QUE LA RELACION CONTINUE,

Cuando la demandada niega el despido y ¢l ofrecer el frabgjo
indica un estipendio mayor, en principio denota un beneficio a
favor del irabgjador; sin embargoe. ellc no exime a la autoridad
laboral de observar la actilud procesal del pairdn en cuanio a
que su oferta refleje la verdadera intencién de reinstalar al
frabagjador, ¥ que no sdlo la hace con la intencién de revertir la
carga de la prueba, por lo que si la oferta de trabajo se realiza
con un salario mayor al gue manifiesta el actor en su demanda,
pero al controvertirlo se afirma que era menor y no se demuestra,
el hecho de ofrecer el frabagjo con un ingreso mayer no implica
buena fe. ya que esie acivar dencio la preiensién del
empleadoer de obiener la calificacion de su oferia de ese modo,
y no el retomo al trabgjo del aclor en los mismos términos vy
condiciones en que se venia desempenando:; por ende, la oferta
de ftrabajo realizada bajo esa conducia procesal, debe
cdlificarse de mala fe.

DECIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1187/2011. lo. de diciembre de 2011.
Unanimidad de votos: mayoria en cuanio al sentido y iema de la
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lesis. Ponente: Maria del Rosario Mota Cienfuegos. Secretoria:
Eriko Espinosa Contreras.

En consecuencia de 1o anterior, y al haberse
cdlificado de Mala Fe el Ofrecimiento de Trabgjo, es por
lo cual el mismo no suerte sus efectos, en el seniido de
Que no se revierte |a carga probatoria a Ia parte actora
Pora que gcredite ol despido del que se duele,
debiendo, entonces la patronal acreditar ia causa por
las que da por terminada la relacion laboral, de
conformidad ol arficulo 804 de Ig Ley Federal del
Trabajo en aplicacién supletoria g I Ley para los
Servidores Pgblicos del Estado del Jalisco vy sus
MUNCIPIaRS St SE S i e e s g entre 2 Y.

Hecho lo anterior, se procece al andlisis de las
pruebas admitidas a Ig parte demandada. 1o cual se
hace ds |a siguiente MCUNere. « - sotcmialliiad i it g, ;

INSPECCION DCULAR.- Ofertada bajo el nimero dos,
por el avuntamiento demandado. y desahogado a foja
87 de autlos, se advierte que la demandada y oferente
de la prueba, no se opersono al desaghogo de Ia
avdiencia, faltando con ello, ol requerimiento respecto
de los documentos materia de la inspeccidn, por tanto,
al no desahogarse lo prebanzo no le beneficia a sU
oferente, lo anterior de conformidad al articulo 134 de
loley BUroctdifeg Estaldlcs .. oo lo dn iy v o

CONFESIONAL.- A cargo de la C,

W <" su cordcter de actora del presente juicio -
medio de prueba que fuera levada o cabo el veintiséis
de enero del dos mil quince - visible a foja 98 de autos,
misma que analizada de conformidad al articulo 134 de
'a Ley pora los Servidores Publicos dlel Estado del Jalisco
y sus Municipio, se determing que solo acredita el haber
pagade o la actora del juicio los conceptos de Bonos
del Servidor Pyblico, aguinaldo, prima vacacional,
vacociones por todo el fiempo que duré la relacién
laberal, dentro de Ias posiciones nimeros 5. 4 y7: vy en
vitud de que los posiciones restanies se encuentran
fermuladas de forma insidiosa al ofuscar la inteligencia
de quien a de responder Ya gue ol contestar afirmativa
o) °*5c‘:1*?‘fcr**e'\?e. crearig incertidumbre en cuanto a
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cudl hecho en especifico es sobre el que se encuenira
declarando, aunado a ello contiene mas de dos
hechos las posiciones formuladas, motive por el que
resultan insidiosas, a lo anterior fiene susienic la Tesis
que a continuacion se frascribge----------cccoooo ..

Registro No. 172163

Localizacion:

Novena Epocc

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceia
XXV, Junio de 2007

Pagina: 1131

Tesis: .13c.T.181 L

Tesis Aislada

Materia(s): laborai

PRUEBA CONFESIONAL EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL. AUN
CUANDO HAYA SIDO ADMITIDA UNA POSICION, SI CONTIENE
MAS DE UN HECHO ES INSIDIOSA Y CARECE DE VALOR
PROBATORIO. Tratandose de la prueba confesional en
materia laboral, corresponde a las Juntas realizar la
cdlificacion de las posiciones conforme al articulo 790 de la
Ley Federal del Trabagjo, en el momento procesal
correspondiente; no obstante o anterior, con
independencia de esa cadiificaciéon, procede la valoracién
que de la prueba realice la responsable, en la que se
deberd observar si las posiciones admitidas cumplen con lo
dispuesto en el numeral citado, y si éstas, aun admilidas,
confienen mds de un hecho, las convierte en posiciones
insidiosas, porque esa circunstancia fiende a ofuscar iq
inteligencia de quien ha de responder, ya que al contestar
afirmativa o negativamente, crearia incertidumbre en
cuanto a cudl hecho en especifico es sobre el que se
encuenfra declarando; en esa tesifura, aun cuando una
posicion haya sido admitida, cuando ésta contenga mdas de
un hecho debe carecer de valor probaterio.-------------

En virtud de lo anterior, solo resta absociver a la
demandada del pagoc de vacaciones, prima
vacacional, bono del servidor publico y aguinaldo por
el fiempo laborado.- ----- ---cemmmo oo

Asi las cosas, al no existir presuncién dentro
de las actuaciones, con el que la entidad demandada
acredite las cusas por las cuales, se da por terminado el
vinculo laboral, con la hoy demanda lo procedente es
CONDENAR al AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE EL
SALTO JALISCO a pagar a la actora
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el conceplo de INDEMNIIACION
CONSTITUCIONAL por la contidad de fres meses de
sveldo- asi como el Pagado de los salarios caidos de la
fecha del despido 20 veinte de sepiiembre del 2012 dos
mil doce vy hasta que se cumplimente el laudo, en razoén
de que la porte demandada no acreditd Ic carga
impuesta, prestaciones éstas que reclama bajo los
inCisos @ y b) de su demanda, sin que al _efecto
Rroceda la condeng de Ios conceptos solicitados con
posterioridad al despido - en virtud de que ¢l haber
elegido el concepto de indemnizacién constitcional -
en cavel tiempo lo accionante dio por terminado el
vinculo laboral aue las unio con la demandada - en
consecuencia se ASSUELVE a o demandada =I 2torgar
la conservacién v reconocimientos de los derechos del
actor a partir de Ig fecha del despido vy hasta que se

cvmplmente el presente loudo- - oo oe oo ____ .

So absuelve a 1o parte Demondada @ Inscribir y enterar
'os cuotos corespondientes o favor de la actora ante o
Inslitto de Pensiones del Estado, a portir de 1o fecha del
despido y haosta que se cumpla el laudo - se absuelve
al Avuntamienio demandado, o propercionar a la
octora los servicios médicos por conducto de institucidn
que al efecto designe, a partir de 1o fecha del despido
del accionante y hasta que se cumpla el laudo.-------

Con relacién al pago vy ctorgamiento de una
incapoacidad permanente Y parcial gue solicita el acior
dentro del inciso 1), Loge retroactivo de pensién desde
el momento en que sufrie el riesgo de trabgjo. por lo
evaluacion correcta de las secuelas del riesgo de
frabaojo.  otorgomiento Y pPogo de pension, el
otorgamiento de pensidn por invalides- aue solicita el
ccf::r dentro de los incises. il. jl. 1 o VI dentro del
ararfado dirigido hacia el Instituto de Pensiones (foja 2-
2). esta autoridad determina que resulta improcedente
'os peticionando, lo anterior en virtud de que esia
avtoridad no  tfiene facultades para olorgar la
incapacidad y demads conceptos solicitados por si solos,
sino que, la oclora del juicio se encuentra obligada a
proporcionar o exhibir en juicio documento fehaciente,
de institucién piblica - con el que demuestre el riesgo
ave trabajo vy demas conceptos secuala del mismo, asi
las cosos, esta cutoridad advierte que no existe dentro
de las octuaciones medio de conviccion por parte del

acior, conlo que se demuestre Io acontecido en este
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punto por el actor, - en tal virtud, y de conformidad al
numeral 136 de Ila Ley Burocratica Estaial, lo
procedente es absolver a la demandada del pago de
y otorgamiento de una incapacidad permanente y
parcial que solicita el actor dentro del inciso 1), pago
retroactivo de pension desde el momento en que sufrid
el riesgo de trabgjo, por la evaluacién correcta de Ias
secuelas del riesgo de trabajo, otorgamiento y pago de
pension, el oforgamiento de pensién por invalidez- que
solicita el actor dentro de los incisos, i), j). | al VI deniro
del apartado dirigido hacia el Instituto de Pensiones
(foj@ 2-3)mmmmm e el

Debiendose iomar como salaric para la
cuantificacion de las prestaciones a las que fue
condenada la Enftidad Publica demandada el
comrespondiente a la cantidad de $2.100.00 pesos
semanales, lo anterior al controveriir la patronal el
salario y no acreditarlo en el presente juicio - lo anterior
de conformidad al numeral 12 y 136 de la Ley para los
Servidores PuUblicos del Estado del Jalisco y sus
MUNICIPIOS.m = = == s s s e s e e el L -

Por lo anteriormente expuesto y con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 784 y 804 de
la Ley Federal del Trabajo de aplicacién supletoria y los
numerales 1, 2, 22, 23, 38, 39, 40, '54, 114, 128, 129, 135,
136, 140 y demas relalivos y aplicables de la Ley para los
Servidores publicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios se resuelve bajo las siguientes: - === ----- -

FPROPOSICIONES:

PRIMERA.- La actora C. gl

., acredité parcialmenie su accién y la

parte Demandada H. il G
R ar=— s
ﬂ= probaron parcialmenie su

excepcion, en ConsecuenCig.-----==-ccmeou - - —o -

SEGUNDA.- Se CONDENA o .

a pagar a la

actora el concepto de INDEMNIZACION
CONSTITUCIONAL por la canlidad de tres meses de
sueldo- asi como el pagado de |os salarios caidos de la
fecha del despido 20 veinte de sepliembre del 2012 dos
mil doce y hasta que se cumplimente el laudo, se
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ABSUELVE o la demandada el otorgor la conservacién y
reconocimientos de los derechos del actor ¢ partir de Ia
fecha del despido Yy hasta que se cumplimente el
presente lgudo- Se absuelve o o parte Demandada a
Inscribir y enterar Ias cuotas cerrespondientes g favor de
lo actora ante el Instituto de Pensiones del Estado, a
partir de la fecha del despido v hasta que se cumpla el
lavdo - se absuelve gl cyuntamiento demandado. el
proporcionar a la actora los servicios médicoes, a partir
de lo fecha del despido del accionante y hastia que se
cumpla el laudo y se absuvelve o lo demandada del
Pago de y otorgomiento de una incopacidad
Permanente y parcial que solicita el actor dentro del
inciso 1), Pago refroactivo de pensién desde el
momento en que sufrid el riesgo de frabajo, por la
evaluacién correcia de las secuelas del riesgo de
trabojo, otorgomiento v POgo de pensidn, el
otorgamiento de pensién por invalidez- que solicita el
actor dentro de los incisos. i). i). 1 al VI dentro del
crartado dirigido hacia el Instituto de Pensiones (foja 2-
A8 OUMOs) creamma mmars STl O L

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES - -

Asi 1o resolvid, por unanimidad de votos, el Pleno de
éste Tribungl de Arbitraje y Escolafén del Estado de Jalisco,
integrodo por Magistrada Presidenia Verénica Elizcbeth
Cueves Garcia, Magistrado José de Jesus Cruz Fonseca y
Mogistredo Joime Ernesto de Jesus Acosta Espinoza, quienes
oction onte lo presencia de su Secretario General Lic. JUAN
FERNANDO WITT GUTIERREZ, gue autoriza y da fe. proyectista
L'c. Mortho Rocic Hernéndez Femdéndesz-cmm e - ooow ...
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