Expediente: No. 1389/2011-G2

Expediente: No. 1389/2011-G2

GUADALAJARA, JALISCO; MARZO TRECE DE DOS MIL
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VIS TO S: Los autos para resolver el LAUDO DEFINITIVO
del juicio laboral al rubro citado, promovido por
[1.ELIMINADO], en contra de lo PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, (HOY FISCALIA GENERAL
DEL ESTADO DE JALISCO), en cumplimiento a la ejecutoria
de Amparo Directo nUmero 256/2016 emitida por el
Primer Tribunal Colegiado en Materia del Trabajo del
Tercer Circuito, el cual se resuelve de acuerdo al siguiente:-

RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado ante el domicilio particular
de Secretario General de este Tribunal, el 12 doce de
Diciembre de 2011 dos mil once, el actor por su conducto,
interpuso demanda laboral en contra de la dependencia
antes referida, reclamando la reubicacion entre otras
prestaciones de cardcter laboral. La referida demanda fue
admitida por auto dictado el 26 veintiséis de Enero de dos
mil doce, ordenando prevenir al actor en los términos de
dicho proveido y a emplazar a la parte demandada para
que produjera contestacion dentro del término de Ley,
senalando fecha y hora para el desahogo de la audiencia
de conciliacion, demanda y excepciones, ofrecimiento y
admision de pruebas prevista por el articulo 128 de la Ley
para los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

2.- Asi pues, una vez emplazada la demandada
comparecio a juicio, el 24 veinticuatro de Febrero de 2012
dos mil doce, contestando la demanda en tiempo y forma,
conforme al acuerdo emitido el 20 veinte de Marzo de 2012
dos mil doce; a su vez, en esa misma fecha el actor amplio
la demanda y cumplid con la prevencion requerida por este
Tribunal en el auto de avocamiento, concediéndole a la
patronal el término legal para que ejerciera su derecho de
audiencia y defensa.
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3.- Asi las cosas, el 28 veintiocho de Marzo de 2012 dos
mil doce, la demandada comparecid a contestar las
ampliaciones y aclaraciones efectuadas por el actor, como
quedod evidenciado el 18 dieciocho de Junio del ano antes
indicado, fecha en la cual se tuvo por agotada la
audiencia frifasica prevista por el articulo 128 de la Ley para
los Servidores puUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios,
asi pues, con fecha 02 dos de Julio de 2012 dos mil doce, se
resolvid la admision o rechazo de pruebas y una vez
declaradas por desahogadas en su totalidad, el Secretario
General levanto certificacion de que no habia pruebas
pendientes por desahogar y ordeno emitir el laudo
correspondiente, como se evidencia del auto emitido el 08
ocho de enero de 2014 dos mil catorce, el cual fue emitido
el 04 cuatro de febrero de ese mismo ano, conforme dal
plazo establecido en la ley de la materia burocrdtica
Estatal, en acatamiento al amparo 1900/2013, del indice del
Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa y de
Trabagjo en el Estado.

4.- Sin embargo, en contra de ese laudo el actor en el
principal, solicito el amparo y proteccion de la Justicia
Federal, amparando al quejoso con el efecto de dejar
insubsistente el laudo reclomado 'y reponer el
procedimiento, en los términos indicados en la ejecutoria
antes aludida.

En cumplimiento a ello, por acuerdo del ocho de
Octubre de dos mil quince, se dejo insubsistente el laudo
reclamado vy se repuso el procedimiento en los términos del
amparo directo antes indicado, emitiéndose un nuevo
laudo el dia doce de enero de dos mil dieciséis.

5.- Posteriormente, en contra de ese laudo el actor en
el principal, solicito el amparo y proteccidon de la Justicia
Federal, amparando al quejoso con el efecto de dejar
insubsistente el laudo reclamado y reponer el procedimiento
para alegatos, en los términos indicados en la ejecutoria
antes aludida.

En cumplimiento a ello, por acuerdo del treinta y uno
de Octubre de dos mil dieciséis, se dejo insubsistente el
laudo reclomado y se repuso el procedimiento en los
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términos del amparo directo antes indicado, sin que las
partes hayan hecho manifestacion alguna en via de
alegatos dentro del término concedido para tal efecto,
como se desprende del proveido del ocho de Marzo del
QNO en curso, por ende, hoy se emite un nuevo laudo bagjo
los lineamientos de dicha ejecutoria, en base al siguiente:----

CONSIDERANDO:

l.- La Competencia de este Tribunal es un presupuesto
procesal que se encuentra cabalmente acreditado en
autos, de conformidad a lo dispuesto en el arficulo 114
fraccion | de la Ley para los Servidores PUblicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios.

Il.- La personalidad del actor ha quedado acreditada
inicialmente con la Presuncion que dispone el numeral 2 de
la Ley para los Servidores Publicos del Estado de Jalisco vy sus
Municipios, a su vez sus representantes los nombré como
apoderados en base a la carta poder que obra en autos,
en términos de lo dispuesto por el articulo 121 de la Ley
Burocrdtica Estatal de la materia. Mientras que la
demandada la acreditd con la escritura publica nUmero
5,412 pasada ante notario, la cual obra agregada en
autos.

lll.- Entfrando al estudio del presente juicio, se advierte
que el actor demanda la reubicacion enfre ofras
prestaciones laborales, fundando su demanda en los
siguientes puntos de HECHOS:

“1.- Tal y como manifieste en el proemio del presente ocurso,
mediante mi nombramiento, protesta y toma de posesion folio
1729 de fecha 1 de Noviembre del ano 2006 (ANEXO 1),
actualmente el Suscrito se desempena bajo el nombramiento de
JEFE DE DESARROLLO DE SISTEMAS DE LA (sic)...PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, mismo que
actualmente se encuentra en el nUmero 17 dentro del Catdlogo
de Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin
incluir Educacién del Presupuesto de Egresos del ano 2010,
teniendo el cardcter de nombramiento definitivo como servidor
publico de confianza adscrito la Contraloria Interna de esa H.
Dependencia, misma que por el cargo que gozaba tenia la
jefatura de la Auditoria de esa noble institucion.

Il.- Como es de su conocimiento por tratarse de hechos
que fueron expuestos en el Juicio 2493/2010-D2 que se tramita
ante ese Tribunal, con fecha 25 de Febrero del ano en curso,
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recibi del Contralor Interno de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, el oficio identificado como C.. 96%9/2010
poniéndome a disposicion del Coordinador General
Administrativo a partir de esa fecha; posteriormente el dia 26 del
mismo mes y ano, sin que el Suscrito estuviera conforme con el
ilegal cambio de adscripcién que se me habia ordenado por
medio del oficio C.V. 969/2010 de fecha 25 de Febrero del ano
2010, posteriormente, en curso el C. Coordinador Administrativo
de la Procuraduria General del Justicia del Estado de forma
arbitraria y sin justificacion alguna me puso a disposicion del
licenciado [1.ELIMINADO], en su cardcter de DELEGADO
GENERAL REGIONAL, haciendo mi cambio de adscripcidn en la
DELEGACION GENERAL REGIONAL ZONA ALTO NORTE CON SEDE
EN LAGOS DE MORENO, JALISCO, sin justificar dicha medida asi
como las razones para realizarlo, y de igual forma se me ordena
qgque me pusiera a disposicion del licenciado [1.ELIMINADQ],
quien me iba a indicar el lugar, horario y funciones a realizar. De
igual manera en el oficio en comento; actos ilegales que, insisto,
fueron impugnados ante ese Tribunal de Arbitraje y Escalafon del
Estado y que fue substanciado bajo el nUmero de expediente
2493/2010 por medio del cual se dicté sentencia definitiva de
fecha 11 de Abril del aho 2011 en cuyo considerando segundo
determinoé lo siguiente:

“(sic...)Se condena a la PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL  ESTADO DE JALISCO a reubicar a la parte
actora [1.ELIMINADO] a su puesto de Jefe de Area de Auditoria
dependiente de la Entidad Publica Demandada, realizando
funciones inherentes al puesto que se desempena y con su
nombramiento de Jefe de Desarrollo de Sistemas.”

2.- Ahora bien encontfrdndose en trédmite el Juicio a que me he
referido, de forma arbitraria y sin que mediara procedimiento
administrativo en donde previamente se me respetara la
garantia de audiencia, con fecha 10 de Octubre del ano en
curso recibi del Coordinador General Administrativo de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, en donde a partir
del mismo dia en que se me enfrega me pone a disposicion del
Coordinador General Administrativo de esa H. Institucion, cuyo
contenido establece lo siguiente:

Novena Epoca

Registro: 163187

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXIII, Enero de 2011

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2°9./J. 198/2010

Pagina 661

COSA JUIGADA INDIRECTA O REFLEJA. SU EFICACIA
DENTRO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

Ahora bien, bajo protesta de decir verdad manifiesto a
ese Tribunal que a la fecha de presentacion de mi escrito inicial
de demanda, ain no ha sido realizado el Oficio por parte del
organismo publico desconcentrado a donde fui enviado, en
donde se establezca de forma clara y precisa “las funciones
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administrativas” que motivaron dicho cambio de adscripcion en
donde actualmente me encuentro en vez de la Contraloria
Interna de acuerdo a mi nombramiento, desarrollando dentro de
la DELEGACION REGIONAL ZONA SURESTE CON SEDE EN
TAMAZULA DE GORDIANO, JALISCO, funciones tales como
supervision del aseo, cambio de focos, barriendo la
dependencia, pintando las oficinas, etc., es decir, no_realizdé
ninguna _funcion administrativa tal 'y como me _venia
desempenando en calidad de Jefe de Desarrollo de Sistemas y
Jefe de Auditoria dentro de la Procuraduria General de Justicia
del Estado, de acuerdo al nombramiento que tengo dentro de
esa H. Dependencia.

Razdn por la cual resulta patente la ilegalidad del cambio
de adscripcion y con motivo del mismo solicito a esa Autoridad
Jurisdiccional declare su nulidad y ordene la restitucidn de los
derechos que me fueron violados por la Dependencia Publica
Demandada a la cual presto mis servicios.

A fin de que ...(sic) se Tribunal declare la nulidad del acto
administrativo que ahora impugno, me permito ante Usted hacer
valer los siguientes:

V.- Conceptos de Impugnaciéon.- A fin de facilitar el
estudio de los argumentos l6gicos juridicos que a continuacion
esgrimo, en el orden en que me expresé en el apartado
correspondiente  me referiré a los actos de autoridad
reclamados, haciendo valer en contra de cada uno de ellos los
siguientes conceptos de impugnacion:

PRIMERO.- Como Ilo acredito con copia la copia
cerfificada de mi nombramiento, acta de protesta y foma de
posesion con nUmero de folio 1729 expedido por el Procurador
General de Justicia del Estado de fecha 01 de Noviembre del
ano 2006, protestado y firmado ese mismo dia por la Suscrita
ante el C. Coordinador General Administrativo de la
Procuraduria General del Estado, asi como las diversas pdginas
de Internet que emite nuestro Gobierno del Estado, actualmente
desempeno el cargo de JEFE DE DESARROLLO DE SISTEMAS DE LA
(sic)... PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
JALISCO, actualmente desempenando atendiendo al Catdlogo
de Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin
incluir Educacién del presupuesto de Egresos del ano 2010 y
publicado en el Diario Oficial del Estado de Jalisco de fecha 14
de Enero del ano en curso, (SIENDO EL QUE ACTUALMENTE SE
ENCUENTRA VIGENTE), actualmente cuento con la jerarquia nivel
17 dentro de los funcionarios de la administraciéon PUblica del
Estado de Jalisco.

los ilegales oficios C.I. 969/2010 y CGA/0307/2010 que obran en
los autos del Juicio 2493/2010-D2 que se tramita ante ese mismo
Tribunal,

de los oficios C.I. 969/2010 y CGA/0307/2010 de fechas 25 de
Febrero y 23 de Marzo del ano en curso (mismos que fueron
controvertidos en el expediente 2493/2010-D2 que se tramita
ante ese Tribunal) asi como
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Ahora bien, basta imponerse del contenido del oficio
CGA/0921/2011 de fecha 10 de Octubre del ano 2011 para
constatar que primeramente se me destituyd sin motivo alguno
del cargo que venia desempenando como Jefe de Desarrollo
de Sistemas y Jefe de Auditoria de la Contraloria Interna de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, debiendo advertir
ese Tribunal la mala fe en que incurren la Dependencia
Demandada, pues sin haber precedido procedimiento
administrativo en donde se me diera vista, a fin de evitar que se
me violentaran las formalidades esenciales del procedimiento y
pudiese expresar mi desacuerdo sobre dicha determinacién que
tomd la Autoridad Responsable, primeramente se destituye de
las funciones que me venia desempenando por mi cargo, para
después ordenar mi cambio de adscripcidon a la Delegacion
Regional Zona Sureste con sede en Tamazula de Gordiano,
pudiendo advertir que en el oficios a que me he referido es
omisos en expresar una necesidad objetiva y concreta que se
requiera la necesidad de que preste mi_servicio en dicha
dependencia, mucho menos que medie mi_anuencia y
consentimiento _para ello y, dicho sea de paso, sin existir
procedimiento administrativo previo, pasando por alto el
contenido de los numerales 10, 11, 12, 13,14 “a contrario sensu”,
19, y 20 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios, asi como lo dispuesto por el numeral 16
de la Ley Federal de (sic)... os Trabajadores al Servicio del
Estado, Reglamentaria del Apartado B) del articulo 123
Constitucional,

Cuando las necesidades del servicio lo requiera, los fitulares de
las Entidades PuUblicas podrdn cambiar la adscripcion del
servidor publico, conservando éstos sus derechos y cubriendo los
requisitos a que se refiere este precepto.

LEY FEDERAL DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO DE APLICACION SUPLETORIA DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO POR EL NUMERAL 10 FRACCION Il DE LA LEY
PARA LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO DE JALISCO Y
SUS MUNICIPIOS.

Articulo 16.- ...

En efecto, el oficio CGA/0921/2011 contravienen los
numerales precitados, y por consiguiente el principio de exacta
aplicaciéon de la ley que debe respetar las autoridades
demandadas en toda resolucién, aln con mayor razén aquellas
que tengan que impliquen un menoscabo a los derechos
adquiridos de los funcionarios que laboran para ellas, pues basta
imponerse del contenido de ambos actos senalados como
ilegales para advertir que:

A) En el oficio CGA/0921/2011, se patentiza que no existe
la voluntad previa del Suscrito que exigen los articulo 19 y 20 de
la Ley para los Servidores PUblicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios; requisito que de igual manera exige el numeral 16
de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado de
aplicacidn supletoria, a fin de realizar los cambios de adscripcion
de la ciudad de Guadalajara a la Delegacién Regional Zona
Sureste con sede en Tamazula de Gordiano, Jalisco, pues del
oficio signado por el Coordinador General Administrativo de la
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Procuraduria General de Justicia del Estado se advierte que de
forma unilateral y sin motivacién alguna se me cambié de
adscripcion a Tamazula de Gordiano, siendo patente mi
inconformidad en dicho movimiento, asi como el perjuicio que le
causan al Suscrito, pues si bien es cierto que dichas autoridades
cuentan con la facultad para mover de adscripcidon a los
funcionario publicos de conformidad con el acuerdo del
Procurador General de Justicia del Estado de fecha 14 de
Noviembre del ano 2005 y publicado en el Peridédico Oficial del
Estado de Jalisco el dia 26 del mismo mes y ano, N0 menos cierto
resulta que dicha facultad no es omnimoda, pues se encuentra
superditada a los lineamientos que establecen las legislaciones a
que ates me referi, pues si bien otorga la facultad el fitular de la
dependencia a la cual presto mis servicios tanto al Conftralor
Interno como al Coordinador General Administrativo de esa H.
Entidad Estatal, el modo en que debe de ser ejercida dicha
facultad se encuentra establecido en los numerales previamente
senalados, pues no debe ser dbice que de una interpretacion”a
contrario sensu” del numeral 14 en conjunciéon con el diverso
arabigo 10 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios, tanto dicha ley como la Ley Federal de
los Trabajadores al Servicio del Estado. Al respecto resulta
ilustrativa el siguiente criterio emitido por nuestros Tribunales
Federales que refiero a continuacion:

Novena Epoca

Reqistro: 183661

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XVIII, Julio de 2003

Materia(s): Laboral

Tesis: 111.2°.7184 L
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TRASLADO O CAMBIO DE ADSCRIPCION. ES ILEGAL EL
ORDENADO  UNILATERALMENTE, SIN CONSENTIMIENTO  DEL
SERVIDOR PUBLICO Y SIN ESPECIFICAR QUE SE DEBE A
NECESIDADES DEL SERVICIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO).

B). De igual manera, se puede advertir del acta de mi
nombramiento con nUmero de folio 1729 que acompano a mi
demanda, asi como del Catdlogo de Puestos por Nivel y
Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin incluir Educacion del
Presupuesto de Egresos del ano 2010, mi nombramiento es el de
Jefe de Desarrollo de Sistemas, mismo que se encuentra bajo el
nimero 17 de dicho catdlogo, estableciendo de forma expresa
como adscripcion la Contraloria Interna de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Jalisco, creando a mi favor el
derecho a no ser movilizado de dicha drea dentro de la
dependencia publica, atendiendo a la profesionalizacién y
especializacion que refiere dicho cargo, pues el Suscrito es
Contador PuUblico tal y como se desprende de mi
nombramiento, y por consiguiente mi labor va encaminada a la
realizacion de auditorias internas dentro de la H. Dependencia a
la cual le prestd mis servicios. Razén por la cual sobra decir que
el Coordinador General Administrativo de la Procuraduria
General de Justicia del Estado se encuentran impedidos para
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redlizar el cambio de adscripciéon de la Contraloria Interna sin
justificarlo, mucho menos el cambio de localidad a Tamazula de
Gordiano como ilegalmente se practicd en mi perjuicio.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis sustentada por la
entonces Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en la pdgina 51 del Volumen 14, Quinta
Parte, Séptima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion,
que dice: “TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO, CAMBIO DE
ADSCRIPCION DE LOS.- Con excepcién de aquellos empleados
en _cuyo nombramiento se haya precisado el lugar en gque
prestardn sus servicios, lo que crea en su favor el derecho a no
ser movilizados.

De igual manera y en ese mismo orden de ideas, ese
Tribunal deberd advertir que al encontrarse mi nombramiento
bajo el tabulador 17 del Catdlogo de Puestos por Nivel vy
Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin incluir Educacion del
Presupuesto de Egresos del ano 2010, siendo el de lJefe de
Desarrollo de Sistemas, dentro del organigrama de esa H.
Dependencia que cuenta con una estructura piramidal, me
encuentro por encima de los Delegados Regionales, y por
consiguiente el cambio de adscripcion bajo el mando de uno
de ellos me causa un perjuicio, pues el cambio que se pretende
es a un nivel jerdrquico al cual me venia ocupando, siendo de
dificil reparacion el perjuicio que me provoca, pues implica
mayores gastos para el Suscrito, asi como pérdida de ingresos vy
el desprestigio profesional. Sobre ese rubro resulta aplicable por
las razones que la motivan, la tesis de Jurisprudencia de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consultable en la pdgina 310, del Tomo XXI, Marzo de 2005,
Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, bajo el rubro: “SEGURIDAD PUBLICA. CAMBIO DE
ADSCRIPCION. NO AFECTA EL INTERES JURIDICO DEL AGENTE
PERTENECIENTE A LA (sic)... DIRECCION GENERAL DE SEGURIDAD
PUBLICA Y TRANSITO DEL ESTADO DE (sic)... MEXICO, CUANDO SE
REALIZA EN IGUALDAD DE FUNCIONES Y CONDICIONES.

Lo anterior es asi, pues del numeral 13 de la Ley Orgdnica
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, se
advierte que de conformidad con mi nombramiento debe de
catalogarse dentro de la fraccion VI como "Jefe de Divisidon”, en
contraposicion de la fraccién VIl en donde se encuentra el
cargo de “Subdelegado”, lo anterior es corroborado al
imponerse del contenido del Catdlogo de Puestos por Nivel y
Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin incluir Educacion del
Presupuesto de Egresos del ano 2010, en donde el Subdelegado
Regional A aparece en el escalafén 16, en contraposicidon a mi
cargo que se ubica en el escalafén 17.

De igual forma, suponiendo si conceder que tanto el
Licenciado [1.ELIMINADQO] tenga un nombramiento con un
escalafén mds alto que el del Suscrito, no menos cierto resulta
gue por mi nombramiento y funcidén que venia desempenando
en la Contraloria Interna, Unicamente puedo ser removido a un
puesto de igual jerarquia o superior de conformidad con el
Catdlogo de Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder
Ejecutivo sin incluir Educacion del Presupuesto de Egresos del
ano 2010 (MISMO QUE ACTUALMENTE SE ENCUENTRA VIGENTE),
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siendo las siguientes nomenclaturas los cargos que pudiera
desempenar, a fin de que no se me violentaran los derechos
adquiridos por el suscrito de conformidad con la Ley para Los
Servidores PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios:

Consecuentemente, ese érgano jurisdiccional deberd de
considerar que el cambio de adscripcibn me causa un
gravamen de dificil reparacioén, pues ademds de que me ponen
a desempenar funciones sin especificar cudles, violan en mi
perjuicio la organizacion piramidal que debe regir dentro de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, y aunado
a ello, violentan los derechos adquiridos por el Suscrito mismos
que le otorga la Ley para los Servidores PUblicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios.

De igual forma, debe de advertir ese Tribunal que ninguno
de los funcionarios a que se refiere el apartado 17 del
multireferido catdlogo previamente citado, se encuentra adscrito
a _una dependencia o drea administrativa fuera de la zona
metropolitana de Guadalajara, siendo ain _mas patente la
violacién gue se ha cometido en perjuicio del Suscrito.

D).- Asimismo, en ambos oficios en donde se determina mi
cambio de adscripcidon se me remueve de la labor que me
encuentro desempenando de conformidad a mi nombramiento
y adscripcién, para desempenar labores administrativas sin que
se me tenga ejerciendo un puesto en especifico, mucho menos
puedo afirmar que el puesto o cargo publico que ahora
practico se encuentre contemplado en una ley u norma de
cardcter general atendiendo a los numerales precitados. Motivo
por el cual, es facil advertir que del organigrama que se aprecia
del numeral 13 de la Ley Orgdnica de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Jalisco, se encuentra el Procurador, y
en orden descendente se encuentra en primer término los Jefes
de Unidad Departamental y cuatro niveles a bajo de éste se
localiza el personal administrativo de apoyo que seda necesario.
Por lo que es indudable que el cambio del Suscrito de Jefe de
Desarrollo de Sistemas y la Jefatura de la Auditoria de la
Contraloria Interna, a un cargo de desempeno administrativo de
apoyo primeramente al Coordinador General Administrativo, y
posteriormente al Delegado Regional, resulta patente el dano y
perjuicio que me provocan ambos oficios al enviarme a un nivel
jerdrquico inferior al cargo que venia ocupando, pues como
antes manifesté, ademds del quebranto personal, profesional y
familiar que suponen dichos movimientos, lleva consigo la
pérdido de ingresos y el prestigio profesional ante mis demdas
companeros y la misma sociedad, siendo de nueva cuenta
aplicable por las razones que la motivan la tesis de
Jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion consultable en la pagina 310, del Tomo XXI,
Marzo 2005, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, bajo el rubro” SEGURIDAD PUBLICA.
CAMBIO DE ADSCRIPCION. NO AFECTA EL (sic)... INTERES
JURIDICO DEL AGENTE PERTENECIENTE A LA (sic)... DIRECCION
GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA Y TRANSITO DEL ESTADO DE
(sic)... MEXICO, CUANDO SE REALIZA EN IGUALDAD DE
CONDICIONES.
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E).- De igual forma, de una interpretacién sistemdtica de
los numerales 10, 11, 12, 13, 14 “a contrario sensu”, 19 y 20 de la
Ley de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios, asi como lo dispuesto por el numeral 16 de la Ley
Federal de (sic)... os Trabajadores al Servicio del Estado,
Reglamentaria del Apartado B) del Arficulo 123 Constitucional,
se infiere que el cambio de adscripcion es totalmente ilegal al
violar los ardbigos a que previamente me he referido, pues
como se puede apreciar, previo a los cambios que se ordenaron
en mi perjuicio en los oficios que impugno, no se actualizé
ninguna de las causas a que se refieren los incisos |, Il y Il del
numeral 16 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del
Estado de aplicacion supletoria de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 10 fraccion Il de la Ley de la materia.-
por_reorganizaciéon o necesidades del servicio debidamente
justificadas, por desaparicion del centro de trabajo, o por
permuta debidamente autorizada-, mucho menos hubo previo a
dicho cambio un fallo o laudo emitido por ese Tribunal de
Arbitraje y Escalafén, siendo el equivalente al Tribunal Federal de
Conciliacion y Arbifraje a que refiere el numeral en comento.
Dicha interpretacion de la norma deberd prevalecer en el caso
concreto de conformidad con el numeral 12 de la Ley para los
Servidores PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios, toda
vez que es la que mdas me favorece en calidad de Servidor
Publico.

F) Como anteriormente he referido, el Suscrito detenta el
puesto que de conformidad con el Catdlogo de Puestos por
Nivel y Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin incluir Educacion
del Presupuesto de Egresos para el ano 2010, publicado en el
Periddico Oficial del Estado el dia 14 de Enero del presente ano,
con la jerarquia de funcionario publico bajo el nivel 17 del
tabulador de mérito. En ese orden de ideas, la Constitucion
Politica del Estado de Jalisco determina en sus numerales 35y 53
lo siguiente:

Articulo 35-
Articulo 53.-

De los numerales en comento, ese Tribunal que la
Constitucion Estatal de Jalisco senala como facultad del
Congreso Local la de crear y suprimir empleos puUblicos; aunado
a ello el numeral 53 de la misma determina que serd la Ley quien
organizard al Ministerio PUblico.

En ese sentido, la a Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Jalisco en su articulo 13
determina que dicha dependencia publica cuenta con una
estructura piramidal, en cuya cuUspide se encuentra el
Procurador General de Justicia del Estado, encontrdndose los
Jefes de Unidad Departamental en el nUmero XI, en tanto que el
personal administrativo de apoyo se encuentra en el bajo el
inciso XV.

Aunado a ello, el ardbigo 14 de la Ley Orgdnica en cita
senala que es el reglamento en donde se establecerd el nUmero
de unidades administrativas de la Procuraduria, las atribuciones
de cada una de éstas y la forma en que sus fitulares serdn
suplidos en sus ausencias, con base en la especializacion
necesaria y apropiada para la mejor procuracion de justicia. De
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igual manera refiere que el Procurador podrd adscribir
orgdnicamente las unidades administrativas establecidas en el
reglamento mediante acuerdos que se publicardn en el
periddico oficial “El Estado de Jalisco™.

De una interpretacion sistemdtica de los numerales
precitados, se infiere que:

i).- En el Sistema Juridico Estatal que rige a los servidores
pUblicos, no puede existir funcionario publico sin que
previamente se encuentre establecida su existencia en un acto
materialmente legislativo, es decir, en alguna ley, reglamento o
decreto; tan es asi que mi nombramiento goza del escalaféon 17
del Catdlogo de Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder
Ejecutivo sin incluir Educacion del Presupuesto de Egresos para el
ano 2010, lo cual es un acto formal y materialmente legislativo.

ii).- Que se debe de respetar el orden piramidal que debe
regir dentro de la Organizacion Publica del Estado de
conformidad con el articulo 13 de la Ley Orgdnica del
Ministerio PUblico del Estado. Lo anterior es asi, puesto que
es la propia norma legal la que determinando SU
competencia como el dmbito de sus  atribuciones, pues no
deben de pasar por alto que el poder publico del Estado
Unicamente puede ser gjercido porlos poderes constituidos, vy
que es a través de la ley en donde se materializa los distintos
dmbitos de competencia en que los  funcionarios publicos
pueden ejercer las facultades que la  propia normales
determina. Tal es la razén de ser del Estado de Derecho,
en donde es la ley la que impera y limita el ejercicio del  poder
publico.

Ahora bien, del contenido del Oficio CGA/0921/2011 se
puede advertir que no se establece las razones claras y precisas
por medio de las cuales se requiere mi desempeno en la
Delegacién Regional Zona Sureste con sede en Tamazula de
Gordiano, Jalisco, siendo que el Suscrito previo a dicho cambio
me encontfraba desempenando el cargo de Jefe de Auditoria y
Jefe de Sistemas de la Contraloria Interna de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Jalisco. Ahora, en cambio, me
encuentro  readlizando  funciones de intendencia y
mantenimiento, y no acorde ala profesion y mi nombramiento.
Siendo justificable la necesidad por las cuales se requieren mis
servicios en dichas adscripciones administrativas, de
conformidad con el segundo pdrrafo del numeral 20 de la Ley
para los Servidores PuUblicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios, pues queda claro que se me estd exigiendo una
actividad la cual no es compatible con mi nombramiento, asi
como tampoco tengo experiencia. Motivo por el cual ese
Tribunal deberd advertir de nueva cuenta la Mala Fe con que se
conduce la Responsable Ordenadora. Al respecto, resulta
aplicable el siguiente criterio que refieren los Tribunales
Colegiados y que cito a continuacién:

Novena Epoca

Registro: 198773

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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Tomo: V, Mayo de 1997
Materia(s): Laboral
Tesis: ILT.17 L

Pagina: 591

ADSCRIPCION DE SERVIDORES PUBLICOS, CAMBIO DE, POR
NECESIDADES DEL SERVICIO. DEBEN INDICARSE LAS CAUSAS
QUE LO JUSTIFIQUEN (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

Por lo que en virtud de los argumentos previomente
esgrimidos, ese Tribunal en su oportunidad deberd dictar
Sentencia definitiva en donde determine la ilegalidad del Oficio
CGA/0921/2011, y en su oportunidad se ordene la restitucion del
Suscrito en el cargo que venia desempenando, siendo el de Jefe
de Auditoria de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Jalisco y sus Municipios, asi como el de Jefe de Desarrollo de
Sistemas de esa H. Dependencia.

De igual manera, no debe pasar desapercibido el HECHO
NOTORIO ante ese o6rgano jurisdiccional los razonamientos
medulares vertidos en la sentencia definitiva dictada dentro del
expediente 2493/2010-D2 por ser indispensables para apoyar el
nuevo fallo en el fondo, sobre la totalidad de los elementos que
estén estrechamente interrelacionados con lo sentenciado con
anterioridad y evitar la emisidén de sentencias contradictorias en
perjuicio del Suscrito. Sirve de apoyo por las razones que la
motivan el siguiente criterio emitido por nuestros Tribunales
Federales:

Novena Epoca

Registro: 163187

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXIIl, Enero de 2011

Materia(s): Administrativa

Tesis: 29./J 198/2010

Pagina: 661

COSA JUIGADA INDIRECTA O REFLEJA. SU EFICACIA
DENTRO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

A fin de acreditar la procedencia de mis pretensiones
plasmadas en mi demanda, me permito ante ese Tribunal
referirme a las siguientes pruebas documentales que acompano
a mi libelo de demanda, mismas que se fraducen en
documentales publicas y privadas que a continuacién refiero y
qgue se encuentran relacionadas con la totalidad de los hechos
gue manifiesto en el presente libelo.

En la actuacion de fecha 20 veinte de Marzo de 2012
dos mil doce, al actor se le tuvo aclarando y ampliando su
demanda en los siguientes términos:

ACLARACION AL PUNTO NUMERO 1.- Las circunstancias de
tiempo, modo vy lugar respecto de la entrega del Oficio
CGA/0921/2011 de fecha 10 de Octubre del ano 2011 quedaron
expresadas en los puntos identificados como “1", “II" y “2" del

VERSION PUBLICA, se eliminan los datos personales considerados como confidenciales, de
conformidad a lo establecido por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia, y Acceso a
la Informacion Publica del Estado, 3.1 fraccion IXy X, 5y 9 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco y sus municipios, asi como
de conformidad a los lineamientos para la elaboracion de versiones publicas de documentos que
contengan informacién clasificada. *




Expediente: No. 1389/2011-G2
13

escrito Inicial de demanda en el apartado nUmero “IV”, donde
mi representado [1.ELIMINADO] refiere a ese Tribunal, Bajo
protesta de decir verdad, los hechos que dieron origen a los
actos que se impugna, y que a contfinuacion transcribo:

“IV.- Bajo Protesta de decir verdad hago del conocimiento
de ese Tribunal los hechos que dieron origen a los actos que
se impugna:

1.- Tal y como manifieste en el proemio del presente
ocurso, mediante mi nombramiento, protesta y toma de
posesion folio 1729 de fecha 1 de Noviembre del ano 2006
(Anexo 1), actualmente el Suscrifo se desempena bagjo el
nombramiento de JEFE DE DESARROLLO DE SISTEMAS DE LA
PROCURADURIA  GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
JALISCO, mismo que actualmente se encuenfra en el
numero 17 dentro del Catdlogo de  Puestos por Nivel vy
Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin  incluir  Educacion  del
Presupuesto de Egresos del ano 2010, teniendo el caracter de
nombramiento definitivo como servidor publico de
confianza adscrito la Contraloriac  Interna  de esa H.

Dependencia, misma que por el cargo que gozaba tenia
la jefatura de la Auditoria de esa noble institucion.

Ill.- Como es de su conocimiento por tratarse de hechos
que fueron expuestos en el Juicio 2493/2010-D2 que se tramita
ante ese Tribunal, con fecha 25 de Febrero del ano en curso,
recibi del Contralor Interno de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, el oficio identificado como C.I. 969/2010
poniéndome a disposicion del Coordinador  General
Administrativo a partir de esa fecha: posteriormente el dia 26 del
mismo mes y ano, sin que el Suscrito estuviera conforme con el
ilegal cambio de adscripcién que se me habia ordenado por
medio del oficio C.I. 969/2010 de fecha 25 de Febrero del ano
2010, posteriormente, en curso el C. Coordinador Administrativo
de la Procuraduria General del Justicia del Estado de forma
arbitraria y sin justificacion alguna me puso a disposicion del
licenciado [I1.ELIMINADO], en su cardcter de DELEGADO
GENERAL REGIONAL, haciendo mi cambio de adscripcion en la
DELEGACION REGIONAL ZONA ALTO NORTE CON SEDE EN LAGOS
DE MORENO, JALISCO, sin justificar dicha medida asi como las
razones para realizarlo, y de igual forma se me ordena que me
pusiera a disposicion del licenciado [1.ELIMINADQO], quien me iba
a indicar el lugar, horario y funciones a realizar. De igual manera
en el oficio en comento; actos ilegales que, insisto, fueron
impugnados ante ese Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado
y que fue substanciado bajo el nUmero de expediente 2493/2010
por medio del cual se dictd sentencia definitiva de fecha 11 de
Abril del ano 2011 en cuyo considerando segundo determiné lo
siguiente:

“(Sic...)Se condena a la PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL  ESTADO DE JALISCO a reubicar a la parte
actora [1.ELIMINADO]a su puesto de Jefe de Area de Auditoria

dependiente de Ila Entidad Publica Demandada,
realizando  funciones inherentes al puesto que se desempena y
con su nombramiento de Jefe de Desarrollo de Sistemas.”
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2.- Ahora bien encontrdndose en tramite el Juicio a que
me he referido, de forma arbitraria y sin que mediara
procedimiento administrativo en donde previamente se me
respetara la garantia de audiencia, con fecha 10 de Octubre
del ano en curso recibi del Coordinador General Administrativo
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, en donde a
partir del mismo dia en que se me enfrega me pone a
disposicion del Coordinador General Administrativo de esa H.
Institucion, cuyo contenido establece lo siguiente(...)

Orden que resulta ilegal y le causa un perjuicio al Suscrito,
puesto que de forma arbitraria y sin justificacion alguna se me
puso a disposicion del Delegado Regional de la Zona Sureste
con sede en Tamazula de Gordiano, sin justificar dicha medida
de cambio de adscripcion asi como las razones para realizarlo, y
de igual forma se me ordena que me pusiera a disposicion del
delegado, respetando supuestamente mis condiciones
laborales. De igual manera en el oficio en comento se hace de
mi conocimiento que el importe de los gastos inherentes a mi
fraslado, el de mi familia y pertenencias me seria n cubiertos una
vez que acredite con documento fehaciente el importe de los
mismos ante la Direccion de Recursos Financieros de esta
Dependencia Publica Estatal.”

Es decir, de los hechos narrados deberd advertir ese
Cuerpo Colegiado que a mi representado [1.ELIMINADQO] le fue
entregado el oficio CGA/0921/2011 el dia lunes 10 de Octubre
del ano 2011 en el franscurso de la manana sin que él recuerde
la hora exacta y dentro de su horario de labores, en la oficina
del Coordinador General Administrativo de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Jalisco, Ingeniero
[1.ELIMINADQ], poniéndolo a disposicidon ese mismo dia ante el
licenciado [1.ELIMINADO], Delegado General Regional Zona
Sureste con sede en la poblacion de Tamazula de Gordiano,
Jalisco.

ACLARACION AL PUNTO NUMERO 2.- Tal y como se
advierte de la copia certificada del acta de nombramiento,
protesta y foma de posesion folio 1729 de fecha 1 de Noviembre
del ano 2006 misma que fue exhibida en el escrito inicial de
demanda como documento fundatorio, ese Tribunal podrd
advertir los siguientes datos:

A) El horario de labores que mi representado
[1.ELIMINADOQO] de conformidad con su nombramiento, es de 40
horas semanales con turno diurno.

B) Actualmente mi representado [1.ELIMINADQO] cuenta
con el nombramiento de de...(sic) JEFE DE DESARROLLO DE
SISTEMAS DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE JALISCO, el cual se ubica dentro del nUmero 17 del
Catdlogo de Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder
Ejecutivo sin incluir Educacién del Presupuesto de Egresos del
ano 2012 (publicado en el Peridédico Oficial del Estado del dia
jueves 12 de Enero del ano 2012), siendo el Salario que percibe
actualmente de acuerdo al Tabulador del Catdlogo de Puestos
por Nivel y Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin incluir
Educaciéon del Presupuesto de Egreso del ano 2012 del Gobierno
del Estado de Jalisco, es la cantidad mensual bruta
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$[2.ELIMINADQ] sin tomar en cuenta las demds prestaciones
laborales que por derecho le corresponden.

l.- El nombre del demandante y su domicilio para recibir
notificaciones.- Siendo la finca marcada con el numeral
[3.ELIMINADO]

Il.- El senalamiento de los actos que el Suscrito le reclama en la
presente ampliacion de demanda a las Entidades de la
Administracion Publica del Estado demandada.- Son los que a
continuacién refiero:

A).- Por el pago de dos horas extras diarias que laboré y
gue no me fueron cubiertas como Servidor PUblico adscrito
ala Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco
desde el dia 08 de Julio del ano 2010 al dia 19 de Marzo del
ano 2012, a razén de un 100% (cien por ciento) del sueldo
asignado a las horas de jornada ordinaria de conformidad
con lo dispuesto por el numeral 34 de la Ley para los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.

B).- Por el pago de los dias de descanso que laboré y que
no me fueron cubiertos desde que me desempeno como
Servidor PUblico adscrito a la Procuraduria General de Justicia
del Estado  de Jalisco, es decir, desde el dia 08 de Julio del ano
2010 aldia 19 de Marzo del ano 2012, a razén de un 200%
(doscientos por ciento) mds del sueldo asignado a las a
...(sic) las ...(sic) horas de jornada ordinaria de conformidad con
lo dispuesto por el numeral 39 de la Ley de los Servidores PUblicos
del Estado de Jalisco y sus Municipios.

C).- Por el pago de los dias de descanso obligatorios que
labore, coincidentes con los dias de descanso semanal
oligatorio,y que no me fueron cubiertos desde que me
desempeno como Servidor Publico adscrito a la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Jalisco, desde el dia 08
de Julio del ano 2010 al  dia 19 de Junio del ano 2012, a razén
de un 300% (trescientos por ciento) mads del sueldo a las
horas de jornada ordinaria de  conformidad con lo dispuesto
por el numeral 39 de la Ley de los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco y sus Municipios.

D).- Por el pago de la prima dominical correspondiente al

periodo del 08 de Julio al dia 19 de Junio del ano 2012 @
razén de un 25% mismos que no me fueron cubiertos tal y como
lo marca la ley subjetiva de esta materia.

E).- Por el pago de todo el tiempo que me he venido
desempenando en la Delegacion Regional Zona Altos
Norte con  sede en Lagos de Moreno y Delegacion Regional
Zona Sureste con sede en Tamazula de Gordiano, Jalisco, es
decir, desde el 23 de Marzo del ano 2010 al dia de hoy asi como
todo el tiempo que dure en delegacién fordneaq, la prestaciéon

denominada “sobresueldo de adscripcion a Zona de Vida
Cara” prevista en las Politicas Administrativas que emite la
Secretaria de Administracion del Gobierno del Estado de
Jalisco y que rigen a todo Servidor PUblico Estatal.
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lll.- Avutoridad o Avutoridades Demandadas: La
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco por
conducto de su representante legal, el C. Procurador General
de Justicia del Estado de Jalisco.

IV.- Bajo protesta de decir verdad hago del conocimiento
de ese Tribunal los hechos que dieron origen a los actos que se
demandan:

1.- Tal y como manifieste en mi escrito inicial de
demanda, mediante mi nombramiento, protesta y toma de
posesion folio 1729 de fecha 1 de Noviembre del ano 2006 (

ANEXO 1 EXHIBIDO EN MI ESCRITO INICIAL DE DEMANDA),
actualmente el Suscrito fiene nombramiento vigente como JEFE
DE DESARROLLO DE SISTEMAS DE LA (sic)... PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, mismo que
actualmente se encuentra en el nUmero 17 dentro del Catdlogo
de Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin
incluir Educacion del Presupuesto de Egresos de los ano 2010,
2011 y 2012 por desempenar una jornada laboral de 8 horas
diarias y/o 40 horas semanales como se advierte de mi
nombramiento, teniendo el cardcter de nombramiento definitivo
como servidor publico de confianza adscrito la Contraloria
Interna de esa H. Dependencia, misma que por el cargo que
gozaba tenia la jefatura de la Auditoria de esa noble institucion.

Ahora bien, de acuerdo al Tabulador del Catdlogo de
Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder Ejecutivo sin incluir
Educacion del Presupuesto de Egreso de los anos 2010, 2011 vy
2012 del Gobierno del Estado de Jalisco, estos son las cantidades
mensuales brutas que por concepto de sueldos le corresponden
al tabulador nUmero 17:

Afio 2010 $ [2.ELIMINADO]
Afio 2011 $[2.ELIMINADO]
Afio 2012 $[2.ELIMINADO]

2.- Como es de su conocimiento por tratarse de hechos
que fueron expuestos en el Juicio 2493/2010-D2 que se tramita
ante ese mismo Tribunal, con fecha 25 de Febrero del ano 2010,
recibi del Contralor Interno de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, el oficio identificado como C.I. 969/2010
poniéndome a disposicion del Coordinador General
Administrativo a partir de esa fecha; posteriormente el dia 26 del
mismo mes y ano, sin que el Suscrito estuviera conforme con el
ilegal cambio de adscripcidn que se me habia ordenado por
medio del oficio C.I. 969/2010 de fecha 25 de Febrero del ano
2010 posteriormente, el C. Coordinador Administrativo de la
Procuraduria General del Justicia del Estado de forma arbitraria y
sin justificacion alguna me puso a disposicion del licenciado
[1.ELIMINADO], en su cardcter de DELEGADO GENERAL
REGIONAL, haciendo mi cambio de adscripcion en la
DELEGACION REGIONAL ZONA ALTO NORTE CON SEDE EN LAGOS
DE MORENO, JALISCO, sin justificar dicha medida asi como las
razones para realizarlo, y de igual forma se me ordena que me
pusiera a disposicion del licenciado [1.ELIMINADO], quien me iba
a indicar el lugar, horario y funciones a realizar. De igual manera
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en el oficio en comento; actos ilegales que, insisto, fueron
impugnados ante ese Tribunal de Arbitraje y Escalafon del Estado
y que fue substanciado bajo el nUmero de expediente 2493/2010
por medio del cual se dicté sentencia definitiva de fecha 11 de
Abril del ano 2011 en cuyo considerando segundo determiné lo
siguiente:

“(sic...)Se condena a la PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL  ESTADO DE JALISCO a reubicar a la parte
actora [1.ELIMINADO] a su puesto de Jefe de Area de Auditoria

dependiente de Ila Entidad Publica Demandada,
realizando  funciones inherentes al puesto que se desempena y
con su nombramiento de Jefe de Desarrollo de Sistemas.”

3.- Ahora bien, desde la fecha en que me apersoné a
laborar a la DELEGACION REGIONAL ZONA ALTO NORTE CON
SEDE EN LAGOS DE MORENO, (es decir, desde el dia 23 de Marzo
del aio 2010) como a todo servidor publico que fue cambiado
de adscripcion de la zona metropolitana de Guadalajara, se
reinformd que a través de la Direccion de Recursos Humanos de
la_Procuraduria General de Justicia del Estado, se me iba a
tramitar el pago de la prestacion denominada “sobresueldo de
adscripcion _a Zona de Vida Cara” prevista en las Politicas
Administrativas que emite la Secretaria_ de Administracion del
Gobierno del Estado de Jalisco, que como Servidor PUblico que
se me cambia de adscripcion de la Ciudad de Guadalajara a la
Delegacién Regional Zona Altos Norte con sede en Lagos de
Moreno, existe la obligacion de la Autoridad Demandada de
cubrirme la prestacion  denominada  “sobresueldo  de
adscripcion a Zona de Vida Cara” misma que se veia reflejada
bajo la prestaciéon “ZK" en el comprobante de depdsito por el
pago de sueldo para el Trabajador que emite la Secretaria de
Finanzas del Estado, PRESTACION QUE NO ME FUE CUBIERTA EN
TODO TIEMPO ADSCRITO A ESE LUGAR.

4.- Como es de su conocimiento por fratarse del acto
impugnado en mi escrito inicial de demanda que inicid el
presente juicio laboral, en el oficio de fecha 10 de Octubre del
ano 2011 que recibi del Coordinador General Administrativo de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, se senala de
forma expresa que:

“(...) una vez que reciba el presente quedard
nuevamente adscrito a la Delegacion Regional zona Sureste con
sede en la poblacién de Tamazula de Gordiano Jalisco; con el
mismo nombramiento de Jefe de Desarrollo de Sistemas en
igualdad de condiciones laborales en las que se venia (sic)
desempenando en la Delegacion Altos Norte con sede en Lagos
de Moreno, Jalisco, es decir, con las mismas funciones e idéntico
sueldo y prestaciones laborales |...)"

Razén por la cual, si bien es cierto que actualmente [sin
consentimiento, siento la razén principal de la tramitacidon del
Juicio 2493/2010-D2 y Ila interposicion del presente ante ese
Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado de Jalisco) me
encuentro en la Delegacion Regional zona Sureste con sede en
Tamazula de Gordiano, Jalisco, y que ademds la pretension del
Suscrito es que se me restituya en mi cargo de acuerdo a mi
nombramiento a la ciudad de Guadalajara, Jalisco (siendo Jefe
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de Area de Auditoria dependiente de la Entidad Publica
Demandada, realizando funciones inherentes al puesto que se
desempena y con su nombramiento de Jefe de Desarrollo de
Sistemas de la Contraloria Interna de la Procuraduria General de
Justicia de Jalisco),de igual manera la Institucion Publica
demandada me deberd cubrir la prestacion denominada
“sobresueldo de adscripcion a Zona de Vida Cara” por todo el
tiempo en que me encontré laborando en la DELEGACION
REGIONAL ZONA ALTO NORTE CON SEDE EN LAGOS DE MORENO,
y ademds, por todo el tiempo en que permanezca adscrito a la
Delegaciéon Regional zona Sureste con sede en la poblaciéon de
Tamazula de Gordiano, Jalisco, POR TENER EL SUSCRITO DERECHO
A LAS MISMAS PRESTACIONES LABORALES QUE TUVE AL MOMENTO
DE _ENCONTRARME ADSCRITO A LA CIUDAD DE LAGOS DE
MORENO, JALISCO, EN TANTO ME ENCUENTRE LABORANDO EN
TAMAZULA DE GORDIANO, JALISCO.

A fin de hacerle patente a ese Cuerpo Colegiado la
prestacion denominada “Sobresueldo por Adscripcion a Zona de
Vida “Cara”, hago de su conocimiento que la misma se
encuentra en el capitulo de politica salarial en las Politicas
Administrativas del Estado de Jalisco de Enero del ano 2007 — vy
que a la postre siguen vigentes-, emitidas por el Secretario de
Administracién, regulan el subsidio mensual denominado
“Sobresueldo por Adscripcion a zona de vida cara”

En efecto, del contenido de los numerales precitados de
las Politicas Administrativas que emite la Secretaria de
Administracion del Estado, se advierte que la Secretaria en
comento, a fravés de su Direccion General de Administracion y
Desarrollo Personal, fijard y autorizard a favor de todo Servidor
PUblico Estatal un subsidio mensual bajo la figura de Sobresueldo
por Adscripcion a Zona de Vida Cara, se asignard Unica y
exclusivamente a los servidores publicos que laboren en las
regiones geogrdficas ftipificadas como de vida cara, en
condiciones geogrdficas influyen de manera sustantiva en el
costo de bienes y servicios. Dicha percepciéon serd pagada
quincenalmente, siendo el caso que el Suscrito primeramente
me encontraba adscrito a la zona dos por encontrarme en la
ciudad de Lagos de Moreno, Jalisco, Y QUE DE CONFORMIDAD
CON EL OFICIO DE FECHA 10 DE OCTUBRE DEL ANO 2011 EL
SUSCRITO TIENE DERECHOA ELLA POR CONTAR CON (sic)...
IDENTICAS PRESTACIONES LABORALES A CUANDO ME
ENCONTRABA ADSCRITO A LAGOS DE MORENO, JALISCO,
consistente dicho subsidio en un 215.2753% (DOSCIENTOS
QUINCE PUNTO DOS, SIETE, CINCO, TRES POR CIENTO) misma que
es tendiente a ayudarme con los gastos para la manutencion y
supervivencia a las adscripciones fordneas a las cuales se me
designo. El anterior contenido va conforme a lo dispuesto con el
numeral 54-Bis- 1 de la Ley para los Servidores PUblicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios, determina en su primer pdrrafo que
son irrenunciables los salarios devengados, indemnizaciones y
demds prestaciones otorgados en los términos de la ley que se
deriven de los servicios prestados; de igual manera, en el
segundo pdrrafo (sic)... prohibe a todo servidor publico, otorgar
o recibir prestaciones distintas a las establecidas en esta ley y
demds disposiciones legales aplicables, lo cual, a contrario
sensu, PERMITE SUPONER QUE TODO SERVIDOR PUBLICO TIENE
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DERECHO A RECIBIR LAS PRESTACIONES QUE DISPONE LA
NORMATIVIDAD APLICABLE.

Ahora bien, de los numerales 1°,. pdrrafo tercero, y 4°,
pdrrafo primero, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicano, se advierte que la no discriminacion es una
verdadera garantia individual, consistente en el derecho
subjetivo publico del gobernado de ser fratado en la misma
forma que todos los demds y el correlativo deber juridico de la
autoridad de garantizar un trato idéntico a todas las personas
ubicadas en las mismas circunstancias.

Por lo que habiendo cumplido con todos los requisitos que
exige la norma para hacerme acreedor de la prestacion
denominada “Sobresueldo por Adscripcidon a Zona de Vida
Cara”, se me es negada y/o retenida y/o suspendida y/o
cancelada de forma unilateral y arbitraria por parte de la
autoridad demandada que senalo, lo cual se traduce en un
acto de discriminacion que atenta confra mi dignidad y me
repercute en mis percepciones econdmicas y subsistencia, pues
desde el dia 23 de Marzo del ano 2010 que se me cambid de
forma unilateral a la Delegacién General Regional zona Altos
Norte con Sede en Lagos de Moreno, sin que me hayan
otorgado el subsidio en cita indispensable para mi manutencion
en esa nueva drea geogrdfica, distinta a la zona metropolitana
de Guadalajara, Y QUE DE CONFORMIDAD CON EL OFICIO DE
FECHA 10 DE OCTUBRE DEL ANO 2011 EL SUSCRITO TIENE DERECHO
A ELLA. Lo cual, se traduce en una violacion flagrante a los
principios mds bdsicos y fundamentales de igualdad y no
discriminacion, inserto en los numerales 1 y 4 de nuestra
Constitucion Federal y que refleja la Ley para los Servidores
PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Y lo anterior debe de ser considerado de esa forma por
parte de ese Cuerpo Colegiado, pues deberd advertir el
perjuicio personal y directo que repercute en mi esfera juridica,
el hecho de que con un simple juicio de valor pueda advertir
qgue a diversos servidores publicos del Estado, bajo los mismos
criterios legales y laborales en que me encuentro, se encuentran
gozando de dicho subsidio para que no sean menoscabadas sus
percepciones por dicho cambio y, en cambio, por razones de
discriminacion e inequidad que aun desconozco, y faltando al
principio de igualdad que debe imperar en todo gobernado, de
forma unilateral se me niega y/o cancela dicha prestacion
elemental. Por lo que en ese orden de ideas, ese Tribunal deberd
restituirme de mis prerrogativas violada, y ordenar a la
Procuraduria General de Justicia del Estado demandada que
me restituyan del citado subsidio y me pague el ya devengado
por todo el tiempo que he permanecido fuera de Guadalajara
pues de no hacerlo se encuentra provocando un menoscabo a
mi patrimonio mismo que se fraduce en una afectacidn a mi
esfera juridica de forma ireparable. Al respecto, resultan
aplicables las siguientes Tesis Jurisprudenciales que a
continuacion refiero:

Registro No. 171756
Localizacion:

Novena Epoca
Instancia: Segunda Sala
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVI, Agosto de 2007

Pagina: 639

Tesis: 2¢. CXVI/2007

Tesis Aislada

Materia(s): Constitucional

GARANTIA DE NO DISCRIMINACION, SU PROTECCION
CONSTITUCIONAL.

Registro No. 176705

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIl, Noviembre de 2005

P&gina: 40

Tesis: 19. CXXXVIII/2005

Tesis Aislada

Materia(s): Constitucional

IGUALDAD. DELIMITACION CONCEPTUAL DE ESTE PRINCIPIO.

De igual forma, y por razones de la carga de trabajo de la
misma Institucion, a partir del dia 8 de Julio del ano 2010 al dia 19
de Marzo de 2012 he tenido que laborar los dias domingos y
descansando los sdbados, siendo uno de los dos dias de
descanso que con goce de sueldo me corresponden de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 36 de la Ley para
los Servidores PuUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.

La parte ACTORA en la etapa de ofrecimiento y
admision de pruebas, ofrecid los siguientes elementos de
conviccion:

1.- HECHO NOTORIO.- Consistente en la totalidad de los
documentos y actuaciones que integran el Juicio
2493/2010-D que se tramita ante ese mismo Tribunal, en
especifico deberd advertir el contenido de la Sentencia
Definitiva dictada por este Tribunal.

.- DOCUMENTAL PUBLICA EN VIA DE INFORME.-
Consistente en la informacion que solicito se le requiera por
conducto de este Tribunal al C. Director de Recursos
Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Jalisco, con la finalidad de que proporcione y exhiba
ante el local de esa autoridad jurisdiccional las tarjetas de
registro de asistencia, exclusivamente en las partidas vy
asientos correspondientes  al actor en el periodo
comprendido desde el dia 08 de Julio del ano 2010 al dia 29
de Marzo del ano 2012.

lll.- DOCUMENTAL PUBLICA EN VIA DE INFORME.-
Consistente en la informacidn que solicito se le requiera al C.
Director de Recursos Humanos de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Jalisco...
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IV.- DOCUMENTAL PUBLICA EN VIA DE INFORME.-
Consistente en la informacion que solicito se le requiera al C.
SECRETARIO DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
JALISCO...

V.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la totalidad
de las constancias certificadas que integran el Juicio de
Amparo 1745/2010 que se tramitdé ante el Juzgado Segundo
de Distrito en materia Administrativa y del Trabagjo del
Estado...

VI.- PRUEBA DE INSPECCION.- Consistente en las tarjetas
de registro de asistencia, exclusivamente en las partidas vy
asientos correspondientes al actor en los periodos
comprendidos desde el dia 08 de Julio del ano 2010 al dia 19
de Marzo de ano 2012...

VIil.- DOCUMENTAL PUBLICA EN VIA DE INFORME.-
Consistente en la Informacidon que solicito se le requiera al C.
DIRECTOR DEL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE JALISCO,
con la finalidad de que informen de acuerdo al Tabulador
del Catdlogo de Puestos por Nivel y Nomenclatura del Poder
Ejecutivo sin incluir Educacion del Presupuesto de Egreso de
los anos 2009, 2010, 2011 y 2012 del Gobierno del Estado de
Jalisco, que cantidades mensuales brutas que por concepto
de sueldos le corresponden al fabulador nUmero 17.

IV.- La parte DEMANDADA PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, (HOY FISCALIA GENERAL
DEL ESTADO DE JALISCO), contestd6 a los HECHOS
argumentando lo siguiente:

Ademds que dicha prestacidén no es otorgada por parte de la
dependencia a sus trabajadores, por lo que, a quien le
corresponde a acreditar la procedencia de la accidn es al actor
y no a la demandada, aun mas, senalo que, al actor del juicio al
momento en que se origind el cambio de adscripcién de una
delegacion a otra, no era acreedor a la prestacion que refiere.

Ahora bien y sin conceder que éste H. Tribunal de Arbitraje y
Escalafdn, considere procedente dicha prestacion que reclama
la parte actora del juicio deberd de tener en cuenta que la
accion que intenta el actor del juicio se encuenfra
completamente prescrita de acuerdo al arficulo 105 de la Ley
para los Servidores PuUblicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios, pues exige el pago del sobresueldo a partir del 23
veintitrés de marzo del aon2010, dos mil diez, siendo que exige
dicha prestaciobn mediante su escrito de ampliaciéon a la
demanda presentado con fecha del dia 20 veinte de marzo del
ano 2012, dos mi doce.
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A LOS HECHOS PLASMADOS POR LA PARTE ACTORA DENTRO DEL
CAPITULO MARCADO CON EL NUMERO IV, SE CONTESTA DE LA
SIGUIENTE MANERA:

1.- Por lo que respecta al punto marcado con el nUmero 1 del
capitulo de hechos, que realiza la parte actora del juicio, se
responde que, es cierto que en la fecha que manifiedsta el actor
del juicio le fue conferido el nombramiento de Jefe de Desarrollo
de Sistemas, con una jornada laboral estipulada en su
nombramiento es de 40 cuarenta horas semanales las cuales son
distribuidas en 08 ocho horas diarias de Lunes a Viernes, con
descanso los dias sdbados y domingos, asi como también lo es
el salario mensual que refiere el actor, lo cual serd demostrado
por parte de la demandada fehacientemente con la nomina de
pago correspondiente, solo manifiesto que el salario que percibe
el actor se encuentra sujeto a las deducciones de Ley que
obliga a todo servidor publico que se desempena para la
demandada como lo son el Impuesto Sobre la Renta y el Fondo
de Pensiones del Estado de Jalisco, tal y como lo senalan los
articulos 46 fraccion lll y 54-Bis-5 de la Ley para los Servidores
PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.

2.- En relacion al punto marcado con el nUmero 2 del capitulo
de Hechos, que redliza la parte actora del juicio, se responde
que, es cierto, pues mediante el oficio C.., 969/2010, le fue
informado al actor del juicio que se quedaba a disposicion del
Coordinador General Administrativo de la dependencia, mismo
que posteriormente le informd que debido a las necesidades del
servicio que brinda esta dependencia a la ciudadania, era
necesario el cambio de adscripcion del hoy actor a la
Delegacién Regional Zona Altos Norte con sede e la poblacion
de Lagos de Moreno, Jalisco.

3.- Por lo que respecta al punto marcado con el nUmero 3 del
capitulo de Hechos, que senala la parte actora del juicio, se
responde que, es falso, pues al actor en ningln momento se le
hizo del conocimiento que le seria cubierta la prestacidon que el
denomina como “sobresueldo de adscripcion a Zona de Vida
Cara”, como lo afirma el actor del juicio.

Ahora bien y sin conceder que éste H. Tribunal de Arbitraje y
Escalafén, determinara procedente el reclamo que readliza el
actor deberd de tener en cuenta que se encuentra totalmente
prescrita ya que reclama dicha prestacién a partir del dia 23
veintitrés de marzo del ano 2010, dos mil diez, en que fue
adscrito a la Delegacién Regional Zona Altos Norte con sede en
la poblacidn de Lagos de Moreno, Jalisco, pero en dicha
adscripcién Unicamente se encontrd asignado hasta el dia 07
siefe de octubre del ano 2010, dos mil diez, ya que en dicha
fecha le fue noftificado su cambio de adscripcion a la
Delegacién General Regional Zona Sureste con sede en la
poblacién de Tamazula de Gordiano, Jalisco, sin embargo, exige
dicha prestacion mediante su escrito de ampliacion a la
demanda presentado con fecha del dia 20 veinte de marzo del
ano 2012, dos mil doce, por tanto, a todas luces resulta prescrita
dicha acciéon de acuerdo al articulo 105 de la Ley para los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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4.- En relacién al punto marcado con el nimero 4, del capitulo
de Hechos, que realiza la parte actora se procede a responder
que, es improcedente pues dicha prestacidon no se encuentra
contemplada dentro de la Ley para los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco y sus Municipios, por lo que, no existe sustento
juridico que obligue a la demandada a realizar el pago por el
concepto que exige el actor del juicio.

Ademds que dicha prestacion no es otorgada por parte de la
dependencia a sus trabajadores, por tanto, a quien le
corresponde a acreditar la procedencia de la accidn es al actor
y no a la demandada, aun mds, senalo que, al actor del juicio al
momento en que se origind el cambio de adscripcion de una
delegacion a ofra, no era acreedor a la prestacion que refiere,
con lo cual queda de manifiesto que el actor del juicio refiere
cuestiones como supuesta prestacidon que le correspondia
percibir, cuya realidad no puede ni podrd acreditar.

Aunado a lo anterior quiero manifestar que el cambio de
adscripcion a ofra poblacion que le fue ordenado al actor del
juicio obedece a las necesidades del servicio de la
dependencia, con el Unico fin de obtener una mejor
procuracion de justicia a la sociedad y ampliar su cobertura en
el territorio estatal, tal como se desprende de las fracciones lll y X
de la exposicion de motivos del Reglamento de la Ley Orgdnica
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, ...

Ahora bien, cabe senalar que con la reubicacion del actor no se
le afectd ningun interés juridico, siendo falso que, refiera que de
manera ilegal se le haya removido de la adscripcion que venia
desempenando para con la demandada, pues el actor, se sigue
desempenando con el mismo nombramiento de Jefe de
Desarrollo de Sistemas, con la misma jornada laboral, mismo
salario, demds prestaciones, en igualdad de condiciones y
realizando las mismas funciones inherentes a su cargo.

Sin embargo, es absurdo que el actor del juicio exija el pago de
una prestacion que él no puede sustentar conforme a la Ley,
pues ni siquiera en sus argumentos respecto de las politicas
administrativas del Estado de Jalisco de enero del ano 2007, dos
mil siete, a las que hace alusidn se desprende la poblacidon de
Tamazula de Gordiano, Jalisco, por fanto, es absurdo que solicite
le sea cubierto el pago de sobresueldo por el periodo en que ha
estado adscrito a la poblaciéon antes referida si no se encuentra
senalada dentro de los mismo argumentos que plantea la parte
actora, asi mismo mi poderdante no cuenta con facultades
otorgadas por la Ley Orgdnica de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Jalisco, asi como en su reglamento, para
suspender, retener, cancelar pago alguno en perjuicio del actor
o de alguno de los servidores publicos que laboran para la
dependencia, por tanto, no se puede hablar de discriminacién
en contra de [1.ELIMINADQO], negando los hechos manifestados
por el actor contenidos en el punto que se responde, lo anterior,
para efectos de la carga de la prueba.

Ahora bien y sin conceder que éste H. Tribunal de Arbitraje y
Escalafdn, determinara procedente el reclamo que readliza el
actor deberd de tener en cuenta que se encuentra totalmente
prescrita ya que reclama dicha prestacion a partir del dia 23
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veintitrés de marzo del ano 2010, dos mil diez, en que fue
adscrito a la Delegacién Regional Zona Altos Norte con sede en
la poblacion de Lagos de Moreno, Jalisco, pero en dicha
adscripcion Unicamente se encontré asignado hasta el dia 07
siete de octubre del ano 2010, dos mil diez, ya que en dicha
fecha le fue noftificado su cambio de adscripcion a la
Delegacion General Regional Zona Sureste con sede en la
poblacion de Tamazula de Gordiano, Jalisco, sin embargo, exige
dicha prestacion mediante su escrito de ampliacion a la
demanda el cual fue presentado ante esta H. Autoridad, con
fecha del dia 20 veinte de marzo del ano 2012, dos mil doce, por
tanto, a todas luces resulta prescrita dicha accién de acuerdo al
articulo 105 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco y sus Municipio.

5.- En relacién al punto marcado con el niUmero 5, del capitulo
de Hechos, que readliza la parte actora en el sentido de que
laboré tiempo extraordinario, dias de descanso, dias de
descanso obligatorio, prima dominical, se procede a responder
que, es falso, pues todo el fiempo en el que se ha desempenado
[1.ELIMINADQ], para con la demandada, Unicamente se ha
concretado a trabajar denfro del tiempo establecido en su
nombramiento el cual consistia en 40 cuarenta horas semanales
las cuales eran distribuidas de lunes a viernes con descanso los
dias sdbados y domingos, sin que, se excediera dicha jornada
bajo ninguna circunstancia.

Ademads resulta importante manifestar que dentro del oficio de
numero CGA/0921/2011, el cual se dictdé en cumplimiento de la
sentencia emitida en el juicio de garantias 1978/2010, del indice
del Primer Juzgado de Distrito en Materia Administrativa en el
Estado de Jalisco, mismo que le fue nofificado debidamente al
actor con fecha del dia 10 diez de octubre del ano 2011, dos mil
once, se especificaba claramente al actor del juicio que su
jornada laboral semanal consistia de las 09:00 nueve horas a las
17:00 diecisiete horas, de lunes a viernes, por lo que, resulta
absurdo que manifieste que su horario de trabajo iniciaba a las
09:30 nueve horas con freinta minutos y culminaba a las 19:30
diecinueve horas con tfreinta minutos.

Ahora bien, éste H. Tribunal de Arbitraje y Escalafén deberd de
fener en cuenta que, la prestaciones respecto del tiempo
extraordinario, dias de descanso obligatorio, dias de descanso,
se encuentran totalmente prescritas de acuerdo al numeral 105
de la Ley para los Servidores PUblicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Asimismo, es completamente improcedente el cdlculo que
realiza el actor de las supuestas horas exiras, ya que el
demandante no labord tiempo extraordinario alguno, por lo que
el manifestar que en todas las jornadas que menciona trabajé 2
dos horas extras, solamente pasa por la mente infantil de la
parte actora, por lo que se puede observar que solamente frata
de sorprender la buena fe, con que se desempena esta H.
Autoridad.

Aunado a lo anterior quiero hacer notar el dolo con el cual se
estd conduciendo el C. [1.ELIMINADO], al exigr a mi
representada el pago del tiempo extraordinario que falsamente
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asevera haber laborado, solicitando que todo el periodo que
menciona se le tenga como tiempo efectivamente trabajado,
sin embargo, omite manifestar que en el periodo que reclama, le
fueron concedidos 02 dos periodos vacacionales, los cuales
disfruté por completo vy le fueron pagados, siendo el primero de
los periodos el denominado como de Primavera 2011,
comprendido del dia 20 veinte al 24 veinticuatro de junio del
ano 2011, dos mil once, por el lapso de 05 cinco dias hdbiles y el
periodo vacacional denominado como de Invierno 2011,
comprendido del dia 26 veintiséis de diciembre del ano 2011,
dos mil once, al dia 06 seis de enero del ano 2012, dos mil doce,
por el lapso de 10 diez dias hdbiles.

Asi mismo, al actor del juicio le fueron expedidas dos
incapacidades médicas por parte del Instituto Mexicano del
Seguro Social, la primera de numero de folio XE76882, a partir del
dia 09 nueve de agosto del ano 2011, dos mil once, por el
termino de 3 fres dias y la segunda de las incapacidades es la
del numero de serie ZM574764, a partir del dia 20 veinte de
diciembre del ano 2011, dos mil once.

Por lo tanto, es falso lo que refiere en su escrito de demanda
cuando dice haber laborado las “JORNADAS DE TRABAJO” de
numeros CCLXXV, CCLXXVI, CCLXXVIl, CCLXXVII, CCLXXIX,
CCCXVIIl, CCCXIX, CCCXX, CDXXXIl, CDXXXIIl, CDXXXIV, CDXXXV
y CDXXXVII, durante el periodo en los que gozd de vacaciones y
se ausento debido a las incapacidades medicas y en los que
falsamente dice haber acumulado dos horas diarias de tiempo
extraordinario. Lo anterior serd plenamente demostrado en el
momento procesal correspondiente, con los oficios de
autorizacion de vacaciones, asi como con las ndminas de pago
relativas a dichos periodos y con las incapacidades médicas ya
referidas.

Con lo anterior se acredita que el actor durante dichos periodos
vacacionales y en el tiempo en que estuvo incapacitado NO se
presentd a laborar por tanto, no trabajé tiempo ordinario mucho
menos extraordinario a favor de la demandada, de ahi se
puede observar el dolo y la falta de ética con la que C.
[1.ELIMINADQ], solicita el pago de una prestacion a la cual no se
ha hecho acreedor, ademds que resulta increible que recuerde
con exactitud las supuestas horas extraordinarias laboradas con
mds de un ano de antigledad y que no sea capaz de recordar
que en ese lapso que reclama de fiempo extraordinario le
fueron concedidos periodos vacacionales y que también le
fueron expedidas incapacidades medicas por el Instituto
Mexicano del Seguro Social.

Con lo anterior C. Magistrados, asi como las diversas falsedades
en que incurre el actor y que aqui he puesto de manifiesto,
quiero poner de relieve la falta de ética, de lealtad vy
profesionalismo de mi demandante para con la fuente de
trabajo que la proporciona un modo honesto de vivir, asimismo
desde este momento, hago hincapié en que co tales falsedades
no se puede dar crédito a las manifestaciones o relaciones de
hechos que hace el actor por lo cual, me opongo a que en
algun momento se lleguen a presumir ciertos los hechos de la
demanda bajo ningun supuesto o circunstancia, toda vez que,
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desde estos momentos refiero la falsedad en que incurre y en su
oportunidad lo demostraré.

Ademds que, por lo concerniente a los dias de descanso y dias
de descanso obligatorio como ya manifesté no fueron laborados
por el actor, ademds que el actor del juicio le fue debidamente
notificado con fecha del dia 10 diez de octubre del ano 2011,
dos mil once, el oficio CGA/0921/2011, el cual se dictd en
cumplimiento de la sentencia emitida en el juicio de garantias
1978/2010, del indica del Primer Juzgado de Distrito en Materia
Administrativa en el Estado de Jalisco, se especificaba
claramente al actor del juicio que su jornada laboral semanal
consistia de las 09:00 nueve horas a las 17:00 diecisiete horas, de
lunes a viernes, por lo que, resulta absurdo que manifieste que
acudié a trabajar para la demandada en dichas fechas, por lo
que, una vez que la demandada acreditd la jornada laboral del
actor es al mismo actor a quien le corresponde la carga de la
prueba, ademds que se deberd de tener en cuenta que el actor
redliza la peticién de dicha prestacion de una manera oscura ya
gue no senala cantidad exacta de dias que se le adeudan por
dicho concepto.

Ahora bien relacién a la prestacion que exige la parte actora
respecto de la prima dominical, se responde que es
improcedente, pues durante el periodo comprendido del dia 08
ocho de julio, al dia 19 diecinueve de junio del aho 2012, dos mil
doce, en razén de que no es una prestaciéon a la cual conforme
a la Ley, la demandada este obligada a cubrir, pues no tiene
sustento juridico ya que, no se encuentra contemplada por la
Ley para los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios.

Ademds que dicho reclamo resulta oscuro y deja en un claro
estado de indefensidon a la demanda al no poder controvertir de
manera precisa el dicho del actor ya que exige el pago
correspondiente a la prima dominical durante el periodo que va
del dia 08 de julio (sin especificar de qué anualidad), al dia 19
diecinueve de junio del ano 2012, dos mil doce, (una fecha
futura de realizacion incierta), por tanto, resulta absurdo que el
actor manifieste que no le fue cubierto el pago de dicha
prestacion.

Sin embargo, manifiesto que el actor en todo el fiempo en que
se ha desempenado para la demandada, Unicamente se ha
concretado a desempenar la jornada laboral comprendida en
su nombramiento la cual consiste en 40 cuarenta horas
semanales iniciando su jornada a las 09:00 nueve horas y
culminando a las 17:00 diecisiete horas, de lunes a viernes, con
descanso los dias sabados y domingos, tal como se describe
perfectamente dentro del oficio de niUmero CGA/0921/2011, el
cudl le fue notificado debidamente al actor con fecha del dia
10 diez de octubre del ano 2011, dos mil once.

Para acreditar sus excepciones y defensas la parte
DEMANDADA, ofrecid y se le admitieron los siguientes
elementos de prueba y conviccion:

VERSION PUBLICA, se eliminan los datos personales considerados como confidenciales, de
conformidad a lo establecido por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia, y Acceso a
la Informacion Publica del Estado, 3.1 fraccion IXy X, 5y 9 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco y sus municipios, asi como
de conformidad a los lineamientos para la elaboracion de versiones publicas de documentos que
contengan informacién clasificada. *




Expediente: No. 1389/2011-G2
27

1.- CONFESIONAL DIRECTA.- Consistente en las
posiciones que deberd absolver el actor del presente juicio
[1.ELIMINADO]. (sic)...

2.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia
certificada del Ultimo nombramiento que le fue otorgado
al actor del juicio [1.ELIMINADQ]. (sic)...

3.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia
debidamente cerfificada de Ila nomina de pago
correspondiente a la segunda quincena del mes de enero
del ano 2012, dos mil doce, describieéndose bajo clave de
cobro 07 el salario que percibe el actor de manera
quincenal por sus labores.

4.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia
debidamente certificada del oficio ndmero
CGA/0921/2011, signado por el Ingeniero [1.ELIMINADO],
en su cardcter de Coordinador General Administrativo de
la dependencia demandada.

5.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente estd en la
copia debidamente certificada del oficio de nUmero RH-
V/2983/2011, suscrito por el LIC. [1.ELIMINADO], en su
cardcter de Director de Recursos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco,
oficio mediante el cual se demuestra que el C.
[1.ELIMINADQ], (sic)... disfruté de su periodo vacacional
denominado como de PRIMAVERA 2011, durante el
periodo del dia 20 veinte al 24 veinticuatro de junio del ano
2011 dos mil once.

6.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente estd en la
copia debidamente certificada del oficio de numero RH-
V/6396/2011, suscrito por el LIC. [1.ELIMINADO], en su
cardcter de Director de Recursos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco,
oficio mediante el cual se demuestra que el C.
[1.ELIMINADOQO], disfruté de su periodo vacacional
denominado como de INVIERNO 2011, durante el periodo
del dia 26 veintiséis de diciembre del ano 2011, dos mil
once, al dia 06 seis de enero del ano 2012, dos mil doce.

7.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia
debidamente certificada de las Incapacidades medicas
expedidas a favor del C. [1.ELIMINADO], por parte del
Instituto Mexicano del Seguro Social, mismas que cuentan
con los nUmeros de folios XE796882 vy IM574764,
especificdndose en todos los dias exactos de incapacidad
que le fueron otorgados.

8.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

9.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.
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V.- Ahora bien, se procede a fijar la litis, la cual se
constrine en dilucidar la legalidad o ilegalidad del cambio
de adscripcion como Jefe de Desarrollo de Sistemas dentro
de la Conftraloria Interna de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Jalisco, a la Delegacion Regional
zona Sureste con sede en la Poblacion de Tamazula de
Gordiano, Jalisco, por oficio CGA/0921/2011 de fecha 10
diez de Octubre de 2011 dos mil once, por necesidades del
servicio, el cual le fue nofificado ese mismo dia.

Por ofra parte, la demandada manifiesta que previo al
oficio que indica el actor, éste se encontraba adscrito a la
Delegacion Regional Zona Altos Norte con sede en la
Poblacién de Lagos de Moreno, Jalisco, como se desprende
en el expediente 2493/2010-D2. Ademds senala que por
ordenes del Ingeniero [1.ELIMINADO], en su cardcter de
Coordinador General Administrativo, perteneciente a la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, se le
cambio de adscripcidon a la Poblacion de Tamazula de
Gordiano, Jalisco, por oficio CGA/0921/2011, debido a las
necesidades del servicio que se requerian, el cual refirid se
encuentra gjustado a los lineamientos del Juzgado Federal
amparo 1978/2010, ademds que cuenta con facultades
para efectuarlo, sin la anuencia del ser servidor publico por
ser de confianza.

Bajo la controversia suscitada, es menester traer a la
luz, el contendido del artficulo 51 de la Ley Orgdnica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, el
cual establece: el personal que preste sus servicios en la
Procuraduria General de Justicia del Estado se regird por las
disposiciones que al efecto se senalen en la Ley para los
servidores publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.-----

Luego, para efectos del cambio de adscripcion la Ley
para los servidores publicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios, establece:

Articulo 19.- Cuando el Servidor Publico SEA CAMBIADO,
PREVIA SU ANUENCIA, en forma eventual o definitiva de una
entidad publica a otra, conservard los derechos adquiridos con
motivo de la relacién de trabajo.
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Articulo 20.- Cuando un servidor publico, previa su
anuencia por escrito, sea trasladado de una poblacion a oftra, la
enfidad publica en la que preste sus servicios le cubrird el importe
de los gastos inherentes al traslado de él, su familia y
pertenencias al nuevo lugar de trabagjo, salvo que el cambio se
verifique a solicitud del interesado o permuta. Con motivo del
fraslado no se afectard los derechos laborales de los servidores
publicos.

(Lo subrayado es por parte de este Tribunal).

De lo anterior se colige, que para el cambio de
adscripcion de una poblacion a ofra de un servidor publico,
se requiere previa su anuencia por escrito, por lo cual la
demandada deberd acreditar que tuvo el consentimiento
del actor para ese cambio de adscripcion del que fue
objeto.

Asi las cosas, éste Tribunal determina que corresponde
la carga probatoria a la Entidad Publica demandada, a
efecto de que acredite que el cambio de adscripcion
realizado al accionante se encuentra ajustado a derecho,
esto es, que acredite la anuencia del servidor publico, asi
como las necesidades del servicio, lo anterior de
conformidad a lo dispuesto por los articulos 784 y 804 de la
Ley Federal del Trabajo de aplicaciéon supletoria a la Ley de
la Materia.

En cuanto a la CONFESIONAL a cargo del hoy actor,
probanza que fue debidamente desahogada el 15 quince
de noviembre de 2013 dos mil trece, tal y como consta a
fojas 176-177 de autos. Misma que al ser analizada de
conformidad a lo establecido por el articulo 136 de la Ley
para los Servidores PuUblicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios, este Tribunal determina que ninguna de las
posiciones que le fueron formuladas al absolvente fueron
con el fin de acreditar la anuencia del servidor puUblico, para
el cambio de adscripcion del que fue objeto el 10 diez de
Octubre de 2011dos mil once; sin embargo, existe en autos
una confesion expresa del actor de que el 05 cinco de Julio
de 2013 dos mil frece, en el expediente 2493/2010-D2 fue
reinstalado adscrifo a la Direccion de Contraloria vy
visitaduria en Guadalagjara, Jalisco, la cual hace al contestar
a la posicion 5 del pliego formulado por su contraria, al
contestar lo siguiente: “es correcto, cabe senalar que
actualmente me encuentro adscrito a la Direccion de

VERSION PUBLICA, se eliminan los datos personales considerados como confidenciales, de
conformidad a lo establecido por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia, y Acceso a
la Informacion Publica del Estado, 3.1 fraccion IXy X, 5y 9 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco y sus municipios, asi como
de conformidad a los lineamientos para la elaboracion de versiones publicas de documentos que
contengan informacién clasificada. *




Expediente: No. 1389/2011-G2
30

Contraloria y visitaduria en Guadalajara, Jalisco, reinstalado
a partir del 05 cinco de Julio del presente ano”. Confesion
gue se toma en cuenta en términos del articulo 794 de la
Ley Federal del Trabajo que se aplica de manera supletoria
a la Ley burocrdtica Estatal de la materia.

Respecto a las DOCUMENTALES MARCADAS CON LOS
NUMEROS 2 (copia certificada del nombramiento), 3 (copia
certificada de la ndmina de la segunda quincena de enero
de 2012), 4 (copia certificada del of. CGA/0921/2011), 5
(oficio de vacaciones del 20 al 24 de Junio de 2011), é(oficio
de vacaciones del 26 de Diciembre al 06 de Enero 2012), 7
(incapacidades XE796882 y ZM574764). Probanzas las cuales
son andlizadas de conformidad a lo establecido por el
arficulo 136 de la Ley para los Servidores PUblicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios, sin embargo ninguna de estas
justifican la anuencia del servidor publico para el cambio de
adscripcion del que fue objeto, el 10 diez de Octubre de
2011 dos mil once.

En cuanto a la INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES y
PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- Pruebas que son
analizadas de conformidad a lo establecido por el articulo
136 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios, este Tribunal determina que no le
rinden beneficio a la demandada, ya que de actuaciones
no se desprenden documentos que tiendan a acreditar que
el cambio de adscripcion se encuentra ajustado a derecho,
menos aun que el actor haya dado su anuencia.

Hecho lo anterior, éste Organo Colegiado llega a la
conclusion de que la parte Demandada a quien le
correspondid soportar la carga de la prueba, no logrd
acreditar que haya fenido la anuencia del actor, para el
cambio de adscripcion del que fue objeto mediante oficio
CGA/0921/2011, de fecha 10 diez de Octubre de 2011 dos
mil once, al poblado de Tamazula de Gordiano, Jalisco, de
ahi que al no ser éste su lugar de adscripcidn que se
encuentra especificado en su nombramiento, la patronal
debid demostrar las necesidades del servicio y el
consentimiento del hoy actor, a fin de realizar dicho cambio
de adscripcion, lo cual no acontecid en el presente juicio,
tan es asi que comparecié ante esta Autoridad a demandar
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la ilegalidad del cambio, el cual no cumple con los
requisitos de los articulos 19 y 20 de la Ley para los Servidores
PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios. Ademds
cobra aplicacion el contenido del siguiente criterio
jurisprudencial:

Cobrando  asi  aplicacion el  siguiente  criterio
Jurisprudencial visibles en la Novena Epoca, Instancia: SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL TERCER
CIRCUITO., Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo: XVIII, Julio de 2003, Tesis: 11.20.7.84 L, Pagina: 1240,
bajo el rubro: TRASLADO O CAMBIO DE ADSCRIPCION. ES ILEGAL
EL ORDENADO UNILATERALMENTE, SIN CONSENTIMIENTO DEL
SERVIDOR PUBLICO Y SIN ESPECIFICAR QUE SE DEBE A
NECESIDADES DEL SERVICIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO). Los articulos 19 y 20 de la Ley para los Servidores
PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios establecen que el
servidor publico podrd ser cambiado de adscripcion o
trasladado de una entidad publica o poblacion a otra, previa su
anuencia, salvo que sea por solicitud del interesado o permuta,
o cuando las necesidades del servicio |0 requieran, caso este
Ultimo en el cual deberd de comunicarse al servidor qué
necesidad del servicio se presentd que haya provocado el
traslado o cambio de adscripcion. Consecuentemente, la orden
de cualquiera de éstos sin que exista anuencia del servidor
puUblico es ilegal, a menos que ello obedezca a una necesidad
del servicio y que tal circunstancia se le haya comunicado al
servidor, lo que se traduce en que si al momento de dar aviso al
servidor publico sobre su cambio de adscripcion o traslado a un
lugar distinto del de su adscripcidn, no se menciona que es por
necesidades del servicio y menos se dice cudl es esa necesidad,
ni media su anuencia y consentimiento para ello, es ilegal el
cambio de adscripcidon o traslado respectivo, pues se deja en
estado de indefension al empleado. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL TERCER CIRCUITO.
Amparo directo 82/2003. Procuraduria General de Justicia del
Estado de Jalisco. 14 de marzo de 2003. Unanimidad de votos.
Ponente: Hugo Gémez Avila. Secretario: Marco Anfonio Lépez
Jardines. Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo V, mayo de 1997, pagina 591,
tesis I.T.17 L, de rubro: "ADSCRIPCION DE SERVIDORES PUBLICOS,
CAMBIO DE, POR NECESIDADES DEL SERVICIO. DEBEN INDICARSE
LAS CAUSAS QUE LO JUSTIFIQUEN (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO)."

Bajo esa tesitura, se concluye que lo procedente es
condenar y SE CONDENA c o PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, (HOY FISCALIA GENERAL
DEL ESTADO DE JALISCO), a REUBICAR al actor
[1.ELIMINADQO], en el puesto de Jefe de Desarrollo de
Sistemas, con adscripcion a la Contraloria Interna de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, realizando
funciones inherentes al mismo puesto; sin embargo, se
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aprecia en autos una confesion expresa del actor, en la
cual reconoce que el 05 cinco de Julio de 2013 dos mil
trece, fue reubicado con adscripcidon a la Direccidon de
Contraloria y visitaduria en Guadalagjara, Jalisco, con lo cual
se tiene por satisfecho dicho reclamo, en cuanto a ello se
refiere.

VI.- También, reclama el actor en su ampliacion de
demanda efectuada el 20 veinte de Marzo de 2012 dos mil
doce, el pago de 02 dos horas extras diarias que refiere
laboro del 08 ocho de Julio de 2010 dos mil diez al 19
diecinueve de Marzo de 2012 dos mil doce; ante ese
reclamo la demandada senalo que Unicamente se
concreto a laborar el ftfiempo establecido en su
nombramiento de 40 cuarenta horas a la semana, que eran
distribuidas de lunes a viernes con descansos los sdbados y
domingos, sin excederse dicha jornada. Ademds opuso la
excepcion de prescripcion en términos del arficulo 105 de la
Ley para los servidores publicos del Estado de Jalisco y sus
Municipios. A la anterior excepciéon los que hoy resolvemos
estimamos procedente, puesto que efectivamente el
numeral 105 de la Ley Burocrdtica Estatal, estipula que las
acciones nacidas de dicha ley o del nombramiento
expedido a favor del actor, prescriben en un ano, por lo
cual, si el actor reclama en su ampliacion de demanda el
pago de horas extras, por el periodo del 08 ocho de Julio de
2010 dos mil diez al 19 diecinueve de Marzo de 2012 dos mil
doce, y su reclamo lo hizo exigible el dia 20 veinte de Marzo
de 2012 dos mil doce, entonces Unicamente procede el
estudio de esta prestacion por el periodo del 20 veinte de
Marzo de 2011 al 19 de Marzo de 2012, al resultar prescrito
con anterioridad al 20 de Marzo de 2011 dos mil once, por lo
cual se absuelve a la demandada, del pago de horas exiras
reclamadas por el actor, con anterioridad a la fecha antes
indicada por encontrarse prescrito.

En cumplimiento a la ejecutoria de Amparo Directo
nOUmero 363/2014 emitida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia del Trabajo del Tercer Circuito, se determind
prevenir al actor, respecto de los defectos, omisiones e
iregularidades detectadas, concretamente, para precisar
el horario desempenado en el lapso que comprende del
ocho de julio de dos mil diez al diecinueve de Marzo de dos

VERSION PUBLICA, se eliminan los datos personales considerados como confidenciales, de
conformidad a lo establecido por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia, y Acceso a
la Informacion Publica del Estado, 3.1 fraccion IXy X, 5y 9 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco y sus municipios, asi como
de conformidad a los lineamientos para la elaboracion de versiones publicas de documentos que
contengan informacién clasificada. *




Expediente: No. 1389/2011-G2
33

mil doce, asi como, cudl era su jornada ordinaria y cuando
comenzaba su jornada extraordinaria, es decir, de qué
momento a qué momento generaba las horas extras
reclomadas, asi como, qué precise nuevamente, qué dias
de descanso semanal y qué dias de descanso obligatorio
labord en tal periodo vy, finalmente, de qué fecha a qué
fecha se desempeno en cada una de las zonas a que
aludié, es decir, en qué lapso se desempeno en Lagos de
Moreno y a partir de qué fecha en Tamazula de Gordiano,
ambos del Estado de Jalisco, asi como, qué cantidad o
porcentaje en la ofra. A lo cual el actor indicd “...que era
de las 09:30 a las 19:30 horas, teniendo un descanso en la
jornada de 30 minutos comprendido de 14:00 a 14:30 horas,
siendo la jornada ordinaria de las 9:30 horas a las 15:30 horas
a las 17:30 horas, comenzando Ila jornada laboral
extraordinaria de las 17:31 horas a las 19:30 horas....
Descansando los dias sdbados en el lapso que comprende
del 08 de Julio de 2010 dos mil diez, al 19 de Marzo de 2012
dos mil doce, laborando los domingos que correspondian a
esos periodos por la misma jornada laboral.”

...comenzando a desempenarme en la Delegacion
Regional Zona Altos Norte con sede en Lagos de Moreno a
disposicion del Licenciado [1.ELIMINADO], desde el 26 de
febrero de 2010 hasta el 9 de Octubre de 2011;
posteriormente mediante oficio CGA/0921/2011 se me puso
a disposicion del Licenciado [1.ELIMINADO] en la
Delegacion Regional Zona Sureste con sede en la poblacion
de Tamazula de Gordiano, Jalisco, por el periodo que
comprende del 10 de Octubre de 2011 has que fui
reinstalado.”

“...Sobresueldo de adscripcidon a zona de vida carag,
misma que se ve reflejada bajo la clave “ZK" en el
comprobante de pago de ndmina prevista en las politicas
administrativas que emite la Secretaria de Administracion
del Gobierno del Estado de Jalisco, mismo que es un
15.2753% sobre el salario diario integrado,... por todo el
periodo que laboro tanto en Lagos de Moreno como en
Tamazula de Gordiono y que quedd previamente
delimitado en pdarrafos anteriores, es decir, del periodo que
comprende desde el 26 de febrero del ano 2010 hasta el dia
en que fue reinstalado en su puesto...”.
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Ante esas aclaraciones de los reclamos la
demandada senald que es falso, toda vez que el actor,
durante todo el tiempo en que se ha desempenado para
con la demandada, solamente se ha concretado a trabajar
dentro del fiempo establecido en su nombramiento, el cual
es de 40 cuarenta horas semanales las cuales eran
distribuidas de lunes a viernes con un horario de las 09:00
nueve horas a las 17:00 diecisiete horas, tal y como le fue
notificado al actor mediante el oficio CGA/092/2011.

“... el actor en ningun momento laboro los dias que
recloma’.

“... es cierto, en virtud de que las fechas que senala —
Vdazquez Rodriguez en relacion a los periodos en que estuvo
adscrito a las diversas poblaciones del Estado de Jalisco, son
las mismas que se encuentran registradas en su expediente
laboral.”

“...no procede el reclomo que hace la parte actorq,
en el senfido de que le sea cubierto el pago de la cantidad
de porcentaje o sobresueldo respecto a la prestacion de
sobresueldo de adscripcidon a la zona de vida cara”, toda
vez que la demandada no hace pago alguno por ftal
concepto.

De ahi que, en cuanto a la controversia respecto a si
laboré o no la jornada extraordinaria reclomada, de
conformidad a lo dispuesto por el numeral 784 fraccion VIl
de la Ley Federal del Trabajo aplicada supletoriamente a la
Ley de la Materiq, le corresponde |a carga de |la prueba a la
parte DEMANDADA para demostrar su aserto, es decir, que
el actor no laboro el tiempo extraordinario en litis.---------------

Esto atendiendo a la jurisprudencia que a
continuacioén se trascribe:

No. Registro: 179.020

Jurisprudencia

Materia(s): Laboral

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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Tomo: XXI, Marzo de 2005

Tesis: 2a./J. 22/2005

Pagina: 254

HORAS EXTRAS. CUANDO LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO RECLAMAN SU PAGO Y EL TITULAR CONTROVIERTE LA
DURACION DE LA JORNADA, A ESTE LE CORRESPONDE LA CARGA
DE ACREDITAR QUE UNICAMENTE LABORABAN LA LEGAL.

De conformidad con el articulo 11 de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, en lo no previsto en ese
ordenamiento o en disposiciones especiales, se aplicard
supletoriamente, en primer término, la Ley Federal del Trabajo. En
tal virtud, y toda vez que la ley burocrdtica no senala
expresamente como debe probarse la jornada laboral o a quién
corresponde la carga de la prueba en fratdndose del tiempo
extraordinario, deben considerarse aplicables los articulos 784,
804 y 805 de la Ley Federal del Trabajo que disponen, en
esencia, que es al patréon a quien corresponde probar su dicho
cuando exista discrepancia sobre la jornada de trabajo. Por
tanto, si al contestar la demanda el fitular confrovierte la
duracion de la jornada de trabajo sin acreditar que el trabajador
laboraba la jornada legal, debe condendrsele al pago de las
horas extras reclamadas en razén de que es a aquél a quien
corresponde la carga de la prueba.

Contradiccion de tesis 173/2004-SS. Entre las sustentadas por el
Sexto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer
Circuito y el entonces Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito,
hoy Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito. 14 de
febrero de 2005. Cinco votos. Ponente: Guillermo I Ortiz
Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez.

Bajo esos argumentos, se procede andalizar la Ley para
los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios,
la cual dispone en sus articulos 29, 30 y 31, que la jornada
laboral no puede rebasar los maximos legales:

“Art. 29. La duracion maxima de la jornada serd: ocho horas
la diurna; siete horas la nocturna, y siete horas y media la
mixta.

Art. 30. La jornada de trabajo podrd ser repartida entre los
dias laborales del mes, siempre y cuando no exceda los
maximos legales.

Art.31. Cuando la naturaleza del trabajo asi lo requiera, la
jornada madxima podrd ser reducida, teniendo en cuenta el
numero de horas que pueda trabajar un individuo normal,
sin sufrir quebranto a su salud.”

De acuerdo a lo manifestado por las partes, asi como
lo establecido en los articulos antes invocados, se concluye
que el actor se desempenaba en una jornada diurna, la
cual equivale a ocho horas de labores diarias, por
encontrarse comprendia entre las seis y las veinte horas del
dia, conforme el articulo 60 de la Ley Federal del Trabagjo,
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por ende, se estima que la jornada legal de labores del
operario es de ocho horas diarias. Lo anterior fue
robustecido con la prueba CONFESIONAL a cargo del actor
[1.ELIMINADOQ], celebrada el dia tres de Diciembre de dos
mil quince, en la cual al actor se le declaro por CONFESO de
las posiciones que le fueron formuladas por su contraria y
aprobadas de legales por esta Autoridad, entre ellas se le
tuvo por aceptado que sélo se concreto a desempenar sus
labores dentro de |la jornada laboral que le fue indicada y
establecida en su nombramiento de 40 horas semanales,
esto conforme a las posiciones 3, 4 y 5. De ahi que, ello
revela que el actor no desempeno horas extras, sino que se
concreto a laborar su jornada de 40 horas semanales
estipuladas en su nombramiento, tal y como lo senalo la
demandada en su contestacion a la ampliacidon, ante esa
aceptacion se tiene por cumplida la carga probatoria
impuesta a la patronal; sin que haya alguna prueba en
contrario por parte del actor, pues se le tuvo por perdido el
derecho a ofrecer, como se aprecia en la actuacion del
veinte de Noviembre de dos mil quince, como
consecuencia SE ABSUELVE A LA DEMANDADA, de pagar al
actor del juicio las horas extras que reclama en su
ampliacion a la demanda, por los motivos y razones
expuestas.

VIl.- Reclama el actor en su ampliacion de demanda
efectuada el 20 veinte de Marzo de 2012 dos mil doce, el
pago de dias de descanso semanal, dias de descanso
obligatorios y prima dominical, del 08 ocho de Julio de 2010
dos mil diez al 19 diecinueve de Marzo de 2012 dos mil
doce; ante ello la demandada senalo que no es
procedente su reclamo, ya que laboraba el tiempo
establecido en su nombramiento de 40 cuarenta horas a la
semana, que eran distribuidas de lunes a viernes con
descansos los sdbados y domingos, sin excederse dicha
jornada. Ademds opuso la excepcion de prescripcion en
términos del articulo 105 de la Ley para los servidores
publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios. A la anterior
excepcion los que hoy resolvemos estimamos procedente,
puesto que efectivamente el numeral 105 de la Ley
Burocrdtica Estatal, estipula que las acciones nacidas de
dicha ley o del nombramiento expedido a favor del actor,
prescriben en un ano, por lo cual, si el actor reclama en su
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ampliacion de demanda el pago de dias de descanso
obligatorios y semanal, por el periodo del 08 ocho de Julio
de 2010 dos mil diez al 19 diecinueve de Marzo de 2012 dos
mil doce y su reclamo lo hizo exigible el dia 20 veinte de
Marzo de 2012 dos mil doce, entonces Unicamente procede
el estudio de esta prestacion por el periodo del 20 veinte de
Marzo de 2011 al 19 de Marzo de 2012, al resultar prescrito
con anterioridad al 20 de Marzo de 2011 dos mil once, por lo
cual se absuelve a la demandada, del pago de dias de
descanso semanal, obligatorios y prima dominical,
reclamados por el actor, con anterioridad a la fecha antes
indicada por encontrarse prescrito.

En cumplimiento a la ejecutoria de Amparo Directo
nomero 363/2014 emitida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia del Trabajo del Tercer Circuito, se determind
prevenir al actor, para que precisara nuevamente, qué dias
de descanso semanal y qué dias de descanso obligatorio
labord del 08 de Julio de 2010 dos mil diez, al 19 de Marzo
de 2012 dos mil doce. Ante ello, el actor senalo que laboro
los domingos que correspondian a ese periodo, conforme al
escrifo del 20 veinte de Marzo de 2012. Lo cual negd la
demandada. Ante esta controversia se determina que le
corresponde la carga de la prueba a la parte actora, a
efecto de que acredite que labord dias de descanso
semanal y obligatorios, o anterior de conformidad a la Tesis
Jurisprudencial que a continuacioén se transcribe: ---------------

Octava Epoca

Instancia: Cuarta Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: 66, Junio de 1993

Tesis: 4°./J.27/93

Pagina: 15

DESCANSO OBLIGATORIO, CARGA DE LA PRUEBA DE HABER
LABORADO LOS DIiAS DE. No corresponde al patron probar
que en los dias de descanso obligatorio sus trabajadores no
laboraron, sino que toca a éstos demostrar que lo hicieron
cuando reclaman el pago de los salarios correspondientes
a esos dias.

Contradiccion de tesis 41/91. Entre los Tribunales
Colegiados Primero del Segundo Circuito y Tercero del
Sexto Circuito. 12 de abril de 1993. Mayoria de cuatro
votos. Ponente: Ignacio Magana Cdrdenas. Secretario:
Sergio Garcia Méndez.
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Tesis de Jurisprudencia 27/93. Aprobada por la Cuarta Sala
de este alto Tribunal en sesidn privada del diecisiete de
mayo de mil novecientos noventa y tres, por mayoria de
cuatro votos de los senores ministros: Presidente Carlos
Garcia Vazquez, Felipe Lopez Contreras, Ignacio Magana
Cdrdenas y José Antonio Llanos Duarte, en confra del
emitido por el ministro Juan Diaz Romero.

Bajo esa tesitura, se procede al estudio de las pruebas
aportadas por la parte actora de conformidad a lo
dispuesto por 136 de la Ley para los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco y sus Municipios, determindndose que
ninguna de ellas tiende a acreditar que labord dias de
descanso semanal y obligatorios que reclama, ya que si
bien, ofrecié la INSPECCION OCULAR que fue desahogada
a foja 116 de actuaciones y sobre la cual, se le hizo efectivo
a la demandada el apercibimiento consistente en tenerle
por presuntamente ciertos los hechos que la parte actora
pretendia acreditar con la misma; también existe la
CONFESIONAL ficta del actor, celebrada el dia tres de de
diciembre de dos mil quince, en la cual reconoce que la
jornada en que desempenaria sus labores era de lunes a
viernes de las 09:00 a las 17:00, (posicion 12), y que sdlo se
concreto a desempenar una jornada de 40 horas semanales
establecidas en su nombramiento, por ende, sobre la
presuncion anterior y demds probanzas prevalece la
confesion ficta del actor, en el sentido de que reconocio
que su jornada laboral que le fue asignada por la
demandada y desempend era de lunes a viernes. Ademads
de lo anterior, la actora no obstante de requerirle para que
precisara qué dias de descanso semanal y qué dias de
descanso obligatorio labord, fue omisa en hacerlo,
remitiendose al escrito del 20 de Marzo de 2012, sin
proporcionar los dias por los que se le previno. De ahi que,
con lo anterior, se estima que el actor no demuestra que
haya laborado en los dias domingos y dias obligatorios.
Mdxime que no comparecié a ofrecer pruebas para
demostrar ese efecto, dado que el veinte de Noviembre de
dos mil quince, se le tuvo por perdido el derecho a ofrece
nuevas pruebas; como consecuencia SE ABSUELVE A LA
DEMANDADA, del pago de dias de descanso semanal,
obligatorios y prima dominical que reclama en su
ampliacién a la demanda, por los motivos y razones
expuestas.
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VIIl.- Reclama el actor en su ampliacion de demanda
efectuada el 20 veinte de Marzo de 2012 dos mil doce, el
pago de “sobresueldo de adscripcion a la Zona de Vida
Cara”, desde el 23 de Marzo de 2010 al tiempo que dure en
delegacion fordnea.

En cumplimiento a la ejecutoria de Amparo Directo
nomero 363/2014 emitida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia del Trabajo del Tercer Circuito, se determind
prevenir al actor, para que precisara nuevamente, qué
canfidad o porcentaje de sobresueldo reclama en una y
qué cantidad o porcentaje en la otra; ante ello el actor
manifestd que “...Sobresueldo de adscripcion a zona de
vida cara, misma que se ve reflejada bajo la clave “ZK” en
el comprobante de pago de ndmina prevista en las politicas
administrafivas que emite la Secretaria de Administracion
del Gobierno del Estado de Jalisco, mismo que es un
15.2753% sobre el salario diario integrado”.

A lo cual la demandada argumento: “...no procede el
reclaomo que hace la parte actora, en el sentido de que le
sea cubierto el pago de la cantidad de porcentaje o
sobresueldo respecto a la prestacion de sobresueldo de
adscripcion a la zona de vida cara”, toda vez que la
demandada no hace pago alguno por tal concepto.

Ante esa controversia, el actor deberd demostrar el
derecho al pago de ese porcentaje, debido a que se trata
de una prestacion extralegal y como tal el actor deberd
demostrar la existencia y pago del porcentaje reclamado,
sin embargo el operario no comparecid a ofrecer pruebas
para demostrar ese efecto, dado que el veinte de
Noviembre de dos mil quince, se le tuvo por perdido el
derecho a ofrecer pruebas en el presente juicio. Luego, con
las pruebas ofrecidas anteriormente en autos, se aprecia la
confesion expresa del actor, la cual se toma sin necesidad
de ser ofertada, conforme al articulo 794 de la Ley Federal
del Trabajo aplicada de manera supletoria a la Ley para los
servidores publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios,
que se advierte en su escrito de ofrecimiento, en donde
manifiesta que nunca le han sido cubiertas esas
prestaciones, de ahi que se estima que el actor es omiso en
demostrar la existencia y términos pactados del porcentaje
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reclomado como sobresueldo, como consecuencia SE
ABSUELVE A LA DEMANDADA, de cubrir al actor cantidad
alguna por concepto de “sobresueldo por adscripcion a
zona de vida cara” en los términos que lo reclama, en base
a las razones expuestas en este considerando.

En torno al reclomo que hace el actor, relativo al
(legal procedimiento para el reembolso de los gastos
inherentes al traslado del actor y de su familia, asi como de
sus pertenencias), que refiere el actor que serian cubiertos
una vez que acredite con documentos el importe de los
mismos ante la Direccion de Recursos Financieros de esa
dependencia. Ante esa confesion del propio actor, relativa
a la forma del reembolso de los gastos originados con el
cambio de adscripcion, en la cual se aprecia que el propio
actor reconoce que la demandada en ningun momento le
negd el pago de los gastos ocasionados por ese cambio,
sino que como condicionante de su pago le pidid el
comprobante de esos gastos para su reembolso, lo cual se
estima legal, para poder justificar el pago que se erogara
como reembolso por ese cambio de adscripcion, pues si
bien la Ley establece que se deberdn cubrir el importe de
los gastos inherentes al traslado de él, su familia vy
pertenencias al nuevo lugar de trabajo, conforme al articulo
20 de la Ley para los servidores publicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios. De ahi que, al no haber negado la
demandada cubrir el pago de los gastos originados, por el
cambio de adscripcion del que fue objeto, como
consecuencia se estima legal el procedimiento optado por
la demandada para erogar algun reembolso por los gastos
originados por el cambio de adscripcion, por ende, se
declara improcedente esta accion. Conforme a las razones
expuestas en este considerando.

Por lo anteriormente expuesto y fundado en el Articulo
123 Apartado “B” de la Constitucion Federal, 1, 2, 10, 23, 40,
41, 54, 56, 114, 121, 122, 123, 128, 129, 136, 140 y demas
relativos de la Ley para los Servidores PUblicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios, en relacion a los numerales 784, 804
y 841 del Codigo Federal del Trabajo aplicado por
supletoriedad, se resuelve:
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PROPOSICIONES:

PRIMERA.- El actor del presente juicio [1.ELIMINADO],
en parte acreditd las acciones intentadas; mientras que la
demandada PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE JALISCO, (HOY FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE
JALISCO), parcialmente justificd las excepciones y defensas
opuestas, en consecuencia;-----------

SEGUNDA.- SE CONDENA A LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, (HOY
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE JALISCO), a REUBICAR al
actor [1.ELIMINADOQO], en el puesto de Jefe de Desarrollo de
Sistemas, con adscripcion a la Contraloria Interna de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, realizando
funciones inherentes al mismo puesto; la cual quedd
satisfecha el 05 cinco de Julio de 2013 dos mil trece, al
haberlo reconocido el propio actor al dar respuesta a la
posicion 5 del pliego que le formuld su contraria en la
confesional a su cargo. Lo anterior con base en los
razonamientos esgrimidos en la presente resolucion.-------------

TERCERA.- SE ABSUELVE A LA PROCURADURIA GENERAL
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO, (HOY FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO DE JALISCO), de pagar al operario
cantidad alguna por concepto de dos horas extras diarias,
dias de descanso, dias obligatorios, prima dominical vy
sobresueldo, por el periodo reclamado. Lo anterior con base
en los razonamientos esgrimidos en la presente resolucion.----

CUARTA.- Se comisiona al Secretario General de este
Tribunal, a fin de que gire atento OFICIO al PRIMER Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer Circuito, en
acatamiento al Amparo Directo 256/2016, anexando copia
debidamente cerfificada del presente laudo, para los
efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES. -------------

Asi lo resolvid por unanimidad de votos el Pleno que
infegra este Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado de
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Jalisco, integrado por: Magistrado Presidente Jaime Ernesto
de JesUs Acosta Espinoza, Magistrada Verdnica Elizabeth
Cuevas Garcia y Magistrado José de Jesus Cruz Fonseca,
qgue actuan ante la presencia de la Secretario General,
abogada Patricia Jiménez Garcia que autoriza y da fe.
Proyecté como Secretario de Estudio y Cuenta, abogado
José Juan Lépez Ruiz.
LRJJ/ **.

MAGISTRADO PRESIDENTE:
JAIME ERNESTO DE JESUS ACOSTA ESPINOZA.

MAGISTRADA:
VERONICA ELIZABETH CUEVAS GARCIA.

MAGISTRADO:
JOSE DE JESUS CRUZ FONSECA.

SECRETARIO GENERAL:
LIC. PATRICIA JIMENEZ GARCIA

LO TESTADO EN LA TOTALIDAD DE FOJAS DEL JUICIO
LABORAL 1389/2011-G2 CORRESPONDE AL NUMERO 1.-
NOMBRES, NUMERO 2.- SALARIOS, NUMERO 3.- DOMICILIOS.
LO ANTERIOR PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.
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