ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA

PR SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA

L ™ alisco SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021,
e ADMINISTRACION 2018-2024.

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 12:00 doce horas del dia 15 quince de Octubre de 2021 dos mil
veintiuno, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara, Jalisco, se reunieron los
integrantes del Comité Mixto de Obra Publica de |a Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, con el objeto
de llevar a cabo la Septuagésima Segunda Sesién en su caracter de Extraordinaria del Ejercicio 2021 de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 11 fraccion | y 18 fraccion Il del Reglamento Interno de
Funcionamiento del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Plblica del
Gobierno del Estado de Jalisco, sefialandose para esta reunion lo siguiente:

El Arg. Carlos Edgarde Macias Contreras en su caracter de Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto
de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mds cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Publica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Septuagésima
Segunda Sesian en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2021).

Hace uso de la voz el Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la
Septuagésima Segunda Sesion en su caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Pubica en donde se
desahogaran los siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la
Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo pérrafo de su
Reglamento donde se convoco a esta reunion.

Iniciamos con el punto nimero 1 de la orden del dia:

1.-Lista de asistencia.

Arg. Carios Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y
nombra asistencia:

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. Presente.

Arq. Moisés Manriquez Ortega, Primer Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Ing. Eduardo Ramadn del Toro Mendiola, Segundo Suplente por parte de la Secretaria de la Hacienda Publica.

Presente.
1

Lic. — Primer Suplente por parte de la Camara Mexicana de la Industria de la

Construccion Delegacidn Jalisco. Presente.
1

Ing. _ Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C.

Presente.

Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, Lic. Maria de
los Angeles Estrada Mufiz.
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e ADMINISTRACION 2018-2024.

2. Verificacion del Quorum.

3.- Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

ORDEN DEL DIA:

1) Lista de asistencia.
2) Verificacion del Quorum.

3) Lecturay aprobacion del orden del dia.

modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
Jal SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QLLSCO  sepruaGESIMA SEGUNDA SESION AR 2021,

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto
ntimero dos de la orden del dia:

Se corrobord con la lista de asistencia que se cuenta con el Quérum ya que la ley faculta a los Representantes
titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para
verificar esta Sesién, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

El Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que
existe Qudrum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la

Descripcion de los trabajos

No. De Procedimiento

Pavimentacion con empedrado ahogado en concreto hidrdaulico,
instalaciones hidrosanitarias en la calle Hidalgo, en la cabecera
municipal de San Marcos, Jalisco.

SIOP-E-IVFI-OB-CSS-558-2021

Construccion del Centro de Salud Comunitario en el Centro
Barrial Av. Malecon, en Guadalajara, Jalisco. Frente 2.

SIOP-E-SMAFOCOCI-OB-CSS-580-
2021

Construccion de ciclovia Chapala - Jocotepec, en el municipio de
Jocotepec, Jalisco. (Tramo San Juan Cosald — Jocotepec). Frente 5.

SIOP-E-IVFDR-OB-CSS-581-2021

Rehabilitacion de Sala de Juicios Orales en Puente Grande,
municipio de El Salto, Jalisco.

SIOP-E-ESP-OB-CSS-582-2021

Pavimentacion con concreto hidraulico de la calle Emiliano
Zapata, delegacién de Matancillas, en el municipio de Ojuelos de
Jalisco, Jalisco.

SIOP-E-IVFI-OB-CSS-584-2021

Rehabilitacién de la Estacion Cultural de la Ribera de Chapala en
la localidad de Ajijic, municipio de Chapala, Jalisco. Frente 1.

SIOP-E-DRE-OB-CSS-589-2021

Rehabilitacién de la Estacion Cultural de la Ribera de Chapala en
la localidad de Ajijic, municipio de €hapala, Jalisco. Frente 2.

SIOP-E-DRE-OB-CSS-590-2021

P4

5) Asuntos Varios. )
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideracion para
su aprobacion, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras, Primer Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra PUblica del Estado de Jalisco. A favor.

Ing. Eduardo Ramén del Toro Mendiola, Segundo Suplente por parte de la Secretaria de la Hacienda Publica. A
favor. 1

Lic. _ Primer Suplente por parte de la Camara Mexicana de la Industria de la

Construccion Delegacion Jalisco. iA favor.

Ing._ Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C. A

favor.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: queda aprobado por unanimidad con 4 votos a favor, el punto nimero
3.-Lectura y aprobacién de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto
nimero cuatro:

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-IVFI-OB-CSS-558-2021, que tiene
por objeto: Pavimentacion con empedrado ahogado en concreto hidraulico, instalaciones hidrosanitarias en
la calle Hidalgo, en la cabecera municipal de San Marcos, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica ] Documentacion Importe con IVA
1 | Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. ' Se acepta $2,682,363.80
2 | Ingenierfa y Construccion Ducis, S.A. de C.V. Se acepta $3,158,948.96
3 | Macroc Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $2,984,641.72
4 | Infraestructura Global Kube, S.A. de C.V. Se acepta $2,870,265.78
5 | Carmed Ingenieria, S.A. de C.V. Se acepta $3,427,244.86

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar ekéﬁélisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el

articulo 73 de la Ley de Obra P/upié del Estado de Jalisco y sus Municipios.

/
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Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion economica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacidn.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son
descalificados del procedimiento.

(i A

Presupuesto

' CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-IVFI-OB-CSS-558-2021
s g ; At Fol . Autgorizado

Pavimentacion con empedrado ahogado en concreto hidraulico, instalaciones hidrosanitarias
en la calle Hidalgo, en la cabecera municipal de San Marcos, Jalisco.

$3,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $2,312,382.59
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $2,954,521.43
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $2,590,188.64
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$2,978,716.93
$2,201,660.34

PFOK D a 1 FOR »
ADO D
RESA PROP f PROP + D

2
1|Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. $2,312,382.59 $2,682,363.80 SE ACEPTA
2| Infraestructura Global Kube, S.A. de C.V. $2,474,367.05 $2,870,265.78 SE ACEPTA
3|Macroc Construcciones, S.A. de C.V. $2,572,967.00 $2,984,641.72 SE ACEPTA
4|Ingenieria y Construccién Ducis, S.A. de C.V. $2,723,231.86 $3,158,948.96 SE ACEPTA
S|Carmed Ingenieria, S.A. de C.V. $2,954,521.43 $3,427,244.86 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe gromedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico eL45% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
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importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MIATERIALES
11. MANO DE OBRA $348,319.90
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $620,497.25 $816,369.44 !

13. COSTOS INDIRECTOS $186,808.90]  5412532.53|  $268,759.38
14. FINANCAMIENTO $3.122.47 53.918.82 $3,571.95]

. Bufete Edificador Perca, SA. Infraestructura Global Kube, | Macroc Construcciones, | Ingeniaria y Construzzién | Cormed Ingenierin, SA. de

kbl do V. Sl SA de CV. VSR decys ' Duds,SiA. de CV. eV

1. IMPORTE POR MATERIALES 48.5672% 5928,14.1. 50.3406% $982,107.30 49,1805%| 51.012,473.60, 46.8043%| 51,003,524.79

46.0088%/| $1,053,701.62
2.IMPORTE POR MANO DE OBRA 18.4515%|  $352,519.50 17.8541%| 5348,319.90| 17.8557%| $367,593.19| 18.8640%| $404460.57| 18,3453%| $420,147.11
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 32.9813% $630,294.37 31.8053% 5620,497.25 32.9638%, $678,622.36 34.3316% $736,099.43 35.6459%, $816,369.44
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $1,911,063.06 100.0000%| $1,950,924.45 | 100.0000%| $2,058,580.65 | 100.0000%| $2,144,084.79 | 100.0000%| $2,290,218.17
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.77513%|  5186,808.90, 21.14549%(  $412,53253| 1136020%| $233,871.26| 12.58279%| $269,785.69| 13.21364%| 5$302,621.18
5. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.14884% $3,122.47| 0.15235% $3,600.73 0.15200% $3,484.69 0.15040% 53,630.46 0.15114% 53,915.82
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.50000%| $199,584.47 4.00000% 534,682.31| 11.50000% $264,045.24| 12.08333% $292,114.62| 13.20000%| $342,772.08 2
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.60494%, $11,793.68 0.63209% $12,627.03 0.62450% $12,876.15 0.63506%: $13,616.31 0.63498% 514,991.18
9. PRESUPUESTO TOTAL $2,312,382.59 $2,474,367.05 $2,572,967.00 $2,723,231.86 $2,054,521.43

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Bufete Edificador Parca, SA. | Infraestructura Global Kube, = Macroc Construcdones, ' Ingenierfa y Constryecidn Carmed Ingenieria, S.A. de
| Cde it S| de GV i sa decy. Dugis, S.A. de Cv. (A

RUBROS | .

$0.00]

15. INSUFICIENGIA  PARCIAL  DE

$71,219.37 $17,261.26 $0.00 50.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $22,271.58] §26,571.19 §7,297.90 $0.00 $0.00
DE OBRA B S U |
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE| $51.377.85 $61,174.97 §3,049.35) $0.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPD
18. INSUFICENCIA PAROAL DE COSTOS, $81,950.48 50,00 $34,888.12| $0.00 $0.00
INDIRECTDS
19, INSUFICIENCIA PARCIAL DE| Sa449.49 so.00 $87.27 S0.00 $0.00
FINANCIAMIENTO
20, INSUFICIENCIA TOTAL:, 5227,268.78 5105,007.42 545,322.64 $0.00] $0.00
15+16+17+18+19
21 SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES -$27,674.31 -$10,325.11 $218,722.60 $292,114.52 $342,772.08,
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mds baja.

IMPORTE DE LA | IVIPORTE DE LA RESULTADOD DE EA - RESLALTADO DE LA
PROPUESTA RO RS E A ORI T EVALUACION EVALUACION POR
& BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Bufete Edificador Perca, S.A. de C.V. $2,312,382.59 $2,682,363.80 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Infraestructura Global Kube, S.A. de C.V. $2,474,367.05 $2,870,265.78 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3| Macroc Construccianes, S.A. de C.V. $2,572,967.00 $2,984,641.72 CUMPLE SOLVENTE
4|Ingenieria y Construccion Ducis, S.A. de $2,723,231.86 $3,158,948.96 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
S YA QUE REBASA EL TECHO
V. FINANCIERO ASIGNADO
y PARA ESTA OBRA
5|Carmed Ingenieria, S.A. de C.V. 7~ $2,954,521.43 $3,427,244 .86 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
74 YA QUE REBASA EL TECHO
. FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
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Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Macroc Construcciones, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $2,984,641.72 (dos millones novecientos ochenta y cuatro mil
seiscientos cuarentay un pesos 72/100 M.N.).

Arqg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con numero SIOP-E-SMAFOCOCI-OB-CSS-580-2021,
que tiene por objeto: Construccion del Centro de Salud Comunitario en el Centro Barrial Av. Malecén, en
Guadalajara, Jalisco. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Paredes y Romo Construcciones S.A. de C.V. Se acepta $5,499,050.16
5 éifxzfzijlntegrales en Pavimentos de Guadalajara, Se acepta $5235 887.49

Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V Se acepta $4,354,972.00
4 | Constructur, S.A. de C.V. Se acepta $5,654,984.42
| Constructora Amicum, S.A, de C.V Se acepta $5,385,071.18

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacidn aritmética de la propuesta econémica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con” incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica pef cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario,

—
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Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.

|| CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-SMAFOCOCI-OB-C55-580-2021

Presupuesto‘

I Autorizado

Construccién de! Centro de Salud Comunitario en el Centro Barrial Av. Malecén, en
Guadalajara, Jalisco. Frente 2. $5,254,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $3,754,286.21
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $4,874,986.57
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $4,632,186.45
EL MAS BAJO:
IMIPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $5,327,014.41
IMPORTE MININMO ACEPTABLE: $2,937,358.48
HFOR 9 LI 2 ADC B
O ES ROP O - o
1liUrbanizaciones inzunza, S.A.de C.V $3,754,286.21 $4,354,972.00| SE DESCALIFICA
Z|Soluciones Integrales en Pavimentos de Guadatlajara, 54,513,696.11 $5,235,887.49 SE ACEPTA
S.A.de C.V.
3|Constructora Amicum, S.A. de C.V $4,642,302.74 $5,385,071.18 SE ACEPTA
4|Paredes y Romo Construcciones S.A. de C.V. $4,740,560.48 $5,499,050.16 SE ACEPTA
5|Constructur, S.A. de C.V. $4,874,986.57 $5,654,984.42 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 4 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

10. MATERIALES $3.009,213.63| $3,311,504.17| $3,138,947.39
11. VIAND DE OBRA $515,638.17 $700,802.65 $567,449.65
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $60,157.33 $74,052.98 $62,956.77
|13. COSTOS INDIRECTOS S$267,017.39 $534,218.79 $320,961.25
14. FINANCIAMIENTO $6,122.33 $17,400.27 $13,566.82

Solucionas Integrales en

| , SLAL
. Pavimentos de Guadalajara, - Cnnstrucl:n:: :‘ ke

a CV

Paredes y Romo

Constructiones S, de C.v. | -onstructur, SA. de C.V.

RUBROS

. IMPORTE POR MATERIALES 82.0219%| $3,009,513.63 79.6868%| $3,033,678.58 84.8623%| $3,238,216.19 84.6771%| $3,311,504.17
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 16.2363% $595,815.35 18.3719% $700,802.65 13.5131% $515,638.17 13.7847% $539,083.95
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 1.7418% $63,919.38 1.9413% $74,052.98 1.6246% $61,994.16 1.5383% $60,157.33
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000% )6.661648,36 100.0000%| 53,814.534.21 100.0000%| 53,815,848.52 100.0000%| $3,910,745.45
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9. $348,616.59 7.00000% $267,017.39| 14.00000% $534,218.79 7.50000% $293,305.91
&. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.3300¢ 6 $13,260.27 0.15000% $6,122.33 0.40000% $17,400.27 0.33000% $13,873.37
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 1 00% $459,593.88 13.00000% $521,397.61 8.00000% $349,397.41| 15.00000% $632,688.71
8 IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 51500% $22,577.01 0.60850% 23.231.20 0.62117% $23,695.49 0.62328% 524,373.13

|9. PRESUPUESTO TOTAL $4,513,696.11 $4,642,302.74 $4,740,560.48 $4,874,986.57
£ .
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

Soluciones integrales en
RUBROS Pavimentos de Guadalajara, Comtnmc:::: e c mm ¥ ;:":. cV. Constructur, SA. de C.V.
SA.deCV.
15, INSUFICIENCIA PARCIAL DE $129,033,76 599,268.81 $0.00 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO 50.00 $0.00 $51,811.48 $28,365.70
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $0.00 $962.61 $2,799.44
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00 $53,943.86 $0.00 $27,655.34
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE 5306.55 S$7.444.49 $0.00 s$0.00
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $129,340.30 $160,657.16 $52,774.09 $58,820.48
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $330,253.57 $370,740.45 $296,623.32 $573,868.23
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, las 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

1|Soluciones Integrales en Pavimentos de $4,513,696.11 $5,235,887.49 CUMPLE SOLVENTE
Guadalajara, S.A. de C.V.
2|Constructora Amicum, S.A. de C.V $4,642,302.74 $5,385,071.18 CUMPLE SEDESECHA LA PROPLESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
3|Paredes y Romao Construcciones S.A. de $4,740,560.48 $5,499,050.16 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
cv YA QUE REBASA EL TECHO
oM FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|Constructur, S.A. de C.V. $4,874,986.57 $5,654,984.42 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Soluciones Integrales en Pavimentos de Guadalajara, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales,
técnicas y econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la
Convocatoria y Bases de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $5,235,887.49 (cinco millones doscientos treinta y
cinco mil ochacientos ochenta y siete pesos 49/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-IVFDR-OB-CSS-581-2021, que tiene
por objeto: Construccion de ciclovia Chapala - Jocotepec, en el municipio de Jocotepec, Jalisco. (Tramo San
Juan Cosala - Jocotepec). Frente 5.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron”las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:
e |

.// Y L
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
J l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Tekton Grupo Empresarial, S.A. de C.V. Se acepta $9,297,941.17
2 | Grupo Constructor Abril, S.A. de C.V. Se acepta $8,894,899.49
3 [Constructora TGV, S.A. de C.V. Se acepta $9,428,903.08
4 | Grupo Constructor Aredce, S.A. de C.V. Se acepta $9,580,403.72
| 5 |Edificaciény Caminos Alpe, S.A. de C.V. Se acepta $9,130,228.66

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacidn binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacidn por tasacidn aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021,

ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-IVFDR-0OB-CSS-581-2021

Construccién de ciclovia Chapala - Jocotepec, en el municipio de Jocotepec, Jalisco. (Tramo
San Juan Cosala —Jocotepec). Frente 5. $9,315,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,668,016.80
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,258,968.72
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,004,906.01
EL MAS BAIO:
IMPORTE MAXINMO ACEPTABLE: $9,205,641.91
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: 56,804,170.11
Nl 5 - . RES ADO D
O RESA ROP =S ) ES 2 .
1|Grupo Constructor Abril, S.A. de C.V. $7,668,016.80 $8,894,899.49 SE ACEPTA
2 [Edificacion y Caminos Alpe, S.A. de C.V. $7,870,886.78 $9,130,228.66 SE ACEPTA
3 |Tektdn Grupo Empresarial, S.A. de C.V. $8,015,466.53 $9,297,941.17 SE ACEPTA
4 |Constructora TGV, S.A. de C.V. $8,128,364.72 $9,428,903.08 SE ACEPTA
5|Grupo Constructor Aredce, S.A. de C.V. 58,258,968.72 $9,580,403.72 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se 2
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicod el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe méaximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacidn de precios de mercado.

RUBROS

$2,642,477.94| 54,213,044 54| §3,755,724.62|

[10. MATERIALES
11, MANO DE OBRA

12. MAQUINARIA Y EQUIPO
13. COSTOS INDIRECTOS
14, FINANGAMIENTO

$968,633.72| $1,988,024.29| $1549,551.65
$1,075,097.95| $1,577,490.13| $1,112,521.03
$316,753.34| 51,057,176.84| $441,657.21
520.967.75]  $31.671.00]  $26,512.77

Edificacion y Caminos Alpe, Tektdn Grupo Empresarial,  Constructora TGV, SA. de  Grupo Constructor Aredee,
SA.de CV. SA.de CV. cw SA. de CV.

58,7208%| $3,751,814.58
23.9366%| $1,529,365.22
17.2426%| $1,108,06232

58.8530%| $3,864,435.51
23.7416%| 31,558,930.07

67.3357%| $4,213,044.64
15.4814%| $968,633.72
17.1829% $1,075,097.96

57.9705%| $3,650,323.78
24.7759%| $1,560,359.67
17.2537%| $1,086,619.84

42.5657%| 52,642,477.94
32.0236%| $1,988,024.29
25.4106%| $1,577,490.13

L. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANC DE OBRA

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 17.4054%| $1,142,800.93

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $6,207,952.36 100.0000%| 56,256,776.32 | 100.0000%| $6,297,903.29 | 100.0000%| $6,389,242.12 | 100.0000%| 56,566,246.51

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 8.08713%|  5502,048.41 16.89651%| 51,057,176.84| 5.02960%| $316,759.34| 6.51387%| 5416,186.93| 6.19435%| 5406,736.29
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.32540% $21,834.47 0.38420% $28,100.21|  0.47880% $31,671.00|  0.43500% 52950362  0.30070% 520,967.75
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 13.33330%|  $897,581.12 6.66670% $489,472.67| 20.00000%| $1,329,266.73| 18.33330%| $1,253,087.04| 17.50000%| $1,223,941.35
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61757% 538,560.43 0.62899% $39.360.74]  0.63638% $39,866.16]  0.63613% $40,245.02|  0.62891% $41.076.82
I9. PRESUPUESTO TOTAL $7,668,016.80 $7,870,886.78 $8,015,466.53 $8,128,364.72 $8,258,968.72

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de-as propuestas y se pasé6 a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.
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| Grupa Constructor Abril, S.A.  Edifitacién y Caminos Alpe, fehnﬁi Glup.oEmp'rcsslai, Construttora TGV, S.A. de. FGrupo Constructor Aredce,

e Yol deCV; SA.de CV. s de CV, (e SAdeCV.
15.  INSUFICIENCIA  PARCAL  DE $1,113,246.68 $0.00 $104,800.34 §3,210.04
MATERIALES
16, INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $580,917.93 $0.00 $20,185.43 50.00
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $37,423.07 $25,801.19 $4,458.71 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18, INSUFIQENCIA PARCAL DE COSTOS sa.co 50.00 $124,897.87 $25,470.28 $34,920,92
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $4,678.29 50,00 $0.00 $0.00 $5,545.01
FINANGAMIENTO
20, INSUFIQENCIA TOTAL: $1,117,924.98 5618,341.00 $255,599.90 $54,025.47 440,465.93
15+16+17+18+¢19
21 SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$220,343.85 -§128,868.21 51,073,666.83 $1,199,061.57 51,183,475.42]
|UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DELA '  RESULTADO DELA

" !IMPORTEDELA = IMPORTEDELA

|l EVALUACION EVALUACION POR
PROPUESTA "PROPUESTA CON IVA: BINARIA TASACIGN A éTlCA,
1|Grupo Constructer Abril, S.A. de C.V. $7,668,016.80 $8,894,899.49 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Edificacion y Caminos Alpe, S.A. de C.V. $7,870,886.78 $9,130,228.66 CUMPLE INSOLVENTE, SE 2
DESCALIFICA
3|Tektdn Grupo Empresarial, S.A. de C.V. $8,015,466.53 $9,297,941.17 CUMPLE SOLVENTE
4|Constructora TGV, S.A. de C.V. $8,128,364.72 $9,428,903.08 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Grupo Constructor Aredce, S.A. de C.V. $8,258,968.72 $9,580,403.72 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERQ ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arqg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Tekton Grupo Empresarial, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con |.V.A. de $9,297,941.17 (nueve millones doscientos noventa y siete mil

novecientos cuarenta y un pesos 17/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-ESP-OB-CSS-582-2021, que tiene
por objeto: Rehabilitacién de Sala de Juicios Orales en Puente Grande, municipio de El Salto, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:

)
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
Jali SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
QLULSCO  sepTUAGESIMA SEGUNDA SESION ARO 2021,
T ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién l Importe con IVA ?
1 | Constructora Madepa, S.A. de C.V. Se acepta | $9,999,404.35
2 |Infraestructura Rhino77, S.A. de C.V. Se acepta $10,614,058.08
3 | Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. Se acepta $9,969,603.92
4 | Dommont Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $9,608,508.81
5 | Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. Se acepta $10,399,809.40

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.
En el acto no hubo propuestas desechadas.
Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios se procedi¢ a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no nubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y

Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.
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Presupuesto
Autorizado

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMAR‘O,SIOP—E—ESP—OB—CSS—SSZ—ZOZI

Rehabilitacion de Sala de Juicios Orales en Puente Grande, municipio de El Salto, Jalisco.
$10,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,283,197.25
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $9,150,050.07
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,726,671.74
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $10,035,672.51
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,417,670.98
| IMPORTEDELA | IMPORTE DE LA | ;
PROPUESTA SIN | PROPUESTA CON Rs&{ﬁ‘;ﬁlgiu
s NeAC L A ey LS
1|Dommont Construcciones, S.A. de C.V. $8,283,197.25 $9,608,508.81 SE ACEPTA
2| Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $8,594,486.14 $9,969,603.92 SE ACEPTA
3|Constructora Madepa, S.A. de C.V. $8,620,176.16 $9,999,404.35 SE ACEPTA
4|Comervcializadera Poligono, S.A. de C.V. $8,965,352.53 $10,399,809.40 SE ACEPTA
5|infraestructura Rhino77, 5S.A. de C.V. $9,150,050.07 $19,614,058.08 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPOR U
CO 0D
0 | OR D
ADC

§ U FRO 1
10. MATERIALES 53,918,694 93| $5,394,358.93| $4,681,320.68
11, MANO DE OBRA $1,524,844.87| $2,711,802.55| $1,882,774.02|
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $54,472.58]  $230,510.97)  $102,351.84
13. COSTOS INDIRECTOS 5823,447.95) 51,257,289.16]  $909,655.82
14. FINANCIAMIENTO $13,82525]  $133,679.74]  $44,559.55

RQ!;ROS : " Dommant Canstrugdones, - Constructiones Paralsos, S.A. Constructora Madepa, S.A. Comerdalizadora Poligono, - Infraestructura Rhino77,
= TR SAdeCV. de CV. i decy SA. de CV. SA.de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 58.4278%| $3,018 594,93 62.2120%| $54,156,959.80 71.5077%| $4,495,293.85 76.8156%| $5,391,708.38]  75.4485%| $5,394,358.93

2. IMPORTE POR MANO DE CBRA 40.4330%| 52.711,802.55 35.5330%| $2,374,293.31 27.4667%| $1,726,679.27 22.0451%| $1,547,349.47 213274%| $1,524,844.87
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 1.1392% 576,404,650 2.2550% $150,677.19 1.0256% 564,472.68 1.1394% $79,973.72 3.2241%| $230,510.97
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%] $6,7C6,902.08 100.0000%| $6,681,930.30 | 100.0000%| $5,286,445.80 | 100.0000%( $7,019,031.57 | 100.0000%| $7,148,714.77

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 12.27762% $823,447 .95 14.34507% $958,527.58| 20.00000%| $1,257,289.15| 13.00000% $912,474.10| 12.00000%| $857,955.77
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.02646% 577,296.03 1.74963% $133,679.74 0.32136% $24,242.55)  0.42035% $33,34008| 0.17265% $13,825.26
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.33333% $633,970.25 10.00000% 577741375 13.33333%| 5100906342 12.00000% §955,781.49| 13.50000%| 51,082,903.28
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.61750% $41,580.94 0.64312% 542934.75|  0.68561% 543,135.24|  0.63865% 544,725.68|  0.63990% $45,640.98
9. PRESUPUESTO TOTAL $8,283,197.25 $8,594,486.14 $8,620,176.16 $8,965,352.93 $9,150,050.07

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valoreg/e las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.
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: Dommont Construcdones,  Constructiones Paraisos, S.A.  Constructora Madepd, S.8.| Comerdalizadora Poligono, | Infraestructura Rhino77,

S.A. de C.V. q de CV. de C.V. SA.de CV. SA.deCV.
15, INSUFICIENCA PARCIAL  DE §762,625.75 $524,360.88 5186,026.83 50.00 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCAL DE MANO 50.00 $0.001 5156,094.75 $335,424.55 $357,929.15
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA PARQAL DE $25,947,24 $0.00 $37,879.16 $22,378.12 50.00
MAQUINARIA Y EQUIPC
18, INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $86,207.87 $0.00 $0.00 $0.00 £51,690.05
INDIRECTOS
19. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $0.00] $0.00 520,717.01 $11,619.47 $31,134.29
FINANCIAMIENTO
20, INSUFICIENCIA TOTAL: $874,780.85 $524,360.88 $400,717.74 5369,422.13 5440,753.49]
15+16+17+18+19
21. SCLVENOA DE LAS PROPOSICIONES: -$240,810 €0 $253,052.89 $608,345.68 5586,359.36 5642,149.80
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente maés baja.

s e R RESULTADODELA ||  RESULTADO DELA
PROPUESTA - PROPUESTA CON VA EVALUACION EVALUACION POR
; e . BINARIA TASACION ARITMETICA
1|Dommont Construcciones, S.A. de C.V. $8,283,197.25 $9,608,508.81 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2| Construcciones Paraisos, S.A. de C.V. $8,594,486.14 $9,969,603.92 CUMPLE SOLVENTE
3| Constructora Madepa, S.A. de C.V. $8,620,176.16 $9,999,404.35 CUMPLE SOLVENTE
4|Comercializadora Poligono, S.A. de C.V. $8,965,352.93 $10,399,809.40 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Infraestructura Rhino77, S.A. de C.V. $9,150,050.07 $10,614,058.08 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

ul

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construcciones Paraisos, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con L.V.A. de $9,969,603.92 (nueve millones novecientos sesenta y nueve mil
seiscientos tres pesos 92/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con ntimero SIOP-E-IVFI-OB-CSS-584-2021, que tiene
por objeto: Pavimentacion con concreto hidraulico de la calle Emiliano Zapata, delegacidn de Matancillas, en
el municipio de Ojuelos de Jalisco, Jalisco.

Para este procedimiento en el actp/le presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se pre aron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo

siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
J [ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
allsco SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021,
RIS ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Teorema Edificaciones, S.A. de C.V. Se acepta $4,270,063.70
2 | Costos Proyectosy Obras RDM, S.A. de C.V. Se acepta $3,958,676.88
3 |Lomacon, S.A.de C.V. Se acepta $3,993,037.31
4 | Proyejal, S. de R.L. de C.V. Se acepta $4,127,850.69
5 Juan Carlos Jasso Romo Se acepta $4,037,997.40

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientes, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion por tasacion aritmeética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacidn por tasacion aritmética de la propuesta econémica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion economica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto mdaximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-IVFI-OB-CSS-584-2021

en el municipio de Ojuelos de Jalisco, Jalisco.

Pavimentacion con concreto hidraulico de la calle Emiliano Zapata, delegacién de Matancillas,

Presupuesto

Autorizado

$4,000,000.00

IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI

15%
$3,412,652.48
$3,681,089.40
$3,493,932.59

$4,018,022.47
$2,969,842.70

PR ) a 2
ADO D
o 1915 ES a5 S L)

3
1|Costos Provectos v Obras RDM. S.A. de C.V. $3.412.652.48 $3.958.676.88 SE ACEPTA
2{Lomacon, S.A. de C.V. $3,442,273.54 $3,993,037.31 SE ACEPTA
3|Juan Carlos Jasso Romo $3,481,032.24 $4,037,997.40 SE ACEPTA
4| Proyejal, S. de R.L. de C.V. $3,558,491.97 $4,127,850.69 SE ACEPTA
5|Teorema Edificaciones, S.A. de C.V. $3,681,089.40 $4,270,063.70 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe pramedio se le aplicéd el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe mdximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
pasé a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE

IVPORTE
MAYOR
| PROPUESTO

COSTO DE

Larideci MERCADOD

| PROPUESTO

" RUBROS

10. MATERIALES $2,032,850.40| $2,292,187.87| $2,101,242.10
11. MANO DE OBRA $383,014.99] 5749,724.24]  $708,387.84
12. MAQUINARIA Y EQUIPO 5138186 02|  5152,024.49]  5142,735.70
13. COSTOS INDIRECTOS $243,821.73|  $290.560.33 277,422.08
14, FINANCIAMIENTO 59,054,659 $10,878.29) $10,342.01

Teorema Edificaciones, S.A.

. Costos Proyectos y Obras. |

RDM, SA.de C.V. Juan Carlos Jasso Romo

Lomacon, SA. de C.V. Proyejd, S.de Ri.de C.V..

de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 81.4742%| $2,292,187.87 70.8216%| $2,032,35040( 704963%| 5$2,073,514.18] 71.1470%| 52,091,145.08| 70.34523%| $2,139,067.05
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 13.6110% 5383,011.99 24.2636% $696,459.59 24,6019% £$723,616.53 23.9892% £705,087 40| 24.8554%, $749,724 24
3, IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 49117%| $138,186.02 4.9148%| 5141,073.73 49018%| $144,177.38 4.8638% $142,956.00 4.9995%|  5152,024.49
4. IMPORTE PCR COSTO DIRECTO 100.0000%( $2,813,383.88 100.0000%| $2,870,383.72 | 100.0000%| $2,941,308.09 | 100.0000%| $2,539,188.48 | 100.0000%| $3,040,815.78

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.83451%|  $276,683.01 10.12270%| 5290,560.33| 9.18919%| $270,282.39|  9.70679% $285,30085| B.01830%| $243,821.73
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.35204% $10,878.29 0.32857% $10,38591|  0.32544% $10,451.80)  0.28081% $9,054 69|  0.31082% $10,209.31
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.50000%|  5294,590.27 8.00000%| 5253,706.40| 7.50000%| 5241,653.17| 9.50000%| $307,186.58| 11.16667%| 5367,924.67
8. IMPORTE POR CARGOS ARICIONALES 0.60649% $17,112.04 0.59961% §17,237.18|  0.59176% $17.336.73] 0.80536% §17.761.27|  0.60529%) 518,317.9¢
9. PRESUPUESTO TOTAL $3,412,652.48 $3,442,273.54 $3,481,032.24 §3,558,491.97 $3,681,089.40

En esta etapa se determinaron los medios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021,
ADMINISTRACION 2018-2024.

j ! ; |
Castos Proyectos y Obras. |* | | Teorema Edificaciones, SA.
RDOM, S de C.V. Lomacon, S.A. de CV. Juan Carlos Jasso Romo | | Proyefal, S. de R.L. de C.V. e

15,  INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $68,391.70 $27,727.92 $10,097.02 $0.00
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAND 5325,372.85 $11,928.25 $0.00] $3,300.44 $0.00
DE OBRA

17.  INSUFICIENOIA  PARCIAL  DE| 54,549.68 $1,661.97 $0.00 $0.00 $0.00]
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFITIENCIA PARCIAL DE COSTOS $739.07 $0.00 $7,139.70 $0.00 $33,500.35
INDIRECTOS

19, INSUFIGQENGA  PARCIAL  DE 50.00 $0.00 $0.00] $1,294.32 $139.70|
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICENCIA TOTAL: $330,661.6L $81,981.93 $34,867.62 $14,691.78 $33,740.05
15416417+18+19

21. SOLVENCA DE LAS PROPOSICIONES: -$36,071.34 $171.724.47 $205,785.55 $292,494.90 $334,184.62
UTILIDAD - INSUFIQENCIA TOTAL

22, CAUFICACION INSOLVENTE, SE DESCAUIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

il RESULTADODELA || 'RESULTADO DE LA
EVALUACION EVALUACION POR
BINARIA | || TASACION ARITMETICA

| IMPORTEDELA  IMPORTEDELA

PROPUESTA | PROPUESTA.CON WA/

1|Costos Proyectos y Obras RDM, S.A. de $3,412,652.48 $3,958,676.88 CUMPLE INSOLVENTE, SE
Cv. DESCALIFICA

2|Lomacon, S.A. de C.V. $3,442,273.54 $3,993,037.31 CUMPLE SOLVENTE

Juan Carlos Jasso Romo $3,481,032.24 $4,037,997.40 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO

FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Proyejal, S. de R.L. de C.V. 53,558,491.97 $4,127,850.69 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
Teorema Edificaciones, S.A. de C.V. $3,681,089.40 $4,270,063.70 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

e

=y

w

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Lomacon, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases de Concurso
Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un
importe con I.V.A. de $3,993,037.31 (tres millones novecientos noventa y tres mil treinta y siete pesos
31/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-DRE-OB-CSS-589-2021, que tiene
por objeto: Rehabilitacién de la Estacion Cultural de la Ribera de Chapala en la localidad de Ajijic, municipio

de Chapala, Jalisco. Frente 1.

Para este procedimiento en el actd de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se preséntaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacion conforme a lo
siguiente:
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
J [ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
allsco SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021,
el L ADMINISTRACION 2018-2024.

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion f Importe con IVA [
1 Estudios, Sistemas y Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta 3 $10,677,632.17 !
2 | Firmitas Constructa, S.A. de C.V. Se acepta $9,972,373.41
3 |Jalnay Corporativo y Asociados, S.A. de C.V. Se acepta $9,296,189.51
4 | SJ Lagos Constructora e Inmobiliaria, S.A. de C.V. Se acepta $10,272,867.86

5 | Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. Se acepta $9,779,891.10

Relacidon de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién hinaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién por tasacion aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificade Sumario.

Evaluacion por tasacién aritimética de la propuesta econdomica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de eliminacidn por rango de aceptacion por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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Presupue sto

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO SIOP-E-DRE-OB-CSS-589-2021 .
‘ , H Autorizado
Rehabilitacion de la Estacion Cultural de la Ribera de Chapala en la localidad de Ajijic,

municipio de Chapala, Jalisco. Frente 1. $9,800,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,013,956.47
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $9,204,855.32
IMIPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $8,627,911.60
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,922,098.34
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $7,333,724.86

IMPORTEDELA | IMPORTE DE LA RESULTAPO DE LA

PROPUESTA SIN . PROPUESTA CON

WA 1 WA EvaF.UACION
1|Jalnay Corporativo y Asociados, S.A. de C.V. $8,013,956.47 $9,296,189.51 SE ACEPTA
2|Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. $8,430,940.60 $9,779,891.10 SE ACEPTA
3 |Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $8,596,873.63 $9,972,373.41 SE ACEPTA
41S]) Lagos Constructora e Inmobiliaria, S.A. de C.V. $8,855,920.57 $10,272,867.86 SE ACEPTA
5|Estudios, Sistemas y Construcciones, S.A. de C.V. $9,204,855.32 $10,677,632.17 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe méas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicd el 15% que fue el rango cde aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

IMPORTE IMPORTE
RUBROS =« ' . MENOR MAYOR

COSTO DE |
PROPUESTOD . PROPUESTO "‘"wu

10. MATERIALES ; 3,621,906.84
11. MANO DE OBRA $1922,616.09] 52,777,441.34] $2,532,686.12
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $405,772.90] 31,060,805.26) 5648,414.61
13. COSTOS INDIRECTOS |
13. FINANCIAMIENTO 748.66] _ $141987.57] _ $56,525.45

Estudios, Sistemas y
Construcdones, S.AA. de
; y f i 4 C.V.
1. IMPORTE POR MATERIALES 52.3234%| $3,274,157.26 56.9132%| 53,778,183.80 52.2806%| 53,551,404.61 54.3615%| §3,791,632.06 50.6787%| 53,536,132.12
2. IMPORTE POR MANC DE OBRA 30.7244%| $1,922,616.09 36.1879%| 52,402,334,10]  37.1039%| $2,520,456.42| 39.8208%| $2,777,44134| 38.3411%| $2,675,267.84
3. IMPORTE POR MACUINARIA ¥ EQUIPO 16.9522%| 51,060,805.26 6.8988% $457,978.08 10.6155% §721,111.23 5.8177%)| $405,772.90, 10.3803% $765.154.51]

nuaﬁos (A" £ Jlnay Corporativoy ‘Construcdones Lamarsa, A, - Firmitas Canstructs, SA. || sJLagos Constructora e
il Asodados, S.A. de C\. de C.V. de C.V. * il mmobiliaria, 5.A. de C.V.

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| 55,257,618.51 100.0000%| $6,638,49598 | 100.0000%| $6,792,972.26 | 100.0000%| 56,974,846.30 | 100.0000%| $6,977,554.47
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.31651% $582,991.56 11.89454% $789,618.56 9.48403% $644,247.53| 11.90508% $830,361.03] 13.7836%% $961,764.48]

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.36272% 593,218.36 0.13124% $9,748.66|  0.89115% $66,276.78|  0.12916% $10,081.21| 1.78841%| $5141,987.57
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 15.00000%| $1,040,074.30 12.78460%|  5950,901.06| 14.00000%| 51,050,489.52| 12.75000%| $996,449.29| 13.33333%| 51,077,507 27
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.64034% 540,053.54 0.63500% $42,176.35| 0.63278% $42,887.54|  0.63485% $44,182.74|  0.65960% $45.041.53
9. PRESUPUESTO TOTAL $8,013,856.47 $8,430,940.60 $8,596,873.63 $8,855,920.57 $9,204,855.32

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de-las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.
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::@%z: l SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA () Ifreesructur
a7 ™ 0« "-S;CM SEPTUAGESIMA SEGUNDA SESION ANO 2021, ¥ Otros Publicts
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Estudios, Sistemas y
Construcdones, SA. de

Jainay Corporativa y Constructiones Lamarsa, SA.  Firmitas Constructs, SA.  SJ Lagos Constructora e

sl Asodados, SA. de CV. deCV. deCV. Inmobiliaria, SA. de C.V. o

INSUFICIENCIA PARCIAL DE §347,709.58| $0.00] $70,502.23 50.00 $85,774.72
MATERIALES
16. INSUFICENCA PARCIAL DE MANO $610,070.03 $130,352.02 §12,229.70 $0.00 $0.00)
DE OBRA
17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $0.00 $190,436.53 $0.00 $242,641.71 50.00
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS 5171,750.71 $0.00 $110,494.85 $0.00 50.00|
INDIRECTOS
19, INSUFICIENCIA PARCIAL DE] $0.00/ 546,776.79 $0.00 546,444 25 50.00)
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 51,129,530 32 $367,565.34 $193,226.78 $289,085,95 $85,774.72
15+15+17+18+13
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -589,456.03 $583,335.72 $857,262.74 $707,363.34 $991,732.54|
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

RESULTADO DELA RESULTADO DE LA

IMPORTE DE LA IMPORTE DE LA

EVALUACION EVALUACION POR
P NIV, 5 .
PROPUESTA ROPUESTA CO!I A 1 N
1|Jalnay Corporativo y Asociados, 5.A. de $8,013,956.47 $9,296,189.51 CUMPLE INSOLVENTE, SE
c.V. DESCALIFICA 2
2|Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V. $8,430,940.60 $9,779,891.10 CUMPLE SOLVENTE
3|Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $8,596,873.63 $9,972,373.41 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
4|SJ Lagos Constructora e Inmobiliaria, S.A. $8,855,920.57 $10,272,867.86 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
deC.V YA QUE REBASA EL TECHO
el FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5|Estudios, Sistemas y Construcciones, S.A. $9,204,855.32 $10,677,632.17 CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
deC.V YA QUE REBASA EL TECHO
AT FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construcciones Lamarsa, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con I.V.A. de $9,779,891.10 (nueve millones setecientos setenta y nueve mil
ochocientos noventa y un pesos 10/100 M.N.).
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Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Procedimiento con nimero SIOP-E-DRE-OB-CSS-590-2021, que tiene
por objeto: Rehabilitacion de la Estacion Cultural de la Ribera de Chapala en la localidad de Ajijic, municipio
de Chapala, Jalisco. Frente 2.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5
empresas las cuales se presentaron las 5, mismas que fueron susceptibles de evaluacién conforme a lo
siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $9,670,429.62
2 | Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $8,970,070.16
3 | Pert Servicios Constructivos, S.A. de C.V. Se acepta $9,187,602.54
4 | Karwo Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $9,376,587.79
5 |Ruaterra, S.A.de C.V. Se acepta $8,727,926.28

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de
Concurso Simplificado Sumario.

Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de eliminacién por rango de aceptacion por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Concurso Simplificado Sumario.

Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Tatal Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se

le suma para obtener el monto afdximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
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sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son
descalificados del procedimiento.

CONCURSO sumpununo SUMARIO SIOP-E-DRE-OB- CSS-590-2021 i et
y Autorizado
Rehabllntacién de Ia Estacnon Cultural de Ia Ribera de Chapala en la localidad de A
municipio de Chapala, Jalisco. Frente 2. $9,200,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,524,074.38
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $8,336,577.26
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $7,912,143.82
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $9,098,965.39
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $6,725,322.25
: i % 7 : RO 1)
e - L. 5 O ‘ 2 0
1|(Ruaterra, S.A. de C.V. $7,524,074.38 $8,727,926.28 SE ACEPTA
2|Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. $7,732,819.10 $8,970,070.16 SE ACEPTA
3| Pert Servicios Constructivos, S.A. de C.V. $7,920,347.02 $9,187,602.54 SE ACEPTA
4|Karwo Constructora, S.A. de C.V. $8,083,265.34 $9,376,587.79 SE ACEPTA
5|Corporativo Almira de Jalisco, S.A. de C.V. $8,336,577.26 $9,670,429.62 SE ACEPTA

De las empresas restantes que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe més alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

PR OP O PROP O

10. MATERIALES $2,387,742.48] $4,368,394.34| $3,660,022.71
11. IANO DE OBRA 51,773,025 36| $2,982.789.96| $2,270,889.98
12. MIAQUINARIA ¥ EQUIPO $85.135.41 $764,122.08 $386,067.71
13. COSTOS INDIRECTOS $571,258.93 $986,542.16 $762,079.07)
14. FINANCIAMIENTO $9,145.50 589.950.47 $38,064.39

Ceno Vigjo Cunstmndunas, « Part Servicios " Rarwo Constructora, S,A. Corporativo Almira de
SA de CV. || Constructivos, S.A. de C.V. de C.V. Jaliseo, S.A- de C.V.

39.6008‘6 £ $2,387, 749 48 70.0449%| 54,368,394.34 60.6199%| $3,851,486.21 49.0968%
49.4696%| 52,982,789 95| 28.4296%| 51,773,029.36 37.6899%| $2,394,626.55 39.4485%
10.9286% $659,004.30 1.5254% $95,135.41 1.6902% $107,384.77 11.4547%

RUBROS : | Ruaterrs, SA.de C.V.

$3,275,168 51
$2,631,546 05
$764,122.08]

1. IMPORTE POR MATERIALES 63.88 $3,853,413.31 i
2. IMPORTE PCR MANC DE OBRA 29.6184%| 51,786,497 35
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 6.4959% $391,813.47

100.0000%| 56,029,544 34 100.0000%/| $6,236,559.11 100.0000% 56,353,497.63 100.0000%| $6,670.835.64
9.47433% $571,258.83| 11.42903% §712,778.21 9.9030a% $629,189.41| 14.15519% 5944,269.60)
1.36272% $89,950.47 0.14573% $10,127,27 0.89115% $62,226.22 0.54943% $41,839.68]
15.00000%| $1,003,613.06| 13.23892% 5921,357.95| 14.16667% 5998,029.61 B.33333% $638,078.57
0.64126% 53845231 0.63500% $39.524.48 0.63613%| 540,322.47 0.62486%| $41,552.77

$7,732,819.10 $7,920,347.02 $8,083,265.34 $8,336,577.26

4, IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100,0000% | $6,031,724.13
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 16.35589% $59286,542.16
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.13031% $9,145.50
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 6.53333% 5458,124.00
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.62372% 537,538 58
$7,524,074.38

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valo_, $ de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.
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| ; |- Cerro Viejo Construcciones, | Pert Servicios Karwo Constructara, S.A. . Carporativo Almira de
RUBROS |, Ruaterra, S.A. de C.V. SAdeCV. | || Constructivos, S.A. de CV. de CV. Jalisco, SA. de C.V.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $1,272,273.23 $0.00 $0.00 $384,854.20
MATERIALES

16. INSUFICIENGIA PARCIAL DE MANO $484,392.53 $0.00 $497,860.62 $0.00! $0.00)
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE 50.00 $0.00 $290,932.30 §278,682.94 $0.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCAL DE CO5TOS) $0.00] $190,820.15 549,300 86 5132,889.66) $0.00|
INDIRECTOS

19. INSUFIQENCIA PARCIAL DE| $28,918.38 50.00 $27,937.12 $0.00 $0.00)
FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL; $513,311,52 $1,453,093.38 S866,030.91 $411,572.61 $384,854.20
15+16+17+18+19

21, SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$54,187.52 -$450,480.32 $55,327.04 §586,457.01 $253,224.37|
UTIL DAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

] i So7es i R —
| IMPORTEDELA | IMPORTEDELA insun.mnoneuv RESULTADO DE LA

- { A L EVALUACION || | EVALUACION POR
el pnopussmcuu VAL minama | TASACION ARITMETICA
1|Ruaterra, S.A. de C.V. $7,524,074.38 $8,727,926.28 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
2|Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. $7,732,819.10 £8,970,070.16 CUMPLE INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
3|Pert Servicios Constructivos, S.A. de C.V. $7,920,347.02 $9,187,602.54, CUMPLE SOLVENTE 2
4|Karwo Constructora, S.A. de C.V. $8,083,265.34 $9,376,587.79 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
5(Corporative Almira de jalisco, S.A. de C.\. $8,336,577.26 $9,670,429.62 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUEREBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arg. Carlos Edgardo Macias Contreras: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Pert Servicios Constructivos, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas
requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases
de Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones
respectivas., por un importe con LV.A. de $9,187,602.54 (nueve millones ciento ochenta y siete mil

seiscientos dos pesos 54/100 M.N.).

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras: Con este procedimiento queda desahogado el cuarto punto del orden
del dia, continuamos con el punto nimero cinco:

5.- Asuntos varios.

Arq. Carlos Edgardo Macias Contreras; ¢alguien tiene algun asunto que tratar?

Ningun integrante refiere algu
del orden del dia y,
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Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Qbra Publica de Ia
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2021), siendo las
12:45 doce horas con cuarenta y cinco minutos del dia 15 quince de Octubre de 2021 dos mil veintiuno, del
Comité Mixto de Obra Publica, elabordndose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi
como representantes de los organismos colegiados a los que hace mencién en el articulo 58 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 se/d}pérrafo de su Reglamento, que

estuvieron presentes y asf quisieron hacerlo. ///"_

Arq. Car[qs’Edgapdo’Ma"'" s Contreras
Primer Suplente del Presiderite del Comité Mixto de_Obra Publica de la

Arg. z O_n_'rtega
Primer Suplente . ralo?’a d)él Estado de Jalisco.
VK]
)

?,)/ ;.-_
/ —
|

Ing Eduard’o Rarﬁeﬂ; Toro Mendiola
egundo Suplente por parte dd\1a Secretaria de la Hacienda Publica.

Primer Suplente por parté de Ia Cdmara Mexicana de la
Industria de la Construccion Delegacion Jalisco.

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Septuagésima Segunda Sesién en su
caracter de Extraordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica
del Estado de Jalisco ejercicio 2021 de la presente administracion (2018-2024).
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Fecha de clasificaciéon: 26 de marzo del 2021
Area: Direccién General de Licitacion y Contratacion.
Clasificacion de Informacion Confidencial

Confidencial: Se elimind: Nombre', Rubrica® y Firma® de los particulares que aparecen
en el presente documento.

Fundamento Legal: Articulo 21 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, en relacion al Articulo 116° de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica, en correlacién a la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco
y sus Municipios, por tratarse de informacion confidencial.
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