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En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 09:00 nueve horas del dia 11 once de Mayo de 2020 dos mil
veinte, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara, Jalisco, se reunieron los
integrantes del Comité Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, con el objeto
de llevar a cabo la Décima Séptima Sesién en su caracter de Ordinaria del Ejercicio 2020 de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 11 fraccién |y 18 fraccién | del Reglamento Interno de Funcionamiento del Comité
Mixto de Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Pdblica del Gobierno del Estado de Jalisco,

sefaldandose para esta reunion lo siguiente:

La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin en su caracter de Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de
Obra Publica de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, da la mas cordial bienvenida a todos los que
integran el Comité Mixto de Obra Piblica con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Décima Séptima
Sesion en su cardcter de Ordinaria del Comité Mixto de Obra Publica (Ejercicio 2020).

Hace uso de la voz la Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la Décima
Séptima Sesion en su carédcter de Ordinaria del Comité Mixto de Obra Plbica en donde se desahogaran los
siguientes puntos de la orden del dia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el articulo 72 segundo parrafo de su Reglamento

donde se convocd a esta reunion.

Iniciamos con el punto niimero 1 de la orden del dia:

1.-Lista de asistencia.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y
nombra asistencia:

Arq. Elida lvette Aguirre Rochin, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. Presente.

Arg. Moisés Manriquez Ortega, Primer Suplente de la Contraloria del Estado de Jalisco. Presente.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega, Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica. Presente.

Lic. — Primer Suplente de la Camara Mexicana de la Industria de la Construccié

Delegacion Jalisco. Presente.

Ing._ Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C.
Pres s

Asiste por parte del Organo Interno de Control de la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica, Lic. Maria de
los Angeles Estrada Mufiiz.

La Arg. Elida Ivette Aguirre Rochin menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto niimero
dos de la orden del dia:
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2. Verificacion del Quérum.

Se corroboré con la lista de asistencia que se cuenta con el Quérum ya que la ley faculta a los Representantes
titulares, asi como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Publica requerido para

verificar esta Sesién, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del dia.

3.- Lectura y Aprobacion de la Orden del dia.

La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que existe
Qudrum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobacién de la Orden del dia.

ORDEN DEL DiA:
1) Lista de asistencia.
2) Verificacion del Quérum.
3) Lecturay aprobacion del orden del dia.

4) Presentacion de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Licitacién Publica, con recurso Estatal.

Objeto de la obra No. De Procedimiento

Conservacion periddica y reconstruccion de las carreteras
estatales 505 (El Pinal - Concha Cuautitlan) y 551 (Cuautitlan - La SIOP-E-ICAR-OB-LP-048-2020

Rosa), municipio de Cuautitlan de Garcia Barragdn, Jalisco.

Reconstruccién de la carretera sin codigo Ayutla - Juanacatlan del
km 0+000 al km 124000, en los municipios de Ayutla vy SIOP-E-ICAR-OB-LP-049-2020

Tenamaxtlan, Jalisco.

Conservacion periddica de las carreteras estatal 436 y la

carretera sin codigo camino a Los Espinos, tramo Cabecera
-E- -OB-LP-050-202
Municipal de Tapalpa — La Frontera y E.C. 436 - Los Espinos, b b

municipio de Tapalpa, Jalisco. \\
Revestimiento del camino Amoles - San Sebastidan de SIOP-E-ICAR-OB-LP-051-2020 %

Teponahuastlan, municipio de Mezquitic, Jalisc.

Conservacién periddica, carretera estatal 604, tramo El Refugio-
San Marcos, Jalisco, Subtramo del km 40+000 al km 53+700m. SIOP-E-ICAR-OB-LP-052-2020

5) Asuntos varios
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Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez leida el orden del dia, lo sometemos a su consideraciéon para su
aprobacién, los que estén a favor, asi manifestarlo.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco. A favor.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega, Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica. A favor.

Lic._Primer Suplente de la Cdmara Mexicana de la Industria de la Construccién,
Delegacion Jalisco. A favor.

Ing._ Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C. A

favor.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: queda aprobado por unanimidad con 4 votos a favor, el punto nimero 3.-
Lectura y aprobacion de la orden del dia, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto niumero

cuatro:

4) Presentacién de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratacién por la
modalidad de Licitacion Publica, con recurso Estatal.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-LP-048-2020 que tiene por
objeto: Conservacién periddica y reconstruccion de las carreteras estatales 505 (El Pinal - Concha Cuautitldn)
y 551 (Cuautitlan - La Rosa), municipio de Cuautitldn de Garcia Barragan, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se recibieron las propuestas
técnicas y econédmicas de 12 empresas de las cuales se aceptaron solo 11; como resultado del acto y de la
revisién de forma cuantitativa de las propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo constar lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 |Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $26,630,714.80
2 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $26,189,948.29
3 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $27,747,708.46
4 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $28,882,869.01+_
5 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $27,942,834.52
6 |Edifica 2001, S.A. de C.V. Se acepta $25,866,544.59
7 | Constructur, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
8 | Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
9 fﬂoan::,:,l:::;:n;:E(;:ch\l:fcac'ones y Arrendamiento de Seracepta $26,086,151.84

Mar Constructora de Occidente, S.A. de C.V. en
10 | Asociacién en Participacion con Ramiro y Asociados, Se desecha la propuesta $0.00
S.A.de C.V.
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA

Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. en Asociacién en
11 | Participacion con Proyectos e Insumos Industriales No se presenté $0.00
Jelp, S.A. de C.V.

i9 Dasz?n) De.slarrolladora, S.A. de C.V. en Asociacion en No se presenté $0.00
Participacién con Conymag, S.A. de C.V.

13 | Tractomaquinaria El Troje, S.A de C.V. Se acepta $26,402,791.49

14 | Sergio Cabrera Se acepta $24,930,202.73

15 | Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. Se acepta $27,990,725.84

16 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. Se acepta $25,368,657.97

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Mar Constructora de Occidente, S.A. de C.V. en Asociacién en Participacién con Ramiro y Asociados, S.A.
de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar impreso el Documento E2.- Catalogo de conceptos, lo anterior
con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y
de conformidad al numeral IV.1.5 de la Convocatoria y Bases de esta Licitacion Publica.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedio a realizar el analisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacion binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacion binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Tractomaquinaria
El Troje, S.A de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica,

de acuerdo a lo siguiente:

Documento T20.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los
materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construccion, especificando Jas
caracteristicas especificas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecucion de cada uno
los conceptos requeridos en el catalogo de conceptos. Deberd presentar el 100% de las tarjetas de los
conceptos contenidos en el catdlogo de conceptos. (Presentarlo de manera digital en hoja membretada del
licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autégrafa del Representante legal en formato pdf).

Incumplimiento: En |a tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-015 “Suministro, aplicacion XJ
y planchado de un riego de sello premezclado, con material pétreo 3-a, considerando, el valor de adquisicién
de los materiales, desperdicios y formacién de almacenes, barrido previo y posterior a la aplicacion del sellado
las veces necesarias de la superficie sobre la que se construird la capa de rodadura por el sistema de riegos,
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proteccion de las estructuras o parte de ellas, esparcido por medios mecanicos con el equipo adecuado,
esparcidores, compuertas o equipos de riego sincronizados y planchado de los materiales pétreos o del riego
premezclado por medio de rodillos metélicos ligeros con peso méaximo de 4 TON. y compactador de
neumadticos con peso con o sin lastre de 7 a 10 toneladas, rastreo, recoleccién, remocién, transporte y
deposito en la forma y el sitio indicados en el proyecto o aprobados por la dependencia, los tiempos muertos
de los equipos empleados durante la ejecucién de los trabajos, riego y esparcido de todos los materiales
durante las cargas y las descargas, la dosificacion sera de 1.2 LT/M2 de emulsion asfaltica de rompimiento
rapido normal(ECR-60) para el riego de liga, mientras que el petreo sera de 10 LT/M2, deberd garantizarse el
correcto traslape en juntas longitudinales y transversales, se debera realizar un tramo de prueba con el fin de
calibrar los equipos, verificar la afinidad petreo-asfalto y monitorear los procesos de construccion y
cantidades de material desprendido y tiempos de maduracion y fraguado, incluye acarreos, suministro y
aplicacion de los materiales, herramientas, mano de obra, sefializacién y bandereros.” omite considerar en la
integracién de esta tarjeta la maquinaria necesaria y sefialada en la descripcion del concepto referido, para la
correcta ejecucion del trabajo, ya que no considera el “compactador de neumaticos con peso con o sin lastre

de 7 a 10 toneladas”.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacién Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.
Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Como resultado de la verificacién para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Sergio Cabrera, no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de licitacién publica, de

acuerdo a lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacion por Tasacion Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

. Importe por materiales;
Il Importe por mano de obra;
. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VII. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mas los cargos obligatorios establecidos en
la Ley).

Este documento debera ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autégrafa del Representante legal en

formato pdf).
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Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluaciéon por Tasacion Aritmética”, se observa que en el Documento E16 "Andlisis de cargo adicional”
presentado por el licitante no aplica la férmula establecida en la junta de aclaraciones del dia 08 de abril de
2020, para efectos de calculo por concepto de cargos adicionales.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
licitacién publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptaciéon y por tanto son

descalificados del procedimiento.

UClTACION PUBLICA SIOP-E-ICAR-OB-LP-048-2020

~

y
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Conservacnén perlédica y reconstruccién de las carreteras estatales 505 (El Pinal - Concha
Cuautitlan) y 551 (Cuautitldn - La Rosa), municipio de Cuautitlan de Garcia Barragan, Jalisco. $30,000,000.00
RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $21,869,532.73
IMPORTE MAYOR PROPUESTO $24,899,025.01
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI $23,208,698.07
_EL MAS BAJO: )
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $26,690,002.78
_IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $19,727,393.36
= : S . ADD B
O L . ROP U 5
1|Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $21,869,532.73| $25,368,657.97 SE ACEPTA
2|Edifica 2001, S.A. de C.V. | $22,298,745.34| $25,866,544.59|  SEACEPTA
3|Construcciones, Electrificaciones y Arre ndamlento de $22,488,061.93| $26,086,151.84 SE ACEPTA
Magquinaria, S.A. de C.V. N . ) S——
~ 4|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $22,577,541.63|  $26,189,948.29 SE ACEPTA
5(Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C V $22,957,512.76| $26,630,714.80 SE ACEPTA
6|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. | $23,920,438.33| $27,747,708.46]  SE ACEPTA
__7|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. | $24,088,650.45| $27,942,834.52 SE ACEPTA
8|Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. $24,129,936.07| $27,990,725.84|  SE ACEPTA
_ 9|Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $24,899,025.01| $28,882,869.01|  SEACEPTA

\\
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I GORMUND DEL ESTRDO

Evaluadas a las 9 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el més bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso las 9 propuestas fueron aceptadas y con esto se
paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

() 0D
v OF s
RCADO
PROP 0 PROP 0
10. MATERIALES $10,307,967.32| $15,800,028.26| $13,349,927.57
11. MANO DE OBRA $377,045.95| $1,605,327.06| $770,864.87
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $3,060,585.75| $7,071,631.16| $5,260,342.02
13. COSTOS INDIRECTOS $1,100,079.68| $1,835,714.85| $1,618,237.12
14. FINANCIAMIENTO $89,254.93|  $296,733.54|  $134,797.44

Construcciones,
Electrificaciones y
Arrendamiento de
Maquinaria, 5.A. de C.V,
81.8570%| $15,800,028.26
2.2866%|  $441,366.00
15.8563%| $3,060,585.75

Ingenleria Proyectosy
strucciones IPC, S.A. de
ST O T PR

Grupo Constructor
Banderaz, S.A. de C.V.

{Grupo Constructor Strade,

S.A.de CV. £difica 2001, S.A.de C.V.

RUBROS

$13,323,414 41
$958,570.13
$4,721,717.82,

$13,496,669.77
$908,306.56
$4,552,877.45

65.7676%,
2.0297%
32.2027%

$12,217,417.77
.53 5.95,
$5,982,187.64

. IMPORTE POR MATERIALES
. IMPORTE POR MANO DE OBRA
. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

$10,307,967.32
$769,417.52
$7,071,631.16|

$18,957,853.78
$1,501,480.98
$150,478.41
$1,854,883.18
$112,845.28
$22,577,541.63

$19,003,702.36
$1,635,572.65,
_ $127,674.56|
$2,076,694.96)

100.0000%
5.69931%
0.43748%
9.20000%|
0.58256%

$19,301,980.01
$1,100,079.68
$89,254.93
$1,885,200.94
$111,546.37
$22,488,061.93

$18,149,016.00
$1,599,999.10
$122,858.62
$1,887,828.00

100.0000%
9.00000%
0.52204%
9,

0.60015%|

$18,576,651.36
$1,671,898.62
$105,705.53
$1,831,883.00

$112 606.83

$22,298,745.34

. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS

. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA
. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
. PRESUPUESTO TOTAL

__$22,957,512.76

|iGa-Castel Construcciones, S.A. 'Grupo Alcaim Constructores,

\Grupo Constructor innoblack, -  Alta ingenieria Civil, S.A. de
de C.V. S.A. de C.V. ; i ;

RUBROS S.A.de C.V. cv.
.$13,762,770.34
$585,859.64
$4,956,395.21

66.6906%
7.7287%
25.5807%

$13,852,270.59)
$1,605,327.06|
$5,313,346.97,

71.2911%
3.0348%
25.6741%

$13,111,441.77
_$830,217.80,
$5,990,003.00

65.7820%
4,1653%)|
30.0527%

68.7932%
4.5357%
26.6711%

$13,685,508.31
$902,316.41
$5,305,866.05

. IMPORTE POR MATERIALES
. IMPORTE POR MANO DE OBRA
. IMPORTE POR MAQUINARIAY EQUIPO

100.0000%| $20,770,944.62
7.95370%
0.43870%
10.00000%

0.59941%

$19,305,025.19
$1,835,714.85
$296,733.54
$2,572,496.83
$119,965.66,

$24,129,936.07

$19,931,662.57
$1,621,919.11
$238,059.31
$2,179,164.10,
$117,845.36

$24,088,650.45

100.0000%
9.50900%
1.40361%

12.00000%
0.62498%

$19,893,690.77
$1,644,730.78
$98,193.66
$2,163,661.52
$120,161.59

$23,920,438.33 |

100.0000%
8.13740%

100.0000%
8.26760%
0.45590%

10.00000%
0.60119%

. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS

. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA
- IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
. PRESUPUESTO TOTAL

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

Construcdones,
Flactrificacionesy
| Arrendamiento de
" Maquinaria, SA. de CV,

ingenieria Proyactosy
Lonstrutdones IPC, SA, de
cV.

Grupo Constructor
Bandaraz, 5.A.de CV.,

Grupo Constructor Strade,

RUBROS Edifica 2001, SA:de C.V,

SA.de CV,

15. INSUFICENCGA PARCIAL DE $3,041,960.25 $1,132,509.80 $0.00 $0.00 526,51316
MATERIALES
16. INSUFICIENOA PARCAL DE MANO $1,447.35 $393,818.92 $329,498.87 $0.00] $0.00
DE OBRA
17. INSUFICIENGA PARGAL DE $0.00 $0.00| $2,199,756.27 $707,464.57, 5538,624.20
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $18,238.02 $0.00| $518,157.45 $116,756.15 $0.00]
INDIRECTOS P
19. INSUFICIENCIA PARCIAL  DE $11,938.82] $29,091.91 $45,542.51 $0.00 $7,122.89
FINANCIAMIENTO : ) N
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $3,073,584.43] $1,555,420.62 $3,092,955.09 $824,220.72] $572,260.24
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$1,185,756.43) $276,462.37 -$1,207,754.15 $1,030,662.47 $1,504,434.71
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCAUIFI |SOLVENTE SOLVENTE
Pagina 7 de 42
o
7 /




RUBROS
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" Ga-Castel Construcciones, SA. Grupo Alcaim Constructores,

Infraestructura ;

'y Obra Piblica

"Grupo Constructor Innoblack, Alta Ingeneria Civil, S.A. de

deCV. - SA.deCV. - S.A.de CV. CV.
15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00] $238,485.80 $0.00 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00 $0.00] $185,005.23 $0.00
DE OBRA
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $0.00 $303,946.81 $0.00)
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $0.00| $0.00 $0.00 $0.00|
INDIRECTOS
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $36,603.78 $0.00 $0.00 $34,185.43
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $36,603.78 $238,485.80 $488,952.04 $34,185.43
15416+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $2,127,057.74 $1,940,678.30 $2,083,544.79 $2,218,176.10
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 7 propuestas fueron

solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.

‘No.

=)

N

n

~N

0

CEMPRESA

Grupo Constructor Strade, S.A. de
C.V.

Edifica 2001, S.A. de C.V.

Construcciones, Electrificaciones y

Arrendamiento de Maquinaria, S.A.
de C.V.

Grupo Constructor Banderaz, S.A. de
C.v.

Ingenieria Proyectos y

Construcciones IPC,S.A.de C.V. |

Ga-Castel Construcciones, S.A. de
C.V.

Grupo Alcaim Constructores, S.A. de
C.V.

Grupo Constructor Innoblack, S.A. de |

C.V.
Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V.

i e —w IMPORTEDELA - “IMPORTEDELA

PROPUESTA

$21,869,532.73

$22,298,745.34

$22,488,061.93|

$22,577,541.63

$22,957,512.76

$24,088,650.45

$24,899,025.01

$23,920,438.33)

© $24,129,936.07|

IPROPUESTA CON IVA |
$25,368,657.97
$25,866,544.59

$26,086,151.84

$26,189,948.29

$26,630,714.80

$27,942,834.52
$27,990,725.84

$28,882,869.01

$27,747,708.46

RERESULTADO DELA Ji 5
T TEVALUACION !
- | TASACION ARITMETICA

BINARIA

" CUMPLE

CUMPLE

cumpLle |

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

" CUMPLE

CUMPLE

RESULTADO DE LA
EVALUACION POR

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SOLVENTE

 INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

SOLVENTE
SOLVENTE |
SOLVENTE
SOLVENTE

" SOLVENTE

SOLVENTE

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato

ala

empresa Edifica 2001, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacidon establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion
Pulblica Estatal y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe
con LV.A. de $25,866,544.59 (veinticinco millones ochocientos sesenta y seis mil quinientos cuarenta

cuatro pesos 59/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Conservacion periodica y
reconstruccién de las carreteras estatales 505 (El Pinal - Concha Cuautitldn) y 551 (Cuautitldn - La Rosa),

municipio de Cuautitlan de Garcia Barragan, Jalisco.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-LP-049-2020 que tiene por
objeto: Reconstruccion de la carretera sin cédigo Ayutla - Juanacatldn del km 0+000 al km 12+000, en los

municipios de Ayutla y Tenamaxtlan, Jalisco.

; s
/9/ /"7’

s
Yl ?
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Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se recibieron las propuestas
técnicas y econémicas de 27 empresas de las cuales se aceptaron solo 25; como resultado del acto y de la
revision de forma cuantitativa de las propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo constar lo

B Jalisco

N

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

i

siguiente:
No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $16,105,981.07
2 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $15,604,602.92
3 | Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. No se presento $0.00
4 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $16,785,282.63
5 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $17,385,482.17
6 |Ineco Construye, S.A. de C.V. Se acepta $17,432,822.15
7 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $17,391,454.64
8 | Construcciones e Ingenieria el Ciprés, S.A. de C.V. Se acepta $19,993,551.76
9 | Margru Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $18,898,064.18
10 | Vinser Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $15,452,757.13
11 | Arca Pavimentos Asfélticos, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
12 | Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
13 | Constructora Ramicor, S.A. de C.V. Se acepta $17,518,835.88
14 | Keops, Ingenieria y Construccidn, S.A. de C.V. Se acepta $18,498,401.81
Consorcio Constructor 3IC, S.A. de C.V. en Asociacion en

1 ¢

> Participacion con Construlub, S.A. de C.V. SRacepta #14,892,270.29

16 | Asfaltos Guadalajara, S.A.P.I. de C.V. Se acepta $16,596,985.08

17 | Construcciones y Carreteras, S.A. de C.V. No se presentd $0.00

18 | Constructora Integral de Vanguardia, S.A de C.V. Se acepta $17,685,341.29

19 | Construmag, S.A. de C.V. Se acepta $16,633,041.18

20 | Construsanlu Urbanizadora, S.A. de C.V. Se acepta $17,983,659.96

21 | Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $16,989,932.45

22 | Panaobras, S.de R.L. de C.V. Se acepta $22,797,841.78

23 | CRN Infraestructura y Proyectos, S.A. de C.V. Se acepta $21,579,688.37
Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente,

24 .
SA deCV. Se acepta $16,866,076.75

25 | Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
Dasam Desarrolladora, S.A. de C.V. en Asociacién en

26 PP ; N 5 .00
Participacion con Conymag, S.A. de C.V. 0 se presento ~0.0

27 |Sergio Cabrera No se presentd $0.00
Construccion GG, S.A. de C.V. en Asociacion en

28 | Participacion con Sokaklar Constructora, S. de R.L. de Se acepta $16,665,127.48
C.V.

29 | Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. Se acept $17,986,489.64
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
30 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. Se acepta $17,234,734.75
Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. en Asociacién en
31 | Participacién con Proyectos e Insumos Industriales Jelp, Se acepta $18,723,407.24
S.A.deC.V.
Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. en
2 - o ,278,857.08
. Asociacién en Participacion con Construtop, S.A. de C.V. 3e:Acepta 222,275,55

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar impreso el Documento E2.- Catdlogo de conceptos, lo anterior
con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y
de conformidad al numeral IV.1.5 de la Convocatoria y Bases de esta Licitaciéon Publica.

2.- Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar impreso el Documento E2.- Catdlogo de conceptos, lo anterior
con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y
de conformidad al numeral IV.1.5 de la Convocatoria y Bases de esta Licitacion Publica.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedid a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacion binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Ingenieria
Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento T20.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra lgs
materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construccion, especificando las
caracteristicas especificas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecucion de cada uno de
los conceptos requeridos en el catdlogo de conceptos. Debera presentar el 100% de las tarjetas de los
conceptos contenidos en el catdlogo de conceptos. (Presentarlo de manera digital en hoja membretada del
licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autégrafa del Representante legal en formato pdf).

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-002 “Bacheo profundo
aislado, realizando delimitacion del drea, corte con disco y remocion de la capa dafiada del pavimento
existente, re compactacion del fondo de la excavacién, suministro, tendido, afinely compactacion de la base en
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capas de 20 cms méximo compactadas al 100% p.v.m.; limpieza durante y al final de los trabajos depositando
los residuos en el sitio propuesto por el contratista, colocacion de material, suministro de los materiales,
riego de impregnacién a razén de 1.5 Its /m2 con emulsién para impregnacion, riego de liga a razén de 0.7
Its/m2 con emulsién de rompimiento répido, restitucién de la capa de carpeta empleando mezcla asféltica en
caliente con ac-20 normal de 1/2" a finos cubriendo totalmente el drea del bacheo tratado, sefializacién de la
zona, herramienta menor, equipo y todo lo necesario para su correcta ejecucion, p.u.o.t
(n-csv-car-2-02:004/15) considerando 05 cm de espesor compacto de carpeta, y para la estructura, material de
banco que cumpla con los pardmetros para ser empleada como base hidraulica de 1 1/2" a finos. del banco
propuesto por el contratista. en espesor variable de entre 20 y 40 cms., incluye suministro, acarreos y todo lo
necesario para su correcta ejecuciéon. “ omite considerar en la integracién de esta tarjeta la maquinaria
necesaria para la correcta ejecucion del trabajo del concepto referido ya que no considera “la petrolizadora
para el realizar el riego de impregnacién y el riego de liga”.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacién Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-003 “Bacheo superficial
aislado con mezcla asfiltica en caliente considerando trabajos en forma manual con equipo menor y/o ligero,
delimitacion del drea, corte perimetral con disco, retiro de residuos y limpieza, riego de liga con emulsion de
rompimiento rapido (ecr-60) a razén de 1.00 It/m2, demolicion de la carpeta asféltica dafiada por medios
mecanicos y/o manuales, extraccién del material producto de corte o demolicion, recompactacion y limpieza
de la superficie descubierta, suministro, acarreos, tendido y compactaciéon de mezcla asféltica para carpeta,
los tiempos muertos de los equipos empleados durante la ejecucién de los trabajos, mano de obra,
herramientas, equipo. “ omite considerar en la integracion de esta tarjeta la maquinaria necesaria para la
correcta ejecucién del trabajo del concepto referido ya que no considera “la petrolizadora para el riego de

liga”.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacién Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-005 “Suministro, aplicacién
y planchado de un riego de sello premezclado, con material pétreo 3-a, considerando, el valor de adquisicion
de los materiales, desperdicios y formacion de almacenes, barrido previo y posterior a la aplicacién del sellado
las veces necesarias de la superficie sobre la que se construird la capa de rodadura por el sistema de riegos,
proteccion de las estructuras o parte de ellas, esparcido por medios mecanicos con el equipo adecuado,
esparcidores, compuertas o equipos de riego sincronizados y planchado de los materiales pétreos o del riego
premezclado por medio de rodillos metélicos ligeros con peso maximo de 4 ton. y compactador de neumaticos
con peso con o sin lastre de 7 a 10 toneladas, rastreo, recoleccion, remocién, transporte y deposito en la
forma y el sitio indicados en el proyecto o aprobados por la dependencia, los tiempos muertos de los equipos
empleados durante la ejecucion de los trabajos, riego y esparcido de todos los materiales durante las cargas y
las descargas, la dosificacién serd de 1.2 It/m2 de emulsién asfaltica de rompimiento rdpido normal(ecr-60)
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para el riego de liga, mientras que el petreo serd de 10 It/m2, debera garantizarse el correcto traslape en
juntas longitudinales y transversales, se debera realizar un tramo de prueba con el fin de calibrar los equipos,
verificar la afinidad petreo-asfalto y monitorear los procesos de construccién y cantidades de material
desprendido y tiempos de maduracion y fraguado, incluye acarreos, suministro y aplicacién de los materiales,
herramientas, mano de obra, sefializacién y bandereros. “, omite considerar en la integracion de esta tarjeta la
maquinaria necesaria y sefalada en la descripcién del concepto referido, para la correcta ejecucién del
trabajo, ya que no considera la “maquinaria para la compactacion”.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Pdblica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-006 “Carpeta asféltica de
granulometria densa de 3 cm de espesor, considerando, obtencidn de la mezcla en caliente, carga en la planta
de la mezcla asfaltica al equipo de transporte, tendido y compactacion de la mezcla asfaltica, cemento
asfaltico grado PG 64-22 (producido por pemex como ekbe) y riego de liga, compactada al 95% de su P.V.S.M.,
P.U.O.T. (N-CSV-CAR-3-02-005/14) incluye suministro, acarreos, tiempo muerto del equipo y tiempo muerto
del equipo durante la ejecucién de los trabajos. “ omite considerar en la integracion de esta tarjeta la
maquinaria necesaria para la correcta ejecucion del trabajo del concepto referido ya que no considera “la

petrolizadora para el riego de liga”.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.
Evaluacién por tasacion aritmética de la propuesta econdmica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econdmica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Publica.
Etapa de Eliminacién por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacién, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto méximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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Infraestructura

y Obra Piblica

“ LICITACION PUBLICA SIO_P-E-ICAR-OB—LP-MB-;OZO

Reconstruccién de Ia carretera sin cédigo Ayutla - Juanacatldn del km 0+000 al km 12+000, en
los municipios de Ayutla y Tenamaxtlan, Jalisco.

$19,000,000.00

15%
$12,838,164.04
$19,653,311.88
$15,367,734.97

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:
IMPORTE MENOR PROPUESTO

_ IMPORTE MAYOR PROPUESTO
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:
IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

$17,672,895.22
$13,062,574.73

: : SIMPORTEDELA | IMPORTEDELA |
: ~:ENI“PRES‘A | PROPUESTA SIN { PROPUESTA ';on - Rfswu:ﬁi%gim :
L VA VA e ;
1|Consorcio Constructor 3IC, S.A. de C.V. en Asociacién $12,838,164.04 $14,892,270.29| SE DESCALIFICA
en Participacién con Construlub, S.A.deC.v. ) o
2|Vinser Construcciones, S.A. de C.V. $13,321,342.35 $15,452,757.13 SE ACEPTA
3|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $13,452,243.90 $15,604,602.92 SE ACEPTA
4|Asfaltos Guadalajara, S.A.P.l. de C.V. $14,307,745.76 $16,59__6,_985.08 SE ACEPTA
5(Construmaq, S.A. de C.V. $14,338,828.60 $16,633,041.18 SE ACEPTA
6|Construccion GG, S.A. de C.V. en Asociacion en $14,366,489.21 . $16,665,127.48 SE ACEPTA
Participacién con Sokaklar Constructora, S. de R.L. de
7|Ga-castel Construccnones, S.A.de C.V. $14,470,071.23 $16,785,282.63 SE ACEPTA
8|Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, $14,539,721.34 $16,866,076.75 SE ACEPTA
S.A' de c-v' . - " — o - -
9|Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. $14,646,493.49| $16,989,932.45 SE ACEPTA
10|Grupo Constructor Strade, S.A.de C.V. $14,857,529.96| $17,234,734.75 SE ACEPTA
11|Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $14,987,484.63| $17,385,482.17|  SE ACEPTA
12|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C V. ] $14,992,633.31 $17,391,454.64 SE ACEPTA
13(Ineco Construye, S.A. de C.V. $15,028,294.96| $17,432,822.15 ~SE ACEPTA
14(Constructora Ramicor, S.A.deC.v. $15,102,444.72| $17,518,835.88 SE ACEPTA
15|Constructora Integral de Vanguardia, s.AdeC.V. $15,245,983.87| $17,685,341.29 SE ACEPTA
16|Construsanlu Urbanizadora, S.A.de C.V. '$15,503,155.14|  $17,983,659.96 SE ACEPTA
17|Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. $15,505,594.52 $17,986,489.64 SE ACEPTA
| 18|Keops, Ingenieriay Construccién, S.-A. de C.V. __ __ _ | $15,946,898.11|  $18,498,401.81| _ SEACEPTA
19|Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. en Asociacién en $16,140,868.31 $18,723,407. 24 SE ACEPTA
Participacién con Proyectos e Insumos Industriales
Jelp, S.A. de C.V. 1 L R
20|Margru Construcciones, S.A. de C.V. - $16,291,434.64|  $18,898,064.18 SE ACEPTA
21|Construcciones e Ingenieria el Ciprés, S.A.de C.V. $17,235,820.48 $19,993,551.76 SE ACEPTA
22|CRN Infraestructura y Proyectos, S.A. de C.V. $18,603,179.63 $21,579,688.37| SE DESCALIFICA
23|Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. en $19,205,911.28 $22,278,857.08| SE DESCALIFICA
Asociacién en Participacion con Construtop, S.A. de
24|Panaobras, S.de R.L. de C.V. $19,653,311.88 $22,797,841.78| SE DESCALIFICA

Evaluadas a las 24 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
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importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 20 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacion de precios de mercado.

RUBROS

IMPORTE
MENOR
PROPUESTO

IMPORTE
MAYOR
PROPUESTO

|2a-FinanciamiENTO

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

COSTO DE
MERCADO

12,039,990.56/$10,567,633.75
36| _$414,999.27|

Grupo Constructor

Banderaz, S.A.de CV.

Asfaltos Guadalajara,
S.AP.\. de CV.

$10,428,031.36
$304,799.75

$11,034,235.64

Construmag, S.A.de C.V,

Construccion GG, S.A. de
CV. en Asodadién en
Participacion con Sokaklar
Constructora, 5. de R.L. de

; CV.

100.0000%| $12,324,860.44

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 7.29569% $899,183.61
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.46071% $60,924 .49
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 7.60000%| $1,009,657.61

$14,366,489.21

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

Ga-Castel Construcciones, 5.A.
de CV.

88.8236%
2.9897%
8.1867%

$10,573,851.67
$355,901.71]
$974,572.62)
100.0000%| $11,904,326.00
9.44970%|  $1,124,923.09
0.45710%| $59,556.70]

Construcciones y Rentas de

i ‘Maquinaria de Ocddente,

$.A de CV.

82.2020%,
3.2060%
14.5920%

$10,111,110.81
$394,349.64
$1,794,862.04
100.0000%| $12,300,322.49
$984,025.80
$67,750.18

Gal Gar Construcciones, S.A. de
¢ cV.

$1,027,183.36|
$2,056,656.76

$12,065,200.47
$1,420,725.62,
$70,492.28
$1,016,731.38

11.77540%

$8,981,360.35|

Grupo Constructor Strade,
S.A.de C.V.

78.8224%
2.0452%|
19.1324%

$9,678,885.71
_ $251,142.14
$2,349,336.07

100.0000%512,279,363.92
9.20560%| $1,130,389.13
0.67800% $90,918.13
9.50000%| $1,282,563.76

10 $1,308,880.58|

$1,114,900.22

7.50000%]

$14,470,071.23

$14,539,721.34

$14,646,493.49

$14,857,529.96

Alta ingenieria Civil, S.A. de
cv.

80.2944%
7.6228%|
12.0828%

$9,957,560.29
$945,325.97|
$1,498,423.44

100.0000%| $12,401,309.70
8.82560%
0.45230%
10.00000%

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO|

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

89,0026%|$11,001,370.77)
2.7079%|  $331,364.27,
7.3805%|  $904,252.93

100.0000%| $12,236,987.97,

91.8965%| $11,546,707.97,
0.6560%|  $82,429.01
7.4474%|  $935,761.95

100.0000% | $12,564,898.93|

88.3639%$11,099,419.40
4.8455%|  $608,650.33)
6.7906%| $852,970.53

100.0000%|$12,561,040.2

82.1805%|$10,331,038.16
2.2132%|  $278,227.35
15.6063%| $1,961,890.33

100.0000%|$12,571,155.84

83.6044%|510,607,012.89
2.2865%|  $290,093.
14.1091%| $1,790,041.88

100.0000%$12,687,148.76|

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.59130%| $1,173,686.23 9.02130%| $1,133,517.23 10.36363%| $1,301,779.74 9.00000%| $1,131,404.03 8.27084%| 5$1,049,333.77,
6. IMPORTE POR FINANGAMIENTO 1.12460%| $150,816.44 1.07380%| $147,093.59 0.52271% $72,462.35) 0.55163%| $75,587.43 2.04602%| $281,051.

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000%| $1,356,149.06 8.00000%| $1,107,640.78 7.83333’4 $1,091,596.65] 10.10000%| $1,391,592.88, 10.00000%| $1,401,753.37
8. PRESUPUESTO TOTAL 14, 633.31] 15, .96 15,102 $15,245,983.87 _$15 5.14)

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

Grupp Constructor
Innoblack, SA.de CV.

88.5148%|$10,979,979.16
23827%|  $295,562.98
9.1025%| $1,129,136.85

100.0000%|$12,404,678.99
9.51000%| $1,179,684.97
1.40360%| $190,670.13

12.00000%| $1,653,004.09

$15,505,594.52

Keops, ngenieriay
Construcdon, S.A. de C.V,

88.3306%|$11,618,765.75
56721%|  $746,089.95
5.9973%, $788,875.12

100.0000%| $13,153,730.82
8.50000%| $1,118,067.12
0.45000%| $64,223.09
10.68000%| $1,531,087.05

Edificaciones San Julian, 5.4,
de C.V. en Asociad6n en
Participacion con Proyectos
e Insumos industriales jelp,
SA.de C.V.
$11,924,727.20,
. $708,274.05

$773,496.98

100.0000% | $13,406,498.23
8.50000%

Margru Construcciones, S.A.

de C.V,

$12,039,990.56,
$735,347.38
5.7243%| $775,698.38
100.0000%$13,551,036.32
8.70000%| $1,178,940.16

$73,649.88
$1,406,344.50

Construcdones e Ingenieria

el Ciprés, SA.de CV.

66.5241%
2.0122%
31.4636%

$9,968,901.93
$301,537.86
$4,714,948.27,

100.0000%
6.40000%
0.52218%
7.00000%

_ $15.946898.11
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En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.

Construccion GG, S.A. de
C.V. en Asodadén en

As dal
ReitosLharinmiare, Participacion con Sokakiar

Vinser Construcciones, S.A. < Grupo Construct
i 4 it x Hp: it Construmag, $.A.de CV.

RUBROS
cv. Banderaz, 5.A. de C.V. S.APLdeCV. Conitrictorn s "AER s
CV.

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE $806,411.41 $139,602,39 $4,544,022.65 $259,132.29 $0.00
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00) $310,239.52 $221,369.83 $43,215.82 $366,223.78
DE OBRA
17. INSUFICIENOA PARCIAL DE $566,836.96 $952,399.87 $0.00 5409,701.43 $516,719.77
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCIA PARCAL DE COSTOS $157,208.24 $0.00 $0.00 $48,723.17 $231,352.52
INDIRECTOS . . B . s
19. INSUFICENCIA PARCIAL DE| $26,901.72 $19,528.77 $1,758.61 £0.00 $29,209.85
FINANCIAMIENTO o
20. INSUFICIENCIA TOTAL: $1,557,358.33 $1,421,770.55 $4,767,151.08 $760,772.71 $1,143,505.92,
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$462,930.62] -$316,591.55) -$4,221,800.61 $566,180.47 -$133,848.31
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQON INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |INSOLVENTE, SE DESCALIF) SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFI

Alta Ingenieria Civil, SA. de

R Straccona iy Rantas d"‘:GaI Gar Construcciones, §A, de " Grupe Constructor Strade,

IGa-Castel Constructionss, SA. &

L7

Maquinaria de Ocdidents,

de C.V. ARG CV. SA.daCV, GV,
15. INSUFIQENCGA  PARCAL  DE $0.00 $456,522.94| $1,586,273.40| $868,748.08 $610,073.46
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAND $59,097.56/ $20,649.63 $0.00 $163,857.13 $0.00
DE OBRA ’
17. INSUFIGENCIA  PARCIAL  DE| $479,271.78| $0.00) 50.00 $0.00 $0.00}
MAQUINARIA Y EQUIPO "
18. INSUFIQIENCIA PARCIAL DE COSTOS $5,623.03 $146,510.33 $0.00 $147.00 $36,046.14
INDIRECTOS
19. INSUFIGENGA  PARCIAL  DE $30,577.65) $22,384.17| $19,642.06/ $0.00] $29,092 84
FINANCIAMIENTO o
20. INSUFICIENCIA TOTAL: 5574,560.02 $646,067.07 $1,605,915.46) $1,052,752.17 $675,212.45
15+16417+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:| $734,320.56| $468,833.15 -5589,184.09| $229,811.59 $680,471.67
[UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CAUFICACION SOLVENTE S SOLVENTE “INSOLVENTE, SE DESCALIFICA - | . = SOLVENTE . SOLVENTE -

. RUBROS

15. INSUFIQENCIA PARCIAL DE
MATERIALES

16. INSUFIOENCGA PARCIAL DE MANOJ
DE OBRA

17. INSUFICENCTA
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFIOENCA PAROAL DE COSTOS)|

INDIRECTOS

PARCIAL DE|

19. INSUFICENCIA PARCIAL DE
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL:|

15416+17418+19
21. SOLVENQIA DE LAS PROPOSIOONES:]
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

EConstructores, 5.A. de C.V.

Grupo Alcaim

$0.00
$83,635.00|
$549,591.47
$0.00

$0.00
$633,226.47

$722,922.60

-lnncoVConsttuve, SA.deCV,

$0.00
"$332,570.26
$518,082.45
$0.00

$0.00|
$850,652.71

$256,988.07

Constructora Ramicor, S.A.
de C.v,

$0.00)

" 50,00
$600,873.87
$0.00)
$17,672.00)
$618,545 87

$473,050.78

Constructora integral de
Vanguardia, 5.A de C.V.

$236,595.59
$136,771.92
$0.00]

$0.00
$14,546.91
$387,914.42

$1,003,678.45

Canstrusaniu Urbanizadora,
SA.deCV,

$0.00
$124,908.28
" s0.00
$81,202.35
$0.00
$206,107.63

$1,195,645.74

22. CALIFICACION

" SOLVENTE

 SOLVENTE

SOLVENTE

TEOLVENTE

SOLVENTE . ..

Grupo Constructor

Keops, Ingenieria y

Edificaciones san Jullan, S.A.
de C.V.wn Asociaddn en
I Partidpadion con Proyectos

Margru Construcciones, S.A. | 'Constructiones ¢ ingenlarfa

RUBROS q =t
Jnnoblack, S.A.de CV. Construccion, S.A. de C.V, B s or it tisas alp; de CV. el Ciprés, S.A.de C.V.

15. INSUFIENCIA PARCIAL DE| $0.00 $0.00 $0.00 $598,731 .82
MATERIALES
16. INSUFIQENCGA PARCIAL DE MANO| $119,436.29 $0.00 $0.00| $0.00 $113,461.41
DE OBRA
17. INSUFIGENGA PARCIAL DE} $324,707.55 $664,969.28 $680,347 .42 $678,146.02 $0.00}
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFIGENCQA PARCIAL DE COSTOS| $0.00 $12,469.01 $0.00| $0.00| $171,471.29
INDIRECTOS
19. INSUFIOENGA PARCIAL DE $0.00 $25,911.26 $17,404.09) $16,484.46 $6,875.60)
FINANCIAMIENTO
20. INSUFIQENCGA TOTAL: $444,143.84 $703,349.54 $697,751.51 $694,630.48 $890,540.12
15416417+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICONES: $1,208,860.26 $827,737.50 $743,660.28| $711,714.02 $231,399.69
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIF| SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE
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Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 15 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mas baja.

'l RESULTADO DELA | = RESULTADO DELA
EVALUACION . || EVALUACION POR

' IMPORTEDELA | IMPORTEDELA

PROPUESTA PROPUESTA CON IVA |

BINARIA [ TASACION ARITMETICA |
1|Vinser Construcciones, S.A. de C.V. $13,321,342.35|  $15,452,757.13 CUMPLE INSOLVENTE, SE
‘ e v __DESCALIFICA
2|{Grupo Constructor Banderaz, S.A. de $13,452,243.90 $15,604,602.92 CUMPLE INSOLVENTE, SE
C.V. DESCALIFICA
3| Asfaltos Guadalajara, S.A.P.l. de C.V. $14,307,745.76 $16,596,985.08| CUMPLE INSOLVENTE, SE
, o _ DESCALIFICA
4|Construmagq, S.A. de C.V. $14,338,828.60| $16,633,041.18 CUMPLE SOLVENTE
5|Construccidon GG, S.A. de C.V. en $14,366,489.21 $16,665,127.48 CUMPLE 7 INSOLVENTE, SE
Asociacion en Participacidn con DESCALIFICA
Sokaklar Constructora, S. de R.L. de
c.v. R—— -
6|Ga-Castel Construcciones, S.A. de $14,470,071.23 $16,785,282.63 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
7|Construcciones y Rentas de $14,539,721.34 $16,866,076.75 CUMPLE SOLVENTE
Maquinaria de Occidente, S.A. de
8|Gal Gar Construcciones, S.A. de C.V. $14,646,493.49 $16,989,932.45 CUMPLE INSOLVENTE, SE
o DESCALIFICA
9|Grupo Constructor Strade, S.A. de $14,857,529.96 $17,234,734.75 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
10| Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $14,987,484.63 $17,385,482.17 CUMPLE SOLVENTE
11(Grupo Alcaim Constructores, S.A. de $14,992,633.31|  $17,391,454.64 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
12|Ineco Construye, S.A. de C.V. $15,028,294.96 $17,432,822.15 CUMPLE SOLVENTE
13| Constructora Ramicor, S.A. de C.V. $15,102,444.72 $17,518,835.88 CUMPLE  SOLVENTE
14|Constructora Integral de Vanguardia, $15,245,983.87|  $17,685,341.29 CUMPLE SOLVENTE
S.Ade C.V. _ v , /
15|(Construsanlu Urbanizadora, S.A. de $15,503,155.14 $17,983,659.96 CUMPLE SOLVENTE
C.V.
16|Grupo Constructor Innoblack, S.A. de $15,505,594.52 $17,986,489.64, CUMPLE SOLVENTE
C.V.
17|Keops, Ingenierfa y Construccién, S.A. $15,946,898.11 $18,498,401.81 CUMPLE SOLVENTE
18|edificaciones San Julian, S.A. de C.V. $16,140,868.31 $18,723,407.24 CUMPLE SOLVENTE
en Asociacién en Participacién con
Proyectos e Insumos Industriales
|elp,sA.decy. , I
19| Margru Construcciones, S.A. de C.V. $16,291,434.64 $18,898,064.18 CUMPLE SOLVENTE
T T T T 20| Construcciones e ingenieria el Ciprés,| | $17,235,820.48|  $19,993,551.76|  CUMPLE SEDESECHA LA PROPUESTA
SA. dECV YA QUE REBASA EL TECHO
A etV FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construmag, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion
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Publica Estatal y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe
con I.V.A. de $16,633,041.18 (dieciséis millones seiscientos treinta y tres mil cuarenta y un pesos 18/100
M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en: Reconstruccién de la carretera sin codigo Ayutla -
Juanacatlan del km 0+000 al km 12+000, en los municipios de Ayutla y Tenamaxtlan, Jalisco.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-LP-050-2020 que tiene por
objeto: Conservacion periddica de las carreteras estatal 436 y la carretera sin cédigo camino a Los Espinos,
tramo Cabecera Municipal de Tapalpa — La Frontera y E.C. 436 - Los Espinos, municipio de Tapalpa, Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se recibieron las propuestas
técnicas y econdmicas de 22 empresas de las cuales se aceptaron solo 21; como resultado del acto y de la
revisiéon de forma cuantitativa de las propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo constar lo

siguiente:

'No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacién Importe con IVA
1 | Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $13,017,024.25
2 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $12,392,176.33
3 | Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
4 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $13,713,716.62
5 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $14,080,182.86
6 | Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $13,162,440.76
7 | Ineco Construye, S.A. de C.V. Se acepta $13,873,475.69
8 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $13,869,754.12
9 | Construcciones e Ingenieria el Ciprés, S.A. de C.V. Se acepta $14,075,773.52
10 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $10,916,117.85
11 | Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
12 g;r'\s(:;ugii/c.)nes y Rentas de Maquinaria de Occidente, Se acepta $12.312,347.85
13 | Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
14 | Vinser Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $12,649,948.16
15 | Constructur, S.A. de C.V. No se presento $0.00

Shot Constructora, S.A. de C.V. en Asociacién en
16 | Participacion con Servicios de Ingenieria de Vallarta, No se presenté $0.00
S.A.de C.V.
17 | Sergio Cabrera Se acepta $13,865,134.29
18 | Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. No se presento $0.00
19 | Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $13,870,161.19
e et dec | _Sewswa | s11a055759
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5 Jalisco

77
&J | GORIERKD BEL ESTADO

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA

21 | Asfaltos Guadalajara, S.A.P.I. de C.V. Se acepta $12,622,420.83

22 | Constructora Integral de Vanguardia, S.A de C.V. No se presenté $0.00

23 | Constructora Vico, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00

24 | Construmagq, S.A. de C.V. Se acepta $13,075,312.35

25 | Construsanlu Urbanizadora, S.A. de C.V. Se acepta $13,566,720.06

26 | Maquiobras, S.A. de C.V. No se presento $0.00

27 | Panaobras, S.de R.L. de C.V. Se acepta $15,971,447.76

28 | CRN Infraestructura y Proyectos, S.A. de C.V. Se acepta $16,271,854.77
Dasam Desarrolladora, S.A. de C.V. en Asociacién en X

29 :
Participacion con Conymag, S.A. de C.V. DIRAR PR =000

30 | Triturados el Colorin, S.A. de C.V. Se acepta $13,911,129.89

31 | Grupo Taube de México, S.A. de C.V. No se presento $0.00
Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. en Asociacién en

32 | Participacion con Proyectos e Insumos Industriales Se acepta $14,371,339.03
Jelp, S.A. de C.V.

Relacion de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Constructora Vico, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por omitir presentar la documentacion digital de la propuesta técnica, lo anterior con
fundamento en el Articulo 70 numeral 5 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de
conformidad al numeral IV.1.5 de la Convocatoria y Bases de esta Licitacion Publica.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedi6 a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

A\

Evaluacion binaria de |la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacién econdémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacién Publica.
Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Como resultado de la verificacion para la evaluacion econdmica previa a la captura, se verifico que el licitante
Sergio Cabrera, no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de licitacion publica, de

acuerdoalo g

B
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Sfes | SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
\{i}% ) 7| Ja [lSCO DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
: e ADMINISTRACION 2018-2024.

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacion por Tasacion Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberdn integrar los

siguientes rubros:

. Importe por materiales;
Il. Importe por mano de obra;
i, Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VII. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mas los cargos obligatorios establecidos en
la Ley).

Este documento debera ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autégrafa del Representante legal en

formato pdf).

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacién por Tasacion Aritmética”, se observa que en el Documento E16 "Analisis de cargo adicional”
presentado por el licitante no aplica la formula establecida en la junta de aclaraciones del dia 08 de abril de

2020, para efectos de calculo por concepto de cargos adicionales.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
licitacién publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacién y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

UCITAC!ON PUBLICA SIOP-E-ICAR-OB-LP—OSO-MZO ;

Conservaaén periédlca de Ias carreteras estatal 436 y la carretera sin cédigo camino a Los
Espinos, tramo Cabecera Municipal de Tapalpa —La Fronteray E.C. 436 - Los Espinos, municipio
de Tapalpa, Jalisco.

Infrasstructura

y Obra Piblica

$15,500,000.00

 RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

IMPORTE MENOR PROPUESTO
IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

15%
$9,410,446.42
$14,027,461.01
$11,578,368.24

$13,315,123.48 -

_ IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: $9,841,613.00
POR » POR »
ADD D
o ROF SOPp A
)
_ 1|Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. $9,410,446.42| $10,916,117.85 SE DESCALIFICA
2|Consorcio Constructor 3IC, S.A. de C.V. en Asociacion $9,673,239.30 $11,220,957.59| SE DESCALIFICA
en Participacion con Construlub, S.A. de C.V. o
3|Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, $10,614,092.97 $12,312,347.85 SE ACEPTA
S.A.de C.V. - o
4|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $10,682,910.63| $12,392,176.33 SE ACEPTA
' 5|Asfaltos Guadalajara, S.A.P.1. de C.V. $10,881,397.27| $12,622,420.83 SE ACEPTA
6|Vinser Construcciones, S.A. de C.V. $10,905,127.72| $12,649,948.16| SE ACEPTA
7 [Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. | $11,221,572.63| $13,017,024.25 SE ACEPTA
8|Construmaq, S.A.deC.v. $11,271,820.99| $13,075,312.35 SE ACEPTA
9|Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V. $11,346,931.69| $13,162,440.76 SE ACEPTA
10|Construsaniu Urbanizadora, S.A. de C.V. $11,695,448.33| $13,566,720.06|  SE ACEPTA
11|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $11,822,169.50| $13,713,716.62 _SE ACEPTA
12|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. o ~ $11,956,684.59 $13,869,754.12 SE ACEPTA
_13|Keops, Ingenieria y Construccién, S.A. de C.V. $11,957,035.51| $13,870,161.19 SE ACEPTA
14|Ineco Construye, S.A. de C.V. $11,959,892.84| $13,873,475.69 SE ACEPTA ’
15|Triturados el Colorin, S.A. de C.V. $11,992,353.35| $13,911,129.89|  SEACEPTA y
16|Construcciones e Ingenieria el Ciprés, S.A. de C.V. $12,134,287.52| $14,075,773.52 SE ACEPTA
17|Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $12,138,088.67 $14,080,182.86 SE ACEPTA
18|Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. en Asociacién en | $12,389,085.37| $14,371,339.03|  SEACEPTA
Participacién con Proyectos e Insumos Industriales
selp,sA.deCcv. Lo
19|Panaobras, S.de R.L. de C. V $13,768,489.45 $15,971,447.76| SE DESCALIFICA
20|CRN Infraestructura y Proyectos, S.A. de C.V. $14,027,461.01| $16,271,854.77| SE DESCALIFICA

Evaluadas a las 20 empresas que participaron en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptaci6n establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 16 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.
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IMPORTE IMPORTE
MENOR - MAYOR
- PROPUESTO || PROPUESTO
10. MATERIALES $4,401,313.79| $8,502,795.63

COSTO DE -

MERCADO

11. MANO DE OBRA $179,774.38| $1,092,638.79
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $770,595.95 179,274.54
13. COSTOS INDIRECTOS $725,430.39| $1,379,582.79| $945,710.02
14. FINANCAMIENTO $46,651.42]  $212,024.09 72,821.01

Construcciones y Rentas de
Maguinaria de Occidente, SA.

Ingenierfa Proyedtos y
" Construcciones IPC, S.A. de - Construmag, SA. de CV,
CV.

Grupo Constructor i Asfaltos Guadalajara, * Vinser Construcciones, SA
Banderaz, S.A.de CV. SAPLdeCV. de CV,

1. IMPORTE POR MATERIALES ; $1( 40 ; i $7,798,220.75 . $7,684,757.47
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA : g ] $480,353. $649,985.24 530383165
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO i . . $770,595.95 $920,255.54

. IMPORTE POR COSTO DIRECTO ! $8,587,444.79 I $9,218,801.95
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS ! $1,101,932.33 : $875,786.18
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $69,021.2 ! $63,126.29 : $52,765.42
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA ! ! $877,725.31 y $710314.75)
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES
8. PRESUPUESTO TOTAL $10,614,092.97|

Géninis nternacional Construsaniu Urbanizadora, | Ga-Castel Construcciones, Grupo Alcaim Keops, Ingenieriay

RUBROS {%
Canstructora, S.A. de CV. SA.deCV, SA.de CV. Constructores, S.A. de C.V. | Construcrion, S.A, de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 65.6593%
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 8.3043%|  $799,664.92 7.2904%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 26.0364%| $2,507,169.23 18.1325%

$6322,65147)  74.5771%| 47,900.43 3 $7,827,744.95|  74.0236%| $7,300,670.16
$452,309.61 6.4008%|  $631,287.77
$1332,700.73|  19.5756%| $1,930,664.75

$9,612,756.29 100.0000%| $9,862,622.68
$1,079,320.28 850000%| $838,322.93
$122,890.96, 0.49000%|  $52,434.63
$1,081,506.75|  10.64000%| $1,144,159.66
$60,110.31 0.60619%|  $59,495.61

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $9,629,485.62 100.0000%
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.00000%|  $962,948.56 8.11903%
E IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.02270%| 5108,328.82 2.04602%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 550000%| $588,541.97 10.00000%
8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.58913%) $57,626.72 0.60987% |

$11,346,931.69 $11,956,684.59 $11,957,035.51

f Edificaciones San Jufian, SA. 2 g

de CV. en Asodadidn en
Partidpaddn con Proyectos
€ Insumos industriales Jelp,

Triturados el Colorin, S-A. de 'Construcdiones e Ingenieria “Alta ingenieria Civil, S.A. de

RUBROS : ’in co Construye, S.A.de CV.
i) V. el Ciprés, SA. de CV.

85.9334%| $8,592,795.63 85.7638%| $8,292,561.70 66.3729%| $6,898,121.20 73.1954%| 73.0854%| $7,520,187.09
29020%| _$301607.40|  10.9866% 63879 66410%
30.7251%| $3,193,256.98 15.8181%| $1,573,142.54 20.2736%

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 1.7979%| $179,774.38 2.5218%
3. IMPORTE POR MAQUINARIAY EQUIPO 12.2687%| $1,226,796.91 11.7144%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000% | $9,959,366.92 100.0000% 100.0000%]$10,392,985.58 100.0000% | $9,945,236.69 100.0000%

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.05860%|  $905,802.65 8.30581% 6.98000%| $725,430.39| 9.87320%| $981,913.11 8.50000%
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 1.04020%| $113,435.57 0.44548% 0.55058%|  $61,216.11 0.47780% $52,209.92 0.50000%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 8.00000%| $881,488.41 13.44000% 8.00000%| $894,370.57|  10.00000%| $1,097,935.97 9.86000%|

0.62015% 0.58379% $60,284.87 0.61024%

$12,134,287.52|

$60,792.98 0.60198%

3. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 059803%|  $59,799.28
8. PRESUPUESTO TOTAL $11,959,892.84|

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacion de
propuestas insolventes.
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e o Gty S : 2 £ - = Ingenlerla Proyectos y
Grupo Constructor __ . Asfaltos Guadaajara, - Vinser Construcclonah, 4. 0.4 jesiones IPC, S, de | Construmaq, SA. de CV.

Banderar, SA . deCV. SAPLdeCV. i de CV, : cv

= -Construcdones y Rentas de :
| Maquinatia de Occidente, S.A. |
de CV.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $332,159.98 $0.00) $3,004,275.59 $0.00 $0.00

MATERIALES

16. INSUFICIENGA PARCIAL DE MANO $241,156.59) $220,387.77, $25,246.76 $0.00 5201,768.82 $0.00
DE OBRA

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $4,832.44 $§756,766.42| $0.00 $828,159.44 $678,499.85) $534,658.41
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $167,551.39) $0.00 $0.00 $69,923.84 $0.00) $70,823.41
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $3,799.73 $9,694,71 $1,898.52 $20,055.59 $20,252.64) $0.00)
FINANCIAMIENTO 1

20. INSUFICENQIA TOTAL $749,500.13 $986,848.91, $3,031,420.87, $918,138.87| $900,521.32 $732,522.15
15+16+17+18+19 R

21 SOLVENQA DE LAS PROPOSICIONES: $32,817.96 -$1o9,m.so‘ -62,716,077.45) -$207,824.12 $114,500.50, $285,932.95
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA [INSOLVENTE, SE DESCALIFICAINSOLVENTE, SE DESCALIFICH SOLVENTE SOLVENTE

- Géminis internacional i Construsaniu Urbanizadora,  Ga-Castel Construcciones, Grupo Alcalm ; Keops, ingenleriay

e ] ;
" * Constructora, SA. de C.V, SA.deCV, SA.de CV, Constructores, 5.A.de CV. ' Construcdon, SA.de C.V.

15. INSUFIQENCIA  PARCIAL  DE $1,082,937.91 $257,688.95 $0.00, $0.00 $104,919.22
MATERIALES
16. INSUFIGENCIA PARCAL DE MANO) 50.00! $0.00 $95,387.14 $53,290.86| $0.00
DE OBRA
17. INSUFICENGA  PARGAL  DE $0.00) $0.00 $356,846.79) $266,053.66 $0.00]
MAQUINARIA Y EQUIPO o
18, INSUFICENCA PARCIAL DE COSTOS $0.00 5167,534.92 $0.00| $0.00 $107,387.09
INDIRECTOS
19.  INSUFIGENCIA  PARCIAL  DE| $0.00 $0.00] $21,611.41 50.00 $20,386.37
FINANCIAMIENTO R )
20. INSUFICIENC A TOTAL $1,082,937.91 $425,223.87 $473,845.35 $319,344.52 $232,692.68]
15+16+17+18+19 ; S ' s
21. SOLVENQA DE LAS PROPOSITONES:) -5494,395.94 $632,254.27| $595,481.63 $762,162.23 $911,466.97
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE
; ; Edificaciones San Julian, S.A.
RUBROS i éon struye, SA. de GV, Writurados e Colorin, SA.de Construcciones e Ingenieria Ma Ingenieria Civil, S.A. de '::'g‘:;zgn‘\::::?xe;"m
: CV. : el Ciprés, S.A. de c.v._ cv, B2 st 5 Wity & ass ek
' SA. de GV,
15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE| $0.00 $0.00) $507,468.18 $126,134.02 $0.00]
MATERIALES IR - . . .
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO] $325,826.09 $261,763.92] $203,993.07 $0.00 $0.00
17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE| $371,958 48| $466,078.80) $0.00 $25,612.85 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO L
18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS| $39,907.37 $142,615.04 $220,279.63 50.00) $71,095.36)
INDIRECTOS
19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE] $0.00 $26,169.58] $11,604.90) $20,611.09 $17,000.01
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICIENCIA TOTAL $737.691.94 $R96,677.35 $943,345.77 $172,357.95 $88,095.37|
15+16+17+18+19
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES:| $143,796.47 $517,102.23 -548,975.21, $925,578.02 $1,018,198.59)
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAQON SOLVENTE SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 11 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente mas baja.
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: TRERE = ILTA L? 'RESULTADO DE LA
: v EVALUACIGN POR |
[ TASACION ARITMETICA
1|Construcciones y Rentas de $10,614,092.97 $12,312,347.85 CUMPLE SOLVENTE
Maquinaria de Occidente, S.A. de
C.V.
2|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de $10,682,910.63 $12,392,176.33 CUMPLE INSOLVENTE, SE
cv. | I — __DESCALIFICA
3|Asfaltos Guadalajara, S.A.P.l. de C.V. $10,881,397.27 $12,622,420.83 CUMPLE INSOLVENTE, SE
— o DESCALIFICA
4|Vinser Construcciones, S.A. de C.V. $10,905,127.72 $12,649,948.16 CUMPLE INSOLVENTE, SE
I o DESCALIFICA_
5|Ingenieria Proyectos y $11,221,572.63 $13,017,024.25 CUMPLE SOLVENTE
Construcciones IPC, S.A. de C.V. ) )
6|Construmag, S.A. de C.V. $11,271,820.99 $13,075,312.35 CUMPLE SOLVENTE
7|Géminis Internacional Constructora, $11,346,931.69 $13,162,440.76 CUMPLE INSOLVENTE, SE
S.A.de C.V. o - DESCALIFICA
8|Construsanlu Urbanizadora, S.A. de $11,695,448.33 $13,566,720.06 CUMPLE SOLVENTE
C.V. A
9|Ga-Castel Construcciones, S.A. de $11,822,169.50 $13,713,716.62 CUMPLE SOLVENTE
- C.v. - - - NP——
10|Grupo Alcaim Constructores, S.A. de $11,956,684.59 $13,869,754.12 CUMPLE SOLVENTE
C.V- I . i =
11|Keops, Ingenieria y Construccién, S.A. $11,957,035.51 $13,870,161.19 CUMPLE SOLVENTE
12{Ineco Construye, S.A. de C.V. $11,959,892.84 $13,873,475.69 CUMPLE SOLVENTE
13|Triturados el Colorin, S.A. de C.V. $11,992,353.35 $13,911,129.89 CUMPLE SOLVENTE
14|Construcciones e Ingenieria el Ciprés, $12,134,287.52 $14,075,773.52 CUMPLE INSOLVENTE, SE
SA.deCV. R DESCALIFICA
15(Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $12,138,088.67 $14,080,182.86 CUMPLE SOLVENTE
16|Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. $12,389,085.37 $14,371,339.03 CUMPLE SOLVENTE
en Asociacién en Participacion con
Proyectos e Insumos Industriales
Jelp, S.A. de C.V.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacién se determina adjudicar el contrato a la
empresa Construcciones y Rentas de Maquinaria de Occidente, S.A. de C.V., por reunir las condiciones
legales, técnicas y econdmicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion
establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica Estatal y garantizar satisfactoriamente el
cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de $12,312,347.85 (doce millones
trescientos doce mil trescientos cuarenta y siete pesos 85/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes
en: Conservacién periédica de las carreteras estatal 436 y la carretera sin cédigo camino a Los Espinos,
tramo Cabecera Municipal de Tapalpa — La Frontera y E.C. 436 - Los Espinos, municipio de Tapalpa, Jalisco.
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Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-LP-051-2020 que tiene por
objeto: Revestimiento del camino Amoles - San Sebastidn de Teponahuastlan, municipio de Mezquitic,

Jalisco.

Para este procedimiento en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se recibieron las propuestas
técnicas y econdémicas de 15 empresas de las cuales se aceptaron las 15; como resultado del acto y de la
revision de forma cuantitativa de las propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo constar lo

siguiente:

No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 | Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $20,028,108.01
2 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $18,997,179.37
3 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $27,011,189.36
4 | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $26,600,091.01
5 | Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $23,059,581.49
6 |Ineco Construye, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
7 | Construbravo, S.A. de C.V. Se acepta $28,445,642.03
8 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $29,659,846.00
9 |Ing. Abraham Ayala Vazquez Se acepta $27,997,871.77
10 |Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
11 | Constructora Integral de Vanguardia, S.A de C.V. Se acepta $20,995,316.26
12 | Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $28,060,325.46
13 |Ing. José de Jesls Garza Martinez Se acepta $26,166,108.79
14 (S)ec::\;:jc;zi;rgf.s?enzb? para la Construccién de No:se presents $0.00
15 | Tractomaquinaria El Troje, S.A de C.V. Se acepta $27,607,296.61
16 | Sergio Cabrera Se acepta $26,132,770.20
17 | Grupo Emporio Contemporédneo, S.A. de C.V. Se acepta $28,789,734.53
18 | Urbanizacién y Construccion Avanzada, S.A. de C.V. Se acepta $22,735,637.76

Relacién de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con el
articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Evaluacién binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto los licitantes evaluados pasaron a la
etapa de evaluacion econémica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de

Licitacion Puablica.
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Evaluacién por tasacién aritmética de la propuesta econémica.

Como resultado de la verificacién para la evaluacién econdmica previa a la captura, se verifico que el licitante
Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacion por Tasacion Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberan integrar los

siguientes rubros:

l. Importe por materiales;
. Importe por mano de obra;
. Importe por maquinaria y equipo;

IV. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VL. Importe por utilidad propuesta;

VIIL Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, més los cargos obligatorios establecidos en
la Ley).

Este documento deberd ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autdgrafa del Representante legal en

formato pdf).

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacion por Tasacion Aritmética”, se observa que en el Documento E9 " Analisis de los precios unitarios”
presentado por el licitante, este aplica el porcentaje de cargo adicional sobre la suma de costo directo mds
costo indirecto, costo de financiamiento y costo de utilidad (CD+CI+CF+CU) debiendo ser este aplicado al costo
directo (CD) de acuerdo a los requisitos sefialados en la convocatoria y bases de licitacion y su anexo

econoémico respectivo.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
licitacion publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto maximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

_ LICITACION PUBLlCA SIOP-E- ICAR-OB-LP-OSJ.-ZOZO

. ‘Infrasstructura

y Obra Pablica

Revestlmlento del camino Amoles - San Sebastian de Teponahuastldn, municipio de
Mezquitic, Jalisco. $32,000,000.00
~ RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%
IMPORTE MENOR PROPUESTO $16,376,878.77
~ IMPORTE MAYOR PROPUESTO $25,568,832.76
IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI = $21,899,420.89
EL MAS BAJO:
IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE: $25,184,334.02
'IMPORTE MINIMO ACEPTABLE: - $18,614,507.75
POR » J 3 A
ADO D
» 4 ROV 4 U 3 O
&
1|Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. $16,376,878.77| $18,997,179.37| SE DESCALIFICA
2|Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. | $17,265,610.35| $20,028,108.01| SE DESCALIFICA
* 3|constructora Integral de Vanguardia, S.A de C.V. $18,099,410.57| $20,995,316.26] SE DESCALIFICA
4|Urbanizacién y Construccion Avanzada, S.A. de C.V. $19,599,687.72| $22,735,637.76|  SE ACEPTA
5|Géminis Internacional Constructora, S.A.de C.V. | $19,878,949.56| $23,059,581.49|  SE ACEPTA
6[Sergio Cabrera $22,528,250.17| $26,132,770.20 SE ACEPTA
7|Ing. José de Jesus Garza Martinez $22,556,990.34|  $26,166,108.79|  SE ACEPTA
__8|Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $22,931,112.94|  $26,600,091.01 SE ACEPTA
_9|Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. $23,285,508.07| $27,011,189.36]  SEACEPTA
10(Tractomaquinaria El Troje, S.A de C.V. $23,799,393.63| $27,607,296.61 SEACEPTA
11|Ing. Abraham Ayala Vazquez $24,136,096.35| $27,997,871.77 SE ACEPTA
" 12|Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. $24,189,935.74| $28,060,325.46/  SE ACEPTA
13|Construbravo, S.A. de C.V. $24,522,105.20| $28,445,642.03|  SEACEPTA
' 14|Grupo Alcaim Constructores, S.A.deC.V. $25,568,832.76| $29,659,846.00| SE DESCALIFICA

Evaluadas a las 14 empresas que participaron en el acto de presentacion y apertura de proposiciones, se
determiné en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplicé el 15% que fue el rango de aceptacion establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 10 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.
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10. MATERIALES

$11,058,968.68

11. MANO DE OBRA

12. UINARIA Y EQUIPO
13, COSTOS INDIRECTOS
14. FINANCIAMIENTO

1. IMPORTE POR MATERIALES
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA

$5,176,904.42

$3,258,486.57

Urbanizaddn y Construccién
Avanzada, SA.de CV.

13.8263%| $2,287,200.96|
21.3777%| $3,536,397.04

100.0000%| $16,542,448.60
7.66710%| $1,268,326.08

$190,771.21
8.33330%| $1,500,122.82

$19,599,687.72

$1,541,301.44]
$129,361.45)

Géminis internacional
Constructora, S.A de CV.

46.7193%| $7,879,009.22
33.2332%| $5,604,636.97
20.0476%| $3,380,936.17

100.0000%| $16,864,582.36
9.00000%| $1,517,812.41
$187,996.75
1,207,075.45

Sergio Cabrera

61.7738%
26.7112%
11.5150%
100.0000%| $19,336,9
9.50000%
0.89472%
5.00000%|

$11,945,185.83
$5,165,138.68
$2,226,658.11

$1,837,013.35
$189,447.55)
$1,068,172.18

Infraestructura

y Obra Publica

; Ing. José de Jesus Garza  Alta Ingenlerfa Civil, S.A. de

Martinez

54,0735%| $10,464,440.
23.4250%)| $4,533,259.

2.62| 100.0000%| $19,352,242.

22.5015%| $4,354,542.22

5.69199%| $1,101,527.71

74
56

52

Ga-Castel Construcciones, SA. | Tractomaquinaria El Troje, ‘Huexuguillan Construcciones,
: b . S de C.
deCV. cAdecy. . ing. Abraham Ayala Vézquez SA deCV. Construbravo, SA.de CV
1. IMPORTE POR MATERIALES s19754%| $9866,360.18]  57.3789%[$11,589,509.60]  533548%| $10707,10804]  So.6854%| $1192368222  58.5539%| $11,965,616.57
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 280840%| 532352939  309871%| 625889439  27.0037%| $5419,027.85|  25.9975%| $5193650.03|  314311%[ $6423007.04
3. IMPORTE POR MAQUINARIAY EQUIPO|  19.9805%| $379285405]  116340%| $2309876.01  196415%| $3941609.70|  143172%| $2860225.0]  100151%[ $2,046,60383
4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $18,982743.62|  100.0000%$20,198370.00]  100.0000%| $20067,745.59 |  100.0000%| $19,977,566.35 |  100.0000%( $20,435,227.50
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 1043300% 600000%| $12040607af  8.00000%| $1598,20531  9.37220%| 5191523039
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.47080% 512882333  ose0s0%|  $9802050|  ossIé%|  $11935933  052200% 511666939
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA | 10.00000% $1855033.40]  12.38000%| $2605585.06|  1094000%) $2373447.33|  8.60170%) $1,932,554.85)
e PResupuEsTO TOTAL $23,285,508.07 $23,199,393.63 §24,136,096.35 $26,189,935.74 $24522,1050 |

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasé a la etapa de insuficiencias y eliminacién de

propuestas insolventes.

RUBROS

Urbanizacidn y Construcddn
Avanzada, S.A. de CV.

Geminis Internadonal
Constructora, 5.A de CV.

$3,179,959.46|

Sorgic Cabrera

$0.00

ing. José de Jesus Garza
Martinez

$594,527.94

Alta ingenieria

ria Civil S.A. de
cv.

$0.00

18, INSUFIQENQA PARCIAL DE $340,118.08|

MATERIALES

16. INSUFICENCA PARCIAL DE MANO $2,889,703.46| $0.00] $11,765.74 $643,644.86 $1,259,814.92
DE OBRA SRR

17. INSUFICENOA PARCAL DE| $0.00 $0.00 $1,031,828.46 50.00 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCOIA PARCAL DE COSTOS| $272,975.37| $23,489.03 $0.00 $438,773.74 $48,271.68
INDIRECTOS

19. INSUFICIENCA PARCIAL DE 50.00| $0.00| $0.00 $36,493.15 $33,481 .53,
FINANCIAMIENTO i . R
20. INSUFICIENCA TOTAL: $3,502,796.91 $3,203,448.49 51,043,594.20 $1,714,439.69 $1,341,568.13
15+16+17+18+19

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$2,002,674.09)| -$1,996,373.04 $24,577.97 $180,626.10 $732,617.65
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCAUFICA INSULVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Ga-Castel Construcdiones, 5.A,

Fractomaquinaria El Troje,

ing. Abraham Ayala Vézquer

{Huexuguillan Construcdiones, |

Construbravo, S.A de CV.

ipthitied da CV. S.A de CV. S.A. de CV.
15. INSUFIOENCOA  PARCIAL  DE $1,192,608.50) $0.00 $351,860.64 $0.00 $0.00)
MATERIALES
16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $0.00| $0.00 $0.00 $0.00 $0.00)
DE OBRA
17.  INSUFICIENGIA  PARCIAL  DE $0.00| $908,610.56 $0.00 $398,261.47 $1,211,882.68
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFICIENCA PARCIAL DE COSTOS $0.00] $44,571.93] $337,236.71 $0.00; $0.00f
INDIRECTOS o
19.  INSUFICIENGA  PARCIAL  DE $30,666.64 $538.12 $31,340.95 $10,002.12 $12,692.06)
FINANCIAMIENTO
20. INSUFICENCIA TOTAL: $1,223,275.14] $953,720.61 $720,438.30 $408,263.59| $1,224,574.74
15+16+17+18+19 .
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: $882,915.67, $901,312.84 $1,925,146.76 $1,965,183.74 $707,980.15)
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICAGION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE .. SOLVENTE
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Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 8 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacién de propuesta solvente mds baja.

RESULTADO DE LA
EVALUACION POR |
| TASACION ARITMETICA |

‘L 'RESULTADO DELA *
. EVALUACION

| IMPORTEDELA  IMPORTEDELA
| PROPUESTA  PROPUESTA CONIVA |

BINARIA
1|Urbanizaciény Construccién | $19,599,687.72|  $22,735,637.76 CUMPLE | INSOLVENTE, SE
Avanzada, S.A. de C.V. DESCALIFICA
2|Géminis Internacional Constructora, |  $19,878,949.56|  $23,059,581.49 CUMPLE INSOLVENTE, SE
S.A.de C.V. DESCALIFICA
3|Sergio Cabrera $22,528,250.17|  $26,132,770.20 CUMPLE SOLVENTE
4|ing. José de Jesds Garza Martinez $22,556,990.34|  $26,166,108.79]  CUMPLE  SOLVENTE
5| Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. $22,931,112.94|  $26,600,091.01]  CUMPLE SOLVENTE
6|Ga-Castel Construcciones, S.A. de $23,285,508.07 $27,011,189.36 CUMPLE SOLVENTE
CV.
7|Tractomaquinaria El Troje, S.Ade C.V.|  $23,799,393.63|  $27,607,296.61 CUMPLE SOLVENTE
8lIng. Abraham Ayala Vazquez $24,136,096.35 $27,997,871.77 CUMPLE SOLVENTE
9|Huexugquillan Construcciones, S.A. de|  $24,189,935.74|  $28,060,325.46 CUMPLE SOLVENTE
CV.
10|Construbravo, S.A. de C.V. $24,522,105.20|  $28,445,642.03 CUMPLE SOLVENTE

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluacion se determina adjudicar el contrato al licitante
Sergio Cabrera, por reunir las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la Secretaria,
conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitacién Publica Estatal y
garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas., por un importe con I.V.A. de
$26,132,770.20 (veintiséis millones ciento treinta y dos mil setecientos setenta pesos 20/100 M.N.), para
ejecutar los trabajos consistentes en: Revestimiento del camino Amoles - San Sebastidn de Teponahuastlan,

municipio de Mezquitic, Jalisco.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Procedimiento con nimero SIOP-E-ICAR-OB-LP-052-2020 que tiene por
objeto: Conservacién periédica, carretera estatal 604, tramo El Refugio-San Marcos, Jalisco, Subtramo del

km 40+000 al km 53+700m.

Para este procedimiento en el acto de presentacién y apertura de proposiciones, se recibieron las propuestas
técnicas y econémicas de 32 empresas de las cuales se aceptaron solo 30; como resultado del acto y de la
revision de forma cuantitativa de las propuestas presentadas por las empresas participantes, se hizo consta

siguiente:
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
1 [Ingenieria Proyectos y Construcciones IPC, S.A. de C.V. Se acepta $18,382,461.49
2 | Grupo Constructor Banderaz, S.A. de C.V. Se acepta $17,679,384.57
3 | Cerro Viejo Construcciones, S.A. de C.V. No se presenté $0.00
4 | Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $17,931,183.13
5. | Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V. Se acepta $18,790,923.84
6 | Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $19,243,809.49
7 | Ineco Construye, S.A. de C.V. Se acepta $18,536,120.09
8 | Grupo Alcaim Constructores, S.A. de C.V. Se acepta $18,292,026.77
9 | Construcciones e Ingenieria el Ciprés, S.A. de C.V. Se acepta $18,829,230.70
10 | Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Se acepta $16,828,555.46
11 | Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. Se acepta $16,923,647.62
12 | Constructur, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
13 | Pavimentos Industriales y Urbanizaciones, S.A. de C.V. Se desecha la propuesta $0.00
14 | Aro Asfaltos y Riegos de Occidente, S.A. de C.V. Se acepta $16,985,177.11
15 | Constructora Ramicor, S.A. de C.V. Se acepta $19,892,024.86
16 | Grupo Constructor Vértice Jalisco, S.A. de C.V. Se acepta $16,721,562.79
17 | Keops, Ingenieria y Construccion, S.A. de C.V. Se acepta $17,582,297.57
18 | Constructora Apantli, S.A. de C.V. Se acepta $18,871,048.46
19 | Asfaltos Guadalajara, S.A.P.l. de C.V. Se acepta $14,530,892.99

Mar Constructora de Occidente, S.A. de C.V. en
20 | Asociacidn en Participaciéon con Ramiro y Asociados, Se acepta $18,474,260.94
S.A.de C.V.
21 | Constructora Integral de Vanguardia, S.A de C.V. No se presentdé $0.00
22 | Construmag, S.A. de C.V. Se acepta $17,549,939.52
23 | Emulsiones, Sellos y Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V. Se acepta $18,374,275.49
24 | Maquiobras, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
25 | Panaobras, S.de R.L. de C.V. Se acepta $20,645,970.56
26 | CRN Infraestructura y Proyectos, S.A. de C.V. Se acepta $20,767,139.74
27 | Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V. Se acepta $18,531,407.25
) B T e i
59 (S)ecrc\;:jc;cr)]st:rgis;oeng{sf para la Construccion de No se presents $0.00
30 |Uijtais, S.A. de C.V. Se acepta $17,272,624.23
31 [Supercate, S.A. de C.V. No se presentd $0.00
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No. Empresa y/o Persona Fisica Documentacion Importe con IVA
32 |Sergio Cabrera Se acepta $18,136,693.85
33 | Flota Constructora, S.A. de C.V. Se acepta $17,726,154.29
Shot Constructora, S.A. de C.V. en Asociacion en
34 | Participacion con Servicios de Ingenieria de Vallarta, No se presento $0.00
S.A.de C.V.
35 | Desarrolladora en Ingenieria Opus, S.A. de C.V. Se acepta $16,996,793.74
36 | Grupo Constructor Innoblack, S.A. de C.V. Se acepta $16,896,134.57
37 | Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. Se acepta $16,399,921.71
Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. en Asociacion en
38 | Participacion con Proyectos e Insumos Industriales Se acepta $17,832,784.12
Jelp, S.A. de C.V.
Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. en
39 | Asociacion en Participacion con Construtop, S.A. de Se acepta $19,985,717.49
C.V.

Relacidn de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Constructur, S.A. de C.V

Se desecha la propuesta por omitir presentar impreso y firmado dentro de la propuesta econémica el
Documento E2.- Catalogo de conceptos, lo anterior con fundamento en el Articulo 70 numeral 6 de la Ley de
Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de conformidad al numeral IV.1.5 de la Convocatoria y
Bases de esta Licitacion Publica asi como en su numeral 11l.7.- DOCUMENTOS QUE INTEGRAN LA PROPUESTA

ECONOMICA:

“Documento E2.- Catdlogo de conceptos que contiene; unidades de medicion, cantidades de trabajo, precios '
unitarios, por partida y el resumen de partidas sefialando los importes y el total de la proposicion. (Presentarlo %7
en digital en formato de Excel y de manera impresa en formato entregado por la Secretaria y con la firma

autografa del representante legal)”; asi mismo en el apartado “Medio de entrega informacién Econdmica
digital” se sefiala el listado de identificacién de documentos de los archivos digitales que deberan integrar en

la Memoria USB como parte de la propuesta econémica.
2.- Pavimentos Industriales y Urbanizaciones, S.A. de C.V.
Se desecha la propuesta por omitir presentar la documentacion digital de la propuesta técnica, lo anterior con

fundamento en el Articulo 70 numeral 5 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y de
conformidad al numeral IV.1.5 de la Convocatoria y Bases de esta Licitacion Publica.

Con fundamento en el articulo 91 del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios se procedié a realizar el andlisis detallado de las proposiciones aceptadas de conformidad con e

articulo 73 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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Evaluacién binaria de la propuesta técnica.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluacion binaria de la propuesta técnica, se verifico que el licitante Grupo Constructor
Innoblack, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion

Publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento T12.- Descripcion de la planeacién integral del licitante para realizar los trabajos, incluyendo el
procedimiento constructivo de ejecucién de los trabajos, considerando, en su caso, las restricciones técnicas
que procedan conforme a los proyectos y que establezca la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica
debiendo ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja membretada del
licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autdgrafa del Representante legal en formato pdf).

Incumplimiento: Se observa que en el Documento T12.- “Descripcién de la planeacion integral del licitante
para realizar los trabajos, incluyendo el procedimiento constructivo de ejecucién de los trabajos”, el licitante
no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion Publica, ya que no describe el
procedimiento constructivo para la ejecucion de los trabajos.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacion Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacién Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.

Documento T20.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los
materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construccion, especificando las
caracteristicas especificas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecucién de cada uno de
los conceptos requeridos en el catdlogo de conceptos. Deberd presentar el 100% de las tarjetas de los
conceptos contenidos en el catalogo de conceptos. (Presentarlo de manera digital en hoja membretada del
licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autdgrafa del Representante legal en formato pdf).

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-002 “Bacheo profundo
aislado, realizando delimitacion del area, corte con disco y remocién de la capa dafiada del pavimento
existente, re compactacién del fondo de la excavacion, suministro, tendido, afine y compactacion de la base en
capas de 20 cms maximo compactadas al 100% p.v.m.; limpieza durante y al final de los trabajos depositando
los residuos en el sitio autorizado por la dependencia, colocacion de material, acarreos de materiales y/o
residuos dentro y fuera de la obra, suministro de los materiales, fletes, todos los acarreos, riego de
impregnacion a razon de 1.5 Its /m2 con emulsion para impregnacion, riego de liga a razon de 0.7 Its/m2 con
emulsion de rompimiento rapido, restitucion de la capa de carpeta empleando mezcla asfaltica en caliente
con ac-20 normal de 3/4" a finos cubriendo totalmente el area del bache tratado, sefializacion de la zona,
herramienta menor, equipo y todo lo necesario para su correcta ejecucion, p.u.o.t (n-csv-car-2-:02-004/15)
considerando 10 cm de espesor compacto de carpeta, 50 cm. de base producto de trituracion y 40 cm. de
relleno de material de banco. que cumpla con los parametros para ser emplada como base hidraulica de 1 1/2"
a finos. del banco propuesto por el contratista. en espesor variable dependiendo del material defectuoso por
sustituir en cada seccion particular “ omite considerar en la integracién de esta tarjeta la maquinaria necesaria
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para la correcta ejecucion del trabajo del concepto referido ya que no considera “la petrolizadora para realizar
el riego de impregnacién y el riego de liga”.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y
Bases de Licitacién Publica de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 2 de la Convocatoria y Bases
de Licitacion Publica y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios

y articulos 92 y 94 de su reglamento.
Evaluacion por tasacion aritmética de la propuesta econémica.

Como resultado de la verificacién para la evaluacién econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases

de licitacién publica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacidn por Tasacion Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberdn integrar los

siguientes rubros:

l. Importe por materiales;
I Importe por mano de obra;
. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VILI. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mds los cargos obligatorios establecidos en
la Ley).

Este documento deberd ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autégrafa del Representante legal en

formato pdf).

Incumplimiento: Durante la captura de los importes sefialados en el Documento E8 "Resumen de importes
para la Evaluacién por Tasacién Aritmética" la suma de estos rubros mas los cargos obligatorios establecidos
en la Ley es diferente al presupuesto total presentando por le licitante en su Documento E2 " Catalogo de

conceptos”

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacién de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
licitacion publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.

Como resultado de la verificacién para la evaluaciéon econémica previa a la captura, se verifico que el licitante
Mar Constructora de Occidente, S.A. de C.V. en Asociacién en Participacién con Ramiro y Asociados, S.A. de
C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de licitacion publica, de acuerdo a lo

siguiente:
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Documento E2.- Catalogo de conceptos que contiene; unidades de medicion, cantidades de trabajo, precios
unitarios, por partida y el resumen de partidas sefialando los importes y el total de la proposicion.
(Presentarlo en digital en formato de Excel y de manera impresa en formato entregado por la Secretaria y con
la firma autdgrafa del representante legal).

El catalogo sera presentado en el formato proporcionado por la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica
sin modificaciones en el contenido y forma en donde sélo deberan anotarse mediante el sistema
computarizado con nimero, el precio unitario de cada uno de los conceptos que contiene el catélogo, fecha de
elaboracién y el nombre del licitante. No debera ser llenado con ldpiz ni presentar tachaduras, corrector
liquido, etiquetas o correcciones de cualquier indole.

En cada una de las hojas del catdlogo de conceptos deberd contener el encabezado donde aparezca el nombre
del licitante y la persona facultada para firmar la proposicion.

En el supuesto de existir diferencia entre el precio unitario anotado con letra y el anotado con nimero en el
catalogo de conceptos prevalecera el anotado con letra que a su vez deberd coincidir con su matriz de precio

unitario correspondiente.

En caso de encontrarse errores en las operaciones aritméticas en el catalogo de conceptos, se reconocerad
como correcto el producto del volumen de obra multiplicado por el nimero asentado en el analisis del precio

unitario correspondiente.

Incumplimiento: Durante la captura de los importes sefialados en el Documento E8 "Resumen de importes
para la Evaluacion por Tasacion Aritmética" se observa que el licitante no considera para la integracion de la
propuesta econdémica, la aclaracién realizada por Secretaria respecto al Documento E2.- “Catdlogo de
conceptos”, establecido en la junta de aclaraciones del dia 08 de abril de 2020, ya que en dicho acto se hizo
entrega de un nuevo catdlogo de conceptos, mismo que se puso a su disposicién identificado como “LP-052-
2020 CAT V2 “  para su consulta y obtencibn en la direccion electrénica
https://siop.jalisco.gob.mx/convocatorias-vigentes/2629 o bien en las oficinas de la Direccién General de
Licitacion y Contratacion, con domicilio en Avenida Prolongacién Alcalde nimero 1351, Edificio “B”, 4to Piso,

Colonia Miraflores, Guadalajara, Jalisco

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
licitacién publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Pulblica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Asi, por no considerar lo asentado en el acta de junta de aclaraciones del dia 08 de abril de 2020, para la

integracion de la propuesta econémicas, ya que en esa acta se sefiala que lo asentado en la misma debera ser
considerado para la integracién de las propuestas técnicas y econdmicas, de lo contrario serdn causa de

desechamiento.
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Como resultado de la verificacidon para la evaluacién econdmica previa a la captura, se verifico que el licitante
Constructora Apantli, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de

licitacion puablica, de acuerdo a lo siguiente:

Documento E8.- Resumen de importes para la Evaluacién por Tasacion Aritmética, (en formato establecido por
la Secretaria de Infraestructura y Obra Publica) es el documento donde los licitantes deberdn integrar los

siguientes rubros:

. Importe por materiales;
. Importe por mano de obra;
1. Importe por maquinaria y equipo;

V. Importe por costos indirectos;

V. Importe de financiamiento;

VI. Importe por utilidad propuesta;

VIL. Presupuesto total (es la suma de los numerales del | al VI, mas los cargos obligatorios establecidos en
la Ley).

Este documento deberd ser congruente con el resto de su propuesta. (Presentarlo de manera digital en hoja
membretada del licitante, firmado digitalmente con la imagen de la firma autégrafa del Representante legal en

formato pdf).

Incumplimiento: Durante la captura de rubros sefialados en el Documento E8.- “Resumen de importes para la
Evaluacién por Tasacién Aritmética”, se observa que en el Documento E9 " Andlisis de los precios unitarios”
presentado por el licitante, este aplica el porcentaje de cargo adicional sobre la suma de costo directo més
costo indirecto, costo de financiamiento y costo de utilidad (CD+CI+CF+CU) debiendo ser este aplicado al costo
directo (CD) de acuerdo a los requisitos sefialados en la convocatoria y bases de licitacion y su anexo

econdmico respectivo.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la convocatoria y
bases de licitacion de acuerdo con los sefialado en el punto IV, numeral 3 de la convocatoria y bases de
licitacién publica y los articulos 93 y 94 del Reglamento de la Ley de obra Publica del Estado de Jalisco y sus

Municipios.
Etapa de Eliminacion por Rango de Aceptacion.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptacion, y se
le suma para obtener el monto méximo aceptable y se le resta para obtener el monto minimo aceptable y una
vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto maximo aceptable y los que
sean inferiores al monto minimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptacion y por tanto son

descalificados del procedimiento.
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.. e : ~_LICITACION PUBLICA SIOP-E-ICAR-OB-LP-052-2020 :
Conservaclén perlédlca, carretera estatal 604, tramo El Refugio-San Marcos, Jalisco, Subtramo
del km 404000 al km 53+700.

¥ O_bmzpﬁblicu

$20,000,000.00

RANGO DE ACEPTACION ESTABLECIDO EN LAS BASES:

~ IMPORTE MENOR PROPUESTO

IMPORTE MAYOR PROPUESTO

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI
EL MAS BAJO:

IMPORTE MAXIMO ACEPTABLE:

‘IMPORTE MINIMO ACEPTABLE:

15%
$12,526,631.89
$17,902,706.67
$15,633,697.28

$17,978,751.87

$13,288,642.69

ROP N

ADO D

0 ®

10
11
12

13
14
15
16

17

Asfaltos Guadalajara, S.A.P.l. de C.V.

Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V.

Grupo Constructor Vértice Jaliséo, S.A. de c.v.
Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de C.V.

Aro Asfaltos y Riegos de Occide'nte”, SA deCV
Desarrolladora en Ingenieria Opus, S.A. de C.V.

thais, S.A.de C.V.
Construmagq, S.A.de C.V.
Keops, Ingenieria y Construccién, S.A. de C.V.

Grupo Constructor Banderaz, S.A.de C.V.
Flota Constructora, S.A. de C.V.

Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. en Asociaciénen

Participacién con Proyectos e Insumos Industriales
Jelp, S.A.de C.V. -

Ga-Castel Construcciones, S.A. de C.V.

Sergio Cabrera

Grupo Alcaim Constructores, S. A de C.V.
Emulsiones, Sellos y Pavimentos Asfalticos, S.A. de

C.V.
lngenlerl’a Proyectos y Construccuones IPC S A.de C.V.

A8
19
20
21

22
23
24

25
26

Huexuquillan Construcciones, S.A. de C.V.

Ineco Construye, S.A. de C.V.

Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V.

Construcciones e Ingenieria el Ciprés, S.A. de C.V.

Géminis Internacional Constructora, S.A. de C.V.

Constructora Ramicor, S.A. de C.V.

Grupo Mur-Go Constructora, S.de R.L. de C.V. en
Asociacién en Participacién con Construtop, S.A. de
C.V.

Panaobras, S.de R.L. de C.V.

CRN Infraestructura y Proyectos, S.A.de C.V.

$12,526,631.89
$14,137,863.54
$14,415,140.34

$14,589,351.40

| $14,642,394.06

$14,652,408.40

$15,129,258.21
$15,157,153.08

' $15,240,848.77
| $15,281,167.49
$15,373,089.76

$15,457,916.49
$15,635,080.91
$15,768,988.59
$15,839,892.66

$15,846,949.56
[ $15,975,351.08)]
| $16,199,072.28

$16,232,095.43

.$17,148,297.29
$17,229,066.80

$17,902,706.67

$14,890,193.30|

$15,979,413.87|

| $16,589,490.94(

$17,798,250.48|
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$14,530,892.99

$16,399,921.71

$16,721,562.79|
$16,923,647.62|

$16,985,177.11|

$16,996,793.74

$17,272,624.23
$17,549,939.52
$17,582,297.57

$17,679,384.57
$17,726,154.29
$17,832,784.12

$17,931,183.13
$18,136,693.85
$18,292,026.77
$18,374,275.49

$18,382,461.49

$18,531,407.25

$18,536,120.09

$18,790,923.84
$18,829,230.70

$19,243,809.49|

$19,892,024.86
$19,985,717.49

'$20,645,970.56

$20,767,139.74

SE DESCALIFICA

SE ACEPTA

'SE ACEPTA

 SEACEPTA
_ SEACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SEACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA
SEACEPTA
SE ACEPTA
SE ACEPTA

SE ACEPTA

SE ACEPTA
SE ACEPTA
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Evaluadas a las 26 empresas que participaron en el acto de presentacidn y apertura de proposiciones, se
determind en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe mas alto ni el mas bajo, a ese
importe promedio se le aplico el 15% que fue el rango de aceptacién establecido en las bases para determinar
importe maximo y el importe minimo aceptable; en este caso solo 25 propuestas fueron aceptadas y con esto
se paso a la etapa de determinacién de precios de mercado.

o) PO
0510 D
0 OR AYO
RCADO
PROP 0 PROP 0
10. MATERIALES 8,953,662.40| $11,799,911.37| $10,339,519.51
11. MANO DE OBRA $154,045.86| $1,684,478.21 $669,665.02
12. MAQUINARIA Y EQUIPO $614,133.36| $4,218,831.95| $2,020,395.27
13. COSTOS INDIRECTOS $752,689.70 $1,538,163.23| $1,162,749.38
14. FINANCGAMIENTO $61,359.99 158,601.01 91,690.05

Desarroliadoraen
Ingenteria Opus, S.A. de
cV.

" Grupo Constructor Strade, | Grupo Constructor Vértice 'Arca Pavimentos Asfélticos, = Aro Asfaltos y Riegos de |

RBROS SA.deCV: Jalisco, SA. de C, SA.de CV. Occidente, SA. de CV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 77.0140%| $9,016,466.86 84.5567%| $10,412,240.43
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 24219%|  $283,549.28  $854,186.01
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 20.5640%| $2,407,546.04 1 : 8.5065%| $1,047,485.61

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $11,707,562.18 1 ,770. . $12,367,763.25 100,0000%)| $12,313,912.05
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 9.00000%| $1,053,680.60 §752,689.70 $762,954.43|  8.70020%| $1,071,334.98
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.67150%|  $85,691.75 $75,691.89  §76,023.01

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.50000%| $1,220,458.78 % X 1,319,614.48 1,324,474.05
$14,137,863.54 $14,589,351.40 $14,642,394.06

i Keops, Ingenierfay Grupo Constructor Banderaz,
Ujtals, S.A. de C.V. Construmag, 5.A. de C.V. Construccién, SA. de CV. SA.deCV.

1. IMPORTE POR MATERIALES 88.0713%| $10,998,208.28 79.3929%| $9,845,003.14 76.5130%|  $9,564,876.40 $11,026,526.93
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA ;  $730,555.05 48764%|  $609,595.04 $334,631.54 | $632,089.16
. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO ! ,084. 18.6106%|  $2,326,505.00 $1,054,134.20]  19.2476%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%| $12,500,977.44 { $12,415,292.67
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS g $1,144,02031 8.50000%| $1,062,583.08 $1,423,239.49
5. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 2 $125,420.99 X $67,817.80 87316432
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA ) X . ; $1,449,015.52 X $1,252,052.68
|8. PrESUPUESTO TOTAL $14,890,193.30 $15,129,258.21 $15,240,848.77 |

| Edificaciones San Julian, S.A.
de C.V. en Asociacion en ! % Emulsiones, Sellosy
{ Ga-Castel Construcciones, SA. tGrupo Alcaim Constructores,
RUBROS Participacion con Proyectos e bt g Sergio Cabrera oy s ‘Amd:g;m by Pavimentos Asfalticos, S.A. de

fnsumos Industriales Jeip, S.A.

1. IMPORTE POR MATERIALES 598526804 $10,240,95076|  76.9322%| $10324699.22]  82916%% of  73.9784%;
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA  $590,631.99 - : 125515%| $1,68447821]  4.0187% : 3.8809%
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO i 105163%| §141133888]  13.0644% J 22.1407%

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO : 100.0000%) $13,420516.31 |  100.0000%| $12,842,291.21 [  100.0000%| $12,986,697.50
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS ? : 950000%| $1,274949.05|  9.82570%| $1,261,845.01]  1050000%| $1,363,603.24
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 56 B 63,622. 0.89389% $131,361.74 1.12450% $158,601.01 0.58000%
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA : 500000%|  $741,341.35]  10.00000%| $1,42627372|  9.20000%
8. PRESUPUESTO TOTAL $15,457,916.49 | $15,635,08091 $15,768,988.59 $15,839,892.66 |
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Ingenieria Proyectos y i : i o ; e
i Huexuguillan Construcciones, Alta Ingenieria Civil, S.A.de | Constructiones e Inganieria el
RUBROS ; Consuuoaoz:; IPC,S.A. de A dech fneco Construye, S.A.de C.V. ey Ciprés, SA. de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES $11,323,411,97 2 $9,751,591.49| $11,500,229.16 $10,224,466.89
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 2 $371,780.21 L $400,395.57 i $154,045.85 $1,157,873.44
3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO §1,121,605.39) . $2,679,073.15 $1,710,250.22 $1,952,647.34] . $1,404,365.45

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO . $12,816,797.57 $12,831,060.21 . $13,364,525.24 $13,324,987.67 X $13,989,661.03
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $1,442,979.15 $1,283,106.02 $1,205,506.91 $1,251,541.93
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO $74,236.40 $78,080.98 $151,746.88 ; $65,960.29
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $1,433,401.31 $1,703,069.67 $1,177,742.32 $1,465,248.99

8. PRESUPUESTO TOTAL : : $15,846,949.56 $15,975,351.08 $15,979,413.87 $16,199,072.28

HGrupo Mur-Go Constructora,
Géminis internacional Canstructora Ramicor, S.A. de S.deRL.deCV. en CRN infraestructura y
k0> ¢ Constructora, $.A. de C.V, cv. Asoclacidn en Participadén Panonbras e ALTEE Eivs Proyectos, SA. de CV.
“con Construtop, S.A. de C.V.

1. IMPORTE POR MATERIALES X $8,953,662.40 $11,141,932.43 74.8203%| $10,974,622.82 ¢ ; $11,622,909.04
2. IMPORTE POR MANO DE OBRA _ $904,239.62  $1,320,927.45 55271%|  $810,710.25 51,202,688, 34576%|  $521,370.70
. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO $4,218,831.95 $1,806,742.37|  19.6526%| $2,882,643.55 $2,731585.37|  10.4620%| $2,934,661.02)

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO $14,076,733.97 $14,269,602.25 Y $14,667,976.62 I $14,589,224.63 |  100.0000%| $15,078,940.76
5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS $1,337,289.73 $1,471,245.94 $1,196,169.09 $1,027,373.20 $1,236,473.14
6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO  $157,639.22 $82,278.99 $82,817.19 $130,133.11
7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA $934,209.78 $1,239,477.77] $1,196,022.22 $1,960,4682.00)

8. PRESUPUESTO TOTAL $16,589,490.94 | $17,148,297.29 $17,229,066.80 $17,798,250.48

En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar asi el costo de
mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se paso a la etapa de insuficiencias y eliminacién de
propuestas insolventes.

Grupo Constructor Strade, Grupo Constructor Vértice | Arca Pavimentos Asfditicos, | Aro Asfaltos y Riegos de hgeb:l’:::‘(‘;:)i:;:\?de

S.A de C.V. s o jalisco, S.A. de CV, S.A.de CV. Occidonte, S.A.de CV. v
15. INSUFICENCA PARCIAL DE $1,323,052.65 $0.00 £$1,080,855.25 $1,284,145.33 $0.00|
MATERIALES R
16. INSUFIOENCQA PARCAL DE MANO $386,115.74 $69,883 82 $385,850.53 $364,603.79 $0.00
DE OBRA
17. INSUFIGENCA PARGAL DE $0.00| $1,406,261.91 $0.00 $0.00 $972,908.66
MAQUINARIA Y EQUIPO
18. INSUFIOENOA PARCAL DE COSTOS $109,068.78| $304,550.62 £410,059.67 $399,794.95 $91,414.40
INDIRECTOS
19. INSUFIGENGA PARTIAL DE $5,998.31) $30,330.06 $15,998.16 $15,667.04) $0.00
FINANGAMIENTO 936 e SR ek i
20. INSUFIOENCGA TOTAL: $1,824,235.47| $1,811,026.41, $1,892,763.60 $2,064,211.10 $1,064,324.06
15+16+17+18+19
21. SOLVENOA DE LAS PROPOSIOONES:] -5603,776.69| -$606,495.75 -$573,149.12 -$739,737.05 $15,665.99) S
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL
22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA | INSOLVENTE, SE DESCALIFICA |INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE

Keops, Ingenieriay Grupo Constructor Banderaz, | Flota Tonstructora, S.A. de

l.lUBRos : : Ujtais, S.A.de C.V. Construmag, S.A, de CV, ot $n,S.A. de CV. SA. de CV. V.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $494,516.37 $774,643.11 $0.00 $583,017.68
MATERIALES

16. INSUFICENOA PARCIAL DE MANO $0.00 $0.00| $60,069.98 $335,033.48 $37,575.86)
DE OBRA

17.  INSUFICIENGA  PARCIAL  DE $1,261,310.59) $604,044.57, $0.00) $966,261.07, $0.00]
MAQUINARIA Y EQUIPC

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $145,053.45, $18,729.06 $100,166.29 $0.00 $133,569.70
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $4,583 34) $0.00] $23,872.25) $18,525.73 $20,831.03
FINANCIAMIENTO

20. INSUFIOENCGA TOTAL: $1,410,947 .38 $1,117,290.00 $958,751.63 $1,319,820.28 $774,994.26
15+16+17+418+19 .

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$187,608.82] $249,690.46 $490,263.89 -$67,767.59 $465,078.61)
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE - o B . SOLVENTE. - .| INSOLVENTE, SEDESCALIFICA| ' SOLVENTE

Pagina 37 de 42




|
|

Jalisco

GORIERND BEL E51ADO

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Edificaciones San Julian, SA.
de C.V. en Asodacidn en
Participacion con Proyectos e
{nsumos Industriales Jelp, S.A.
de CV.

Ga-Castel Construccionas, SA.
de C.V. B

Sergio Cabrera

Grupo Alcaim Constructores,
SA.de C.V, :

Infraestructura

y Obra Publica

Emulsiones, Sellos y
Pavimentos Asfalticos, S.A. de
CV.

15, INSUFICIENCIA  PARCIAL D] $486,839.09 $98,559.75 $0.00 $732,171.48
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCAL DE MANO) $79,033.03 $125,744.57, $0.00) $153,570.30 $165,659.32
DE OBRA

17. INSUFIQENOA  PARCIAL  DE $0.00 $424,695.72| $609,056.39| $342,626.87 $0.00
MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS $77,230.98 $0.00 $0.00) $0.00 $0.00
INDIRECTOS — )

19. INSUFICIENOA  PARCIAL  DE| $23,794.07 $28,067.48 $0.00) $0.00 $8,458.31
FINANCIAMIENTO N R
20. INSUFICIENTIA TOTAL: $666,897.16 $677,067.51 $623,876.67 $496,197.16 $905,289.10
15+16+17+18+19 . o
21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES; $706,030.84 $721,169.05 $117,464.68 $930,076.56, $421,595.89)
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE | SOLVENTE SOLVENTE

Ingenieria Proyectos y

Construtdones IPC, 5.A. de
cV.

Huexuguillan Construcciones,

SA.de CV.

iIneco Construye, S.A. de CV.

Alta Ingenlerfa Civil, 5.A. de
CV.

IConstrucciones e Ingenieria el
L Ciprés,SA.de CV.

15. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $0.00 $587,928.02 $0.00, $115,052.62
MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO $297,884.81 $269,269.45 $515,619.16 $0.00 $0.00)
DE OBRA

17. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE $898,789.88 $0.00 $310,145.05, $67,747.93 $616,029.81
[MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTO! $0.00 $0.00) $0.00 $0.00 $280,001.77)
19. INSUFICIENCIA  PARCIAL  DE| $17,453.65 $13,609.07 $0.00) $25,729.76 $9,805.10)
FINANCIAMIENTO ‘

20. INSUFICENCIA TOTAL: $1,214,128.34 $870,806.53 $825,764.20 $208,530.31 $905,836.67)
15+16+17+18+19 o -

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES; $219,272.97 $832,263.13 $351,978.12 $1,256,718.68 $290,506.82
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

RUBROS

Géminis Internacional

Constrictora, $.A. de C.V,

Constructora Ramicor, S.A. de

{Grupo Mur-Go Constructora,
$. de Rt,deCV. en
Asodacidn en Partidpaddn

con Construtop, S.A.de CV.

Panaohras, S.de R.L.de C.V.

CRN Infraestructuray
Proyectos, S.A, de C.V.

15.  INSUFICIENCIA  PARCIAL D $1,385,857.11 $0.00 $0.00

MATERIALES N )

16. INSUFIOENCA PARCIAL DE MANO $0.00 50.00 $0.00 $0.00 $148,294.32]
DE OBRA _—l

17.  INSUFICIENCIA  PARCIAL D] $0.00 $213,652.90 40.00) $0.00 $0.00
|MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS, $0.00 $0.00 $0.00 $135,376.18| so.o&
INDIRECTOS

19.  INSUFICIENCIA  PARCIAL D $0.00 $9,411.06) $8,872.86 $0.00 $10,112.98
FINANCIAMIENTO R
20. INSUFICIENCIA TOTAL; $1,385,857.11 $223,063.96 $8,872.86 $135,376.18| $158,407.30}
15+16+17+18+19 B

21. SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES: -$451,557 33 $1,016,413.81 $1,187,149.35 $1,825,091.82 $1,258,292.72)
UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACION INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE

Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 18 propuestas fueron
solventes y pasan a la etapa de determinacion de propuesta solvente maés baja.

)2

P
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- PROPUESTA

ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

ROPUESTA CON IVA

EVALUACION
BINARIA

RESULTADO DELA
EVALUACION POR
" TASACION ARITMETICA

N

W

[ v

00 N

10
11

1

N

13
14

15
16
17
18

19
20

24

25

Grupo Constructor Strade, S.A. de
c.v.

Grupo Constructor Vértice Jalisco, '
S.A.de C.V. o
Arca Pavimentos Asfalticos, S.A. de
C.V. o

Aro Asfaltos y Riegos de Occidente,
S.A.de C.V.

Desarrolladora en Ingenieria Opus,
S.A.de C.V.

Ujtais, S.A. de C.V.

Construmaq, S.A.deC.v.
Keops, Ingenieria y Construccion, S.A.
deCV.
Grupo Constructor Banderaz, S.A. de
C.V.

Flota Constructora, S.A. de C.V.
Edificaciones San Julian, S.A. de C.V.
en Asociacién en Participacion con
Proyectos e Insumos Industriales
Jelp, S.A:de C.V.

Ga-Castel Construcciones, S.A. de
V.

Sergio Cabrera

Grupo Alcaim Constructores, S.A. de
cv.

Emulsiones, Sellos y Pavimentos
Asfalticos, S.A. de C.V.

Ingenieria Proyectos y
Construcciones IPC, S.A. de C.V.
Huexuquillan Construcciones, S.A. de
C.V.

Ineco Construye, S.A. de C.V.

Alta Ingenieria Civil, S.A. de C.V.
Construcciones e Ingenieria el Ciprés,
S.A.de C.V.

Géminis Internacional Constructora,

|S:A.de C.V.

Cohstructora R‘am‘iéor, S.'A'. de C.V.

Grupo Mur-Go Constructora, S. de
R.L. de C.V. en Asociacién en
Participacidn con Construtop, S.A. de
C.v.

Panaobras, S.de R.L. de C.V.

CRN ‘I‘r'nfra‘éétrdctu‘ra y Proyectos, S.A.
de C.V.

$14,137,863.54

$14,415,140.34|

~ $14,589,351.40

$14,642,394.06
$14,652,408.40
$14,890,193.30

$15,129,258.21
$15,157,153.08

$15,240,848.77|

$15,281,167.49
$15,373,089.76

$15,457,916.49

$15,635,080.91
$15,768,988.59

$15,839,892.66
$15,846,949.56

$15,975,351.08

 $15,979,413.87|
_$16,199,072.28

$16,232,095.43
$16,589,490.94

_$17,148,297.29)
$17,229,066.80

$17,798,250.48

$17,902,706.67

$16,399,921.71

$16,923,647.62

$16,985,177.11

$17,272,624.23

$17,549,939.52
$17,582,297.57

$17,679,384.57

$17,726,154.29
$17,832,784.12

$17,931,183.13

$18,136,693.85
$18,292,026.77,

$18,374,275.49
$18,382,461.49
$18,531,407.25
' $18,536,120.09

$18,829,230.70

$19,985,717.49

" $20,645,970.56

© $20,767,139.74

$16,721,562.79|

$16,996,793.74|

$18,790,923.84|

$19,243,809.49|

" CUMPLE

CUMPI..Eb e

CUMPLE
'CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE
_ CUMPLE
CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA

INSOLVENTE, SE
___DESCALIFICA
INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
SOLVENTE

INSOLVENTE, SE

DESCALIFICA
SOLVENTE
SOLVENTE

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
SOLVENTE
SOLVENTE

SOLVENTE

SOLVENTE
SOLVENTE

SOLVENTE
' SOLVENTE
 SOLVENTE

SOLVENTE
__SOLVENTE
SOLVENTE

INSOLVENTE, SE
DESCALIFICA
SOLVENTE

SOLVENTE

SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
SE DESECHA LA PROPUESTA
YA QUE REBASA EL TECHO
FINANCIERO ASIGNADO
PARA ESTA OBRA
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Arq. Elida lvette Aguirre Rochin: Una vez realizada la evaluaciéon se determina adjudicar el contrato a la
empresa Desarrolladora en Ingenieria Opus, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y
econdémicas requeridas por la Secretaria, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en la
Convocatoria y Bases de Licitacion Publica Estatal y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las
obligaciones respectivas., por un importe con LV.A. de $16,996,793.74 (dieciséis millones novecientos
noventa y seis mil setecientos noventa y tres pesos 74/100 M.N.), para ejecutar los trabajos consistentes en:
Conservacion periddica, carretera estatal 604, tramo El Refugio-San Marcos, Jalisco, Subtramo del km

40+000 al km 53+700m.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: Con este procedimiento queda desahogado el cuarto punto del orden del dia,
continuamos con el punto nimero cinco:

5) Asuntos varios.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: ¢alguien tiene algin asunto que tratar?

Arq. Moisés Manriquez Ortega: menciona, le emite a la Secretaria dos recomendaciones; la primera: hacer un
ajuste a las bases debido a los errores de interpretacion tenidos en los procedimientos de apertura anteriores
especificamente entre la peticién de documentos impresos contra el check list y la segunda que las USB se
busque un medio de identificacion para evitar extravio y/o minimizar tiempos para identificar a que propuesta

le pertenece.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: responde, con respecto al primer punto ya que corrigieron las bases y lo
podran validar en el siguiente procedimiento de apertura, con respecto a las USB también se plasmoé el
método de identificacion en el contenido de las mismas.

Lic. _ menciona, la CMIC planteo un modelo de bases y algunas recomendaciones; nos

pueden hacer llegar como quedaron las bases para estudiarlas y para evitar cometer errores en la revision de
las propuestas en los procedimientos de apertura.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochin: responde, si claro, en cuanto me validen las Gltimas modificaciones se las
hago llegar.

Ningln integrante refiere algin asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado el punto niimero cinco del
orden del diay,

Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2020), siendo las
09:55 nueve horas con cincuenta y cinco minutos del dia 11 once de Mayo de 2020 dos mil veinte, del Comité
Mixto de Obra Publica, elabordandose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, asi como
representantes de los organismos colegiados a los que hace mencidn en el articulo 58 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios y asi como el Articulo 72 segundo pérrafo de su Reglamento, que

estuvieron presentes y asi quisieron hacerlo.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

\
v

| O 7

Arg. lfiida Ilvette Aguirre Rochin
Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Publica de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco.

Lic. Carlos Miguel Soto Vega
Segundo Suplente de la Secretaria de la Hacienda Publica.

Lic.
Primer Suplente de la Camara Mexic\ana de la Industria de la Construccién
Delegacidn Jalisco.
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ACTA DEL COMITE MIXTO DE OBRA PUBLICA DE LA
SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PUBLICA
DECIMA SEPTIMA SESION ANO 2020,
ADMINISTRACION 2018-2024.

Primer Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A. C.

Lic. Maria de‘fos
Organo Interno de Control de

Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Décima Séptima Sesidn en su cardcter de
Ordinaria del Comité Mixto de Obra Publica del Secretaria de Infraestructura y Obra Publica del Estado de
Jalisco ejercicio 2020 de la presente administracién (2018-2024).
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