- Guadalajara, Jalisco, a 26 veintiséis de septi w%wg,de»&qgg dos mil dIeGIOC 6‘;

--- Vistas las actuaciones y el estado procesal @ue guarda el pregémte procedimiento
de responsabilidad administrativa, por la omts;om en present fla declaracion de
situacién patrimonial final el C. Mauricio River§§Cruz con ngr ramlento de Jefe de
Unidad del Instituto Estatal para la Educacién de Fos Joj_@mes y Adultos; mismo que
causé baja el dia 23 veintitrés de junio de 20;,; _gos mil trece, estando obligada a
presentar su declaracién final hasta el dia 23 v ‘mtffrés de julio de 2013 dos mil trece;
y como se desprende de actuaciones, que a Ig t;echa en que se emite el presente
acuerdo no se ha logrado emplazar a la encausa a por carecer de un domicilio cierto
y tener la certeza de su localizacion a efectos desr_ =""‘talblar Litis por la omision incurrida,
circunstancia que ha imposibilitado efectuar el;(% pectivo emplazamiento; es por lo
que ante la imposibilidad material para emplazair?a a efecto de que hiciera valer su
derecho de audiencia y defensa en cuanto a | N , eputactcn efectuada en su contra,
‘resufta conducente entrar al estudio de la prescApeion en los férminos siguientes: —

Contralorfa del Estado

¢ la encausada tenfa hasta el dia 23
veintitrés de julio de 2013 dos mil trece, como fegha limite para ia presentacion de su

J declaracién de situacién patrimonial final; luego entonces, es evidente que ha
w»‘:bﬂ ‘v@ transcurrido en demasia el término prescriptivo pievisto en el articulo 65 de la Ley de
4 DEL ESTAY Responsabilidades de los Servidores Publicos %J Estado de Jalisco, lo anterior es

asi, porque sin el animo de prejuzgar sobre la f; lta cometida, se hace referencia al

precepto en examen, en los siguientes términos &

--- Por principio, se debe de tomar en cuenta qué

El dispositivo juridico en cita prévé las ff’“j"-ltades para hacer- exigibie la
responsabilidad administrativa de los. servid %s pablicos el que distingue los
supuestos siguientes:

a). - 30 treinta dias habiles para ia Emp.osici-én déi‘ gpercibimiento y ia amonestacion.
incuenta veces el salario minimo

b). - 6 seis meses si el dafio causado no exceJe d
sl la responsabilidad fuere feve y

vigente en la zona metropolitana de Guada!ajara
no estimabie en dinero.

c). - 3 tres afios con 3 tres meses en los defmas SOS..

en '\' uienes se desempefian en el
servicio publico, fueran objeto de revision pi‘éra evalu "\Ea evolucidn patrimonial de los
que se encuentran en tal supuesto, con abjeto de defectar incrementos que no sean
acordes con las percepciones licitas de aguellos, porfende ercuadra en el supuesto
hipotético considerado en el inciso ¢), e$‘E0— es, opera 2 partir de los 03 tres afios con
03 tres meses, contados a partir del di_al siguiente defzometida ia falta, razén por la
cuai la facultad de ésta Contralorfa del Estada’{gg de Jalisco, para exigir la
responsabilidad administrativa en el presente asunto S ENCUENTRA PRESCRITA
toda vez que como se puede observar a partir del di siguiente a la fecha en que
cometié la falta el encausado, esto es.el dia 23 veintitréside julio de 2013 dos mil trece
al dia de hoy, han transcurrido 05 riaco afios y 02 dosigneses, por ello es inconcuso
gue en éste caso, se actualizd el presupuesto establec@o en el articulo 65 de la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del ‘Estado de Jalisco vigente al
momenio en que se suscitaron los acios denunmadqs gue a la letra sefiala In

siguiente:
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"Articulo 65. Las facultades par weXigir fa respt nsabmd admlmstrat:v
prescribirén en seis meses si ef é?aﬁ?fa causado no excede deFincusnta veces 3
el salario minimo vigente en Ia?zor?;a metropolitana de Ggadalajara o s:g‘a ‘é&;
responsabilidad fuere leve y no gstifjable en dinero. Ef ps Zo de prescripgién

Se contara a partir del dia s;gureme daquel en que sgfhubiere incurrido 6] é"w
responsabilidad o a partir del m;ome%to en gue hiibiere cesado si fuere de
cardcter continuc. En los dema.a casos prescribirdn en tres afios con tres
meses. Prescribe en treinta dias hébfles fa atribucion def superior jerarquico de

la dependencia de que se trate,i& sobre fa imposicién del apercibimiento y la
amonestacion. La prescnpcmn eonta a partir del dfa siguiente del acto
irregular a sancionar.” 5

“Los términos de prescripcién Lse mferrump:rén cuando se practigue ef
procedimiento de investigacion admmrstratfva para comprobar la infraccion y
de eflo gueden constancias fet;ac.renfes sin pasar del limite de tiempo
establecido por el articulo 84 de esta leye

--- Aunado a lo expuesto con antelacnon o es obice mencichar que para esta
Autoridad resulta la obligacién de su@arsa los criterios emitidos por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en cuanLto al fermmo de la prescripcion otorgado para
poder imponer sanciones por responsablhdaﬁes de fos servidores publicos, criterios
en los cuales el maximo Organo de Justpna <f§ la Nacién ha sostenido que el termino
para la prescnpc:on de la facultad s&nc;onadora defl Estado se interrumpe con
la_incoacién _del procedimiento dé responsabilidades de los servidores
publicos, el cual se inicia con la nottfrcac:en al incoada. Circunstancia que segun

actuaciones adin no acontece ] §
IR |

Robustece lo anterior la Tesis Jurisprudenck "%] I§g3°A83 A, consultable en la pagina 1404,
Tomo XX, Diciembre de 2004, 1.
&3
Epoca: Novena Epoca i “

Registro: 179820
Instancia: Triburniales Colegiados de C{{@mfo
Tipa de Tesis: Aislfada :
Fuente: Semanario Judicial de fa Fede
Tomo XX, Diciembre de 2004

Materia(s): Administrativa
Tesis: 1.130.A83 A
Pagina: 1404

PRESCRIPCION DE LAS FACUL?TA%ES PARA IMPONER SANCIONES
POR RESPONSABIHIDADES DE 'S SERVIDORES PUBLICOS. SE
INTERRUMPE AL EFECTUARS§ LA NOTIFICACION DEL INICIO DEL
PROCEDIMIENTO RELATIVO. 5 .

Del estudio correlac;onado de Ios"an‘fcu % 64, fraccion I y 78 de la Ley Federal
de Responsahilidades de fos gSerwdoges Pabficos, se desprende que -el
término para la prescripcion | ide la fa ftad sancionadora del Estado se
interrumpe  con ef m!c.-d*’ def tocedimiento  administrativo = de
responsabilidades de fgs serwdores dblicos que prevé el mencionado
articulo 64, el cual se m;c‘ta con fa ﬁ}otffrcacmn de la citacién a una
audiencia. en la que se Ies‘ haran sabgf fas responsabifidades que se les
imputan, asf como su derectio a ofrecer piiebas; por ofro fado, por notificacion
debe entenderse el hacef’ Saber una 'solucron de la autoridad con las
formalidades preceptuadas para el caso, ':;9 lo que se colige que su finalidad
&8, por una parte, que ef sérvidor pablico tésivga conocimiento de fa instauracién
de ese procedimiento y, por otra, que selihterrumpa ef plazo de prescripcion
aludido, efecios que se perfeccionan ern I momento en que éste se hace
sabedor del procedimiento incoado en su % onira. Por tanto, al perfeccionarse
el objeto de la notificacién con el conocimiefito por parte del servidor pablico de
la citacidn a la audiencia, debe considerarse gue en ese momenfo se
interrumpe ef término de prescripcién, y nr% a partir de que surta efectos Ia
notificacién, en términos de fa legisiacion pe%al federal de aplicacion supleforia
en la materia, porque de estimarse asi, se estarfa disminuyendo el plazo para
gue la autoridad ejerza su funcion sancfonad%ra

E

i
DECIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL FRIMER CIRCUITO. H

Elaboré: Lic. Rubé%utiérrez.
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Amparo en revisién 82/2004. Manue! Gurﬂermo Bg;?%ga Judrez y oo
marzo de 2004. Unanimidad dei votors Pone Luz Cueto ]Martfnez.
Secretario: Ivan Guerrero Baron. ;.= : 3

S
En este sentido se advierte en el caso que nds ocu e tra‘nscurrr%o en demasia el
término previsto en el articulo 85 de IagLey de Res%f) sabéi’ﬁdades de los Servidores
Publicos del Estado de Jalisco, de (3 treg afios &8h 03 tres meses, ya que al
encausado no se le ha notificado la’ incoacién del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa que noss ocupa, que dicho sea de paso fue por
causas ajenas a esta autoridad y gue ban quedado descritas en lineas que
anteceden; transcurriendo un plazo de:05 cjnco afios y 02 dos meses, por lo cual se
colige que la facultad por parte de esta aufondad para sancionar han PRESCRITO,
y por ende resulta ocioso la contlnu dadﬁde] procedimiento que se estudia. Esto
concatenado en lo previsto en las sngL%entgs Jurisprudencias.
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‘;g
Epoca: Novena Fpoca 2
Registro: 163051 ¥
Instancia: Segunda Sala 3
Tipo de Tesis: Jurisprudencia  §
Fuente: Semanario Judicial de Ia .gedéracmn Y sir Gaceta
Tomo XXXIlI, Enero de 2011 k-

Materia(s). Comun
Tesis: 2a./J. 154/2010
Pdgina: 1051

R

PRESCRIPCION DE LAS RESP,QNSABILIDADES DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS SISEALEGAEN ELg,JUICIO DE AMPARO QUE SE ACTUALIZO
AQUELLA Y NO SE ADVIERTE Q?JE LA AUTORIDAD RESPCNSABLE SE
HAYA OCUPADO DE TAL ASP‘ECTO EL JUEZ DE DISTRITO DEBE
CONCEDER EL AMPARO PARAXQUE SE ESTUDIE.

\m«‘_

& Conforme & los articulos 113 y 11‘% ultimo péarrafo, de fa Constitucién Politica
de los Estados Unidos .'Vlf—»cmi 0s, vy las leyes de responsabilidades
administrativas de los servidores B ’-bhcos ~federal y del Estado de Jalisco-, el
servidor piblico no tiene fa car : procesal de alegar la prescripcion de la
facultad sancionadora durante eﬁ‘ acedimiento respectivo, ex tanta gue sélo
constituye una posibilidad de deﬁé-; & gue tiene a su alcance, por lo que puede
exponer dicho aspecto en ef i .ﬁgg de amparo, a pesar de que no lo haya
realizado ante la autoridad adminigtrativa, en cuyo caso el Juez de Distrito no
debe calificar de inoperantes 105 ¢ oi}fceptos de violacion réfativos, pero tampoco
estudiar el fondo de la probiematf acorde conl io dispugsto en ef articulo 78
de la Ley de Amparo, smo,gconcgder ef amparo para el efecto de que la
responsable examine esa cuésﬁon;§

i%
Contradiccion de lesis 21 8}/20‘{0 Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados FPrimero en Méfena ',miniStraﬁva del Tercer Circuito, Décimo
Quinto en Materia Admfmstratfva ! Primer Circuito y Segtndo en Materia
Adminisirativa del Terceé Cfrcu.'to 5 de septiernbre de 2010, Cinco voios.
Fonente: José Femandﬁ France Gonzélez Salas. Secretario: Israef Flores

%

Rodriguez. _ H

&£

Tesis de jurfsprudencra?T 54/2010: A :r@bada por fa Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién ,on?ada del vefﬂf§ de octubire de dos mil diez.

e,

 Epoca: Novena Epoc,;a

" Registro: 176639 f
Instancia: Segunda; Sala
Tipo de Tesis: Junsprudencra
Fuente: Semanario Judicial de ia Federac:on y su Gaceta
Tomo XXII, Noviembre de 2005
Materia(s): Administrativa
Tesis: 2a./J. 137/2005

Pagina: 53
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RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. EL PLAZO DE
PRESCRIPCION PREVISTO EN EL ARTICULO 78, FRACCION II, DE LA

LEY FEDERAL RELATIVA, NO SE INTERRUMPE CUANDO ANTE LA
Av. Vailarta 1252 ‘;
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Direccion Gepéral Juridica.
Exp. 723/2014-0. §

EXISTENCIA DE VICIOS FORMALES SON DECLARADOS NULOS g%:.
ACTO QUE DA INICIO AL PROCEDIMIENTO Y#LA CITACION:%
CORRESPONDIENTE. - gé P

Conforme al criterio sustentado por fa Segunda Sala de Ig S ‘%m‘ fCorte df
Justicia de fa Nacion en la tesis de jurisprudencia 2a./J. %@O%ﬁpubﬁca A
en ef Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Nol " Epoca, Tomo
XX!, enero de 2005, pagina 596,el plézo de prescripcion a que se refiere el
articulo 78, fraccién If, de fa Ley Federal de Responsabilidades de fos
Servidores Piblicos se interrumpeicon el inicio del procedimiento adminis fativo
previsto en el articulo 64 def indicado’ordenamiento, mediante fa citagion al
servidor pablico & la audiencia rel%ﬁva; ‘sin embargo, cuando ante la exigtencia
de vicios formales dicho acto es declarado nulo, fas consecuencias que produjo
respecto del plazo de prescripcion desaparecen, en tanto que ef acugérdo de
Contraloria del Estado inicio y a citacion para audiencia quedan reducidos a la nada juridica, .como si
no hubieran existido, pues estimar: lo contrario conilevaria eximir a las
auforidades sancionadoras de Sujefarse a las normas que regulan su
actuacion, en clara contravencion aliprincipio de legalidad que ias rige. Por
ende, es inconcuso gue las cons@?u?hcias de fa nuiidad del acto de inicio del
procedimiento sancionador debe. soportarias [a autoridad, por ser quien
transgredié ef marco legal que figé su actuacion y no el servidor pubiico

e investigado que impugné dicho qcfo y obtuvo resolucién favorable. En ese
%‘i‘ﬁ} sentido, si bien es cierto que el actg de inicio del procedimiento administrativo
8% ¢

que resulté viciado evidencia la i Stencion de las autoridades de ejercer su
facultad sancionadora, también lo ﬁs gue al declararse nulo no produce efecto
fegal alguno y, en consecuencia, para fa interrupcion del plazo de prescripeion
a que se refiere el mencionado artiguio 78, fraccion i, deberé considerarse, en
su caso, la nueva citacién al servidor plblico a la audiencia de ley respectiva.

Contradiccion de tesis 95/2005—S§2i§fntre fas sustentadas por ef Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administra%%a del Primer Circuito y el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Cuarto &ifcuito (actualmente Segundo en Materias
Administrativa y Civil det referidg gircuito). 30 de septiembre de 2005. Cinco
votos. Ponente: Guillermo . Ortiz Blayagoitia. Becretaria: Georgina Laso de la
Vega Rormero. _ £ %

S

s,

IE-

Tesis de jurisprudencia 13‘7/20()15_ i% robada por la Segunda Sala de este Alfo
Tribunal, et sesién privada del t%ef‘_ ta y une de octubre de dos mil cinco.
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Nofa: La tesis 2a./J. 203/20@4 ?gftada, aparece publicada con el rubro:
"RESPONSABILIDADES DE .08 SERVIDORES PUBLICOS. UNA VEZ
INTERRUMPIDO EL PLAZO PARAQUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LAS
EACULTADES SANCIONADGRAS.DE LA AUTORIDAD, EL COMPUTO SE
INICIA NUEVAMENTE A PARGIR DE QUE SURTE EFECTOS LA
NOTIFICACION DE LA SCITA:

"CITACION PARA LA AUDIENCIA DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISERA r%/o-_
E : ;‘:%
Aunado a lo anterior sirve para g%poy:;}-- lo antes expuestos los siguientes criterios
emitidos por la Suprema Corte de Justieta de la Nacion los cuales se transcriben para
una mayor compresion de las m%mas:‘ =

—"

e

“Epoca; Novena época. R;égis_tro: :'.6-5711 mstancia; Segunda Sala. Tipo de
Tesis: Jurisprudencia. Fuénte: Sepranario Judicial de fa Federacion y su
Gaceta. Tomo XXX, chgjémbre‘ de 2009. Maferia(s): Administrativa. Tesis:

2a./J. 200/2009. Pagina: 308. 3
-

PRESCRIPCION DE LA FACULTAD PARA iMPONER SANCIONES A LOS

' SERVIDORES PUBLICOS. EL PLA’C_;?O PARA QUE OPERE INICIA A PARTIR
DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE HUBIERA INCURRIDO EN LA
RESPONSABILIDAD O A PARTIR BEL MOMENTO EN QUE ESTA HUBIERE
CESADQ, SI FUESE DE CARACTER CONTINUO (LEGISLACIONES
FEDERAL Y DE LOS ESTADOS DE CHIAFAS Y DE GUERRERQ). Los
articulos 75 de la Ley de Responsa?iaiﬁdades de jos Servidores Piblicos del
Estado de Chiapas: 75 de la Lay NEimero 674 de Responsabilidades de fos
Servidores _Publicos _del Estado de Guerrero; 78 de la Lev Federal de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos y 34 de_la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas dellos Servidores Publicos, disponen que
el plazo para que opere la prescripcion para imponer sanciones a los servidores

A, Vallarta 1252
Col, Americana, C.P. 44160
Guadalajara, Jalisco, México
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publicos inicia a partir del dfa siguien%éj%l en,»%ue se hubiera incuysid

responsabifidad o a partir del momenio &n qgg”é ésta hubiere cesado, sifuese

de carécter continuo, por lo que paratcol pl@r el plazo de la prescrigéion es

irrefevante la fecha en que las a -or%a ls tuvi wgonocimiene de la

conducta infractora del servidor publigo diquien sg#bretende sancionar.

Contradiccion de tesis 382/2009. E;"]?fre%!a 'sgstenta}egﬁ‘s por los Fribunales
A

Colegiados Segundo en Materias Pé}val Wﬁf&* del Vigésimo Primer
Cireuito, Primero del Vigésimo Circuifo y ercer™€n Materia Administrativa de/
Sexto Circuito. 4 de noviembre de 2009. Cinco votos. Ponente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. Secretara: Paulg Maria Garcia Villegas. Tesis de
jurisprudencia 200/2009. Aprobada por la&Segunda Sala de esfe Alfo Tribunal,

en sesién privada dei once de novfeﬁrbref% & dos mil nueve.” {sic)
[

. % o
‘Epoca: Décima época. Registro: 2@064?& Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada, ’huenﬁe: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacién. Libro 6, Mayo de 2014, ‘%T‘omo 1l Materia(s): Administrativa.

S

Tesis: VI.10.A.68 A (10a). Pagina: g122.
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B

& : :
-—- Razdn por la cual, visto lo anteriéﬁ‘meé_fe expuesto y de manera fundada y
motivada, resulta procedente ordenat:el afchive definitivo del presente asunto
como totalmente concluido, al quedag acreditado que las facultades para exigir
la responsabilidad administrativa ergcorf;%ra del C. Mauricio Rivera Cruz, por

parte de esta autoridad han quedadofﬁf}resgr;ritas.
54
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--— Asi lo acordd y firma el Director Gen%ralgﬂuﬁdico de la Contraloria del Estado, de
conformidad a lo previsto en los articu[é,s. 3%5 y 38 fracciones VI, VIt y XV de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo; asi comoiosiarabigos 1 fracciones L UL Vy v, 2, 3
fraccion VIII, 4, 61 fraccién XXVII, 62, @5 67 fraccion I, 68, 72, 87 fraccién V, 96
fraccién lil, de la l.ey de Resporisabilidagieg de los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco, asi como 98 de citado orde.n-avmiez&qg:é tegal vigente hasta el dia 31 de diciembre
de 2013; de conformidad & fo dispueste épor los articulos transttorios PRIMERO y
SEGUNDO fraccién | de la Ley de Responsabilidades Politicas y Administrativas del
Estado de Jalisco, publicado en el ps 10dico oficial “El Estado de Jalisco” el 26
veintiséis de septiembre del 2017 y vi:eggia a partir el 27 veintisiete de septiembre del
mismo afo. F=

st
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Lic. Z Héctor Joaguipf¥elazquez Covarrubias.

lieika AM:
ders
ta y del XXX Aniversario del Nuevo Hospital Civii de

2018, Centenaric de la creacién del municipio de Puerio Va
Guadalajar:g”.
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