Expediente 1353/2013-B1
-RESOLUCION-

Guadalagjara, Jalisco, a 22 veintidds de abril de 2015 dos
milquinCe. - --------------c e e

VIS TO S los autos para dictar resolucion definitiva en el
juicio laboral 1353/2013-B1, promovido por **********an contra
del SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA
DEL ESTADO DE JALISCO, de acuerdo al siguiente, - - - - - - - - - -

RESULTAND O:

1.- Por escrito presentado ante este Tribunal de Arbitraje y
Escalafén del Estado de Jalisco el 17 de julio de 2013, la
mencionada actora presentd demanda en contra del
SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DEL
ESTADO DE JALISCO, en la que recloma como accion
principal la nulidad del procedimiento CI 002/2013, asi como
de la resolucion dictada en el mismo. La referida demanda
fue admitida por auto de diecisiete de julio de dos mil trece.
La parte demandada no produjo contestacidn a dicha
demanda, por lo gque se le tuvo contestada la misma en
senfido afirmativo.-------

2.- La audiencia de conciliacion, demanda vy
excepciones, ofrecimiento y admision de pruebas que prevé
el arficulo 128, de la Ley para los Servidores PuUblicos del
Estado de Jalisco y sus Municipios, tuvo verificativo el 26 de
septiembre de 2013 a la cual comparecieron parte actora y
demandada, ratificando la primera su demanda, se tuvo por
contestada la demanda en sentido afirmativo y ambas partes
ofrecieron pruebas. Desahogadas las pruebas admitidas, se
ordend cerrar instruccion y turnar los autos a la vista del Pleno
a fin de resolver la presente controversia mediante la
resolucion que hoy se dicta bajo el siguiente, -------------

CONSIDERANDO:

|.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver el
presente juicio en los términos del articulo 92 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco.-----------"---"-"“"“"“"“"“

Il.- La personalidad de las partes y la personeria de sus
apoderados quedaron debidamente acreditadas en autos en
los términos de los articulos 121 y 122 de la Ley para los
Servidores PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios. - - - -
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lll.- La parte actora pide la nulidad del procedimiento ClI
002/2013, asi como de la resolucion dictada en el mismo, lo
cual sustenta en diversas impugnaciones, las que, por lo que a
contfinuacion se establece, resulta innecesario citar. - - -

En efecto, de lo manifestado por la parte actora, se
observa que le fue Iinstaurado un procedimiento de
responsabilidad administrativa, por lo que la litis se constrine
en la amonestaciéon por escrito decretada a la actora como
sancion, impuesta por la demandada quien actuo para ello
no como paftrén, sino como autoridad parte del ejecutivo
estatal, en aplicacion de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco, en consecuencia,
este Tribunal con apoyo en lo dispuesto por el citado articulo
92, actuard como revisor del procedimiento, esto es, como
Tribunal administrativo y no laboral. Lo anterior, con apoyo en
la tesis numero lll.2o. T.20.K, emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer Circuito,
localizable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo XVII, mayo de 2003, pdgina 1284, bajo rubro vy
textosiguiente: - - - - - - - - - - o - oo

“TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y ESCALAFON DEL ESTADO DE
JALISCO. DEBE ACTUAR COMO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO AL
CONOCER DE LA DESTITUCION DE UN SERVIDOR PUBLICO,
COMO SANCION IMPUESTA EN UN PROCEDIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. Senala el primer pdrrafo
del articulo 76 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores PUblicos del Estado de Jalisco: “Las resoluciones por
las que se impongan las sanciones administrativas previstas en
las fracciones de la lll a la VI del articulo 64 de esta Ley,
podran ser impugnadas por el servidor publico ante el Tribunal
de Arbitraje y Escalafdn, “Por su parte, la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la
contradiccion de tesis 2/98 y sustentar la jurisprudencia
numero 14/99 publicada en la pagina 257 del Tomo IX, marzo
de 1999, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
cuya voz es del tenor: “TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO. ES IMPROCEDENTE LA VIA LABORAL PARA
DEMANDAR LA REINSTALACION O LA INDEMNIZACION
CUANDO LA DESTITUCION, CESE O SUSPENSION CONSTITUYE
UNA SANCION POR FALTAS ADMINISTRATIVAS.”, establecié que
la destitucion de un servidor publico, impuesta como sancion
en un procedimiento de responsabilidad administrativa, es un
acto esencialmente administrativo y no laboral. Ante esas
premisas, debe considerarse que el Tribunal de Arbitrgje y
Escalafon del Estado de Jalisco, aun cuando se tfrate de un
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Tribunal del Trabajo, al conocer de una demanda en la que se
pretenda la nulidad de la sancion en que se impone la
destitucion del servidor publico conforme al supuesto aludido,
debe abocar el estudio de la demanda planteada bagjo la
perspectiva de que se frata de un asunfo del orden
administrativo, esto es, actuando como si fuese un Tribunal de
esa naturaleza, ya que por disposicion expresa de la ley es la
instancia a Ila que se debe acudir cuando exista
inconformidad con la imposicion de esa sancion, aplicando
dicho tribunal para resolver el caso los preceptos de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco.” --------mee e e

Pero, como ya quedd asentado, la parte demandada
no dio contestacidon a la demanda interpuesta en su contra y
en la etapa de ofrecimiento de pruebas, solo ofertd la
confesional a cargo de la accionante, esto es, no aportd el
procedimiento que hoy se impugna vy la parte actora soélo
exhibid algunas constancias relativas al procedimiento que se
le instaurd, mds no la totalidad del mismo, por tanto, es
evidente que este Tribunal no cuenta con los elementos
esenciales para estudiar las impugnaciones que hace valer la
parte actora, como lo es el procedimiento C. |. 002/2013.

Aunado a lo anterior, se tuvo por contestada la
demanda en senfido afirmativo, esto conlleva a que se
tengan por ciertos los hechos y que al no haber ofrecido la
demandada ninguna prueba que invalidara la presuncion de
certeza de tales hechos, los mismos quedaron firmes en el
sentido expuesto por el trabajador, de conformidad a la
Jurisprudencia de la Octava Epoca, Apéndice 2000, Tomo V,
Trabagjo, Jurisprudencia TCC, Tesis 780, Pagina 653: - -

“DEMANDA, CONTESTACION DE LA. PRESUNCIONES EN
CASO DE FALTA DE.- Si conforme a lo establecido en el articulo
879 de la Ley Federal del Trabagjo, se tuvo por contestada la
demanda en sentido afirmativo, por no haber comparecido la
demandada a la audiencia de demanda y excepciones, y se
tuvieron por ciertos los hechos, esto significa que al no haber
ofrecido la demandada ninguna prueba que invalidara la
presuncion de certeza de tales hechos, los mismos quedaron
firmes en el sentido expuesto por el frabajador, por lo que, en
consecuencia, procede la condena al pago por esos
conceptos. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.” == === s s e e m e e e e e e oo -

En consecuencia, de conformidad al arficulo 28 de la
Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
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Servidores Publicos, aplicada supletoricmente, se declara la
nulidad del procedimiento C. |. 002/2013 y por ende se revoca
la resolucion dictada en el mismo, debiendo quedar sin
efecto la amonestacion por escrito decretada a la actora

ko ok ok ok ok ok ok ok ok

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto en los arficulos 784 y 804 de la Ley Federal del
Trabajo de aplicacion supletoria y los numerales 1, 2, 22, 23, 38,
39, 40, 54, 114, 128, 129, 135, 136, 140 y demds relativos y
aplicables de la Ley para los Servidores pUblicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios se resuelve bajo las siguientes: - - - - - - -

PROPOSICIONES:

PRIMERA.- La parte actora probd su accion y la
demandada no se excepciond. ----------

SEGUNDA.- En consecuencia, se declara la nulidad del
procedimiento C. I. 002/2013 y de la resolucion dictada en el
mismo, debiendo quedar sin efecto la amonestacion por
escrito decretada a la actorg sk o oo --

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES. - == - === - = - - -

Asi lo resolvid por unanimidad de votos el Pleno de este
Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado de Jalisco, que se
encuentra integrado de la siguiente forma: Magistrado
Presidente, José de JesuUs Cruz Fonseca, Magistrada Verdnica
Elizabeth Cuevas Garcia y Magistrado Jaime Ernesto de Jesus
Acosta Espinoza, ante la presencia de su Secretario General,
Angelberto Franco Pacheco, quien autoriza y da fe. - - CAPF*
En términos de la previsto en los articulos 20,21,21 Bis y 23 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon PUblica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, en esta version publica se
suprime la informacion legalmente considerada como
reservada, confidencial o datos personales. Doy fe. - --------
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