Exp. 1101/2010-F
Amparo 725/2015
Amparo 794/2015

Guadalajara, Jalisco, 12 doce de enero del afio 2016 dos mil
di€CiSeiS. =============m= ==

Vistos los autos para resolver el Laudo Definitivo del juicio
laboral nimero 1101/2010-F promovido por la C, hokooioiooolor
en contra de la H. SECRETARIA DE EDUCACION JALISCO,
COMISION MIXTA ESTATAL DE PROMOCIONES,
COMISION MIXTA DE PROMOCIONES DE LA ESCUELA
SECUNDARIA GENERAL 18, ***¥*x¥**** an cumplimiento
a las ejecutorias emitidas en los amparos 725/2015 y 794/2015
pro el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del
Tercer Circuito el cual se realiza bajo el siguiente;-----------------

RESULTANDO:

1.- Con fecha diecinueve de febrero del ano dos mil diez, la C.
rRRRRRRRRk presentd demanda en este Tribunal por su propio
derecho, en contra de la H. SECRETARIA DE EDUCACION
JALISCO ejercitando como accion Principal “e/ cumplimiento
de resolutivo de fecha 18 de diciembre de 2009, boletinacion de
18 horas de Secretariado, y pago de ¥ ***¥***xxx7 Ge dio
entrada a la demanda por auto de fecha con fecha 07 siete de
julio del ano 2010 dos mil diez, y se previno a la parte actora
para que aclarara su inicial de demanda, ordenandose emplazar
a la demandada en los términos del Ley a efecto de darle el
derecho de audiencia y defensa, misma que comparecio a dar
contestacién a la demanda por escrito presentado el 13 trece
de agosto del afo 2010 dos mil diez. -----------==========mmmmmmom--

2.- Se fijo el veinticuatro de septiembre del afio 2010 dos mil
diez, para que tuviera verificativo la audiencia de
CONCILIACION DEMANDA Y EXCEPCIONES,
OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS, prevista por
el articulo 128 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios, dandose cuenta de la contestacion
de demanda de la Secretaria de Educacidon, ordenandose el
llamamiento a juicio de la tercera **¥¥¥*x*¥% asi como de la
COMISION MIXTA ESTATAL DE PROMOCIONES, COMISION
INTERNA MIXTA DE PROMOCIONES DE LA ESCUELA
SECUNDARIA GENERAL NUMERO 18. Sefalandose de nueva
cuenta el 04 cuatro de noviembre del ano 2010 dos mil diez, en
al cual se da cuente de los escritos presentados por las
comisiones demandadas; ordenando abrir la etapa de
CONCILIACION en la cual pro asi haberlo solicitado las partes



se suspende la audiencia por encontrarse celebrando platicas
conciliatorias sefalandose nuevo dia y hora para su
CONEINUACION, ==========mm = oo

3.- Se llevd a cabo el dia dieciséis de febrero del dos mil once,
con la comparecencia de la parte actora y las demandadas, se
da cuenta del escrito de la Comisidon Interna Mixta de
Promociones de la Escuela Secundaria General niumero 18, y se
le hace saber que ya se le tuvo por contestada la demanda en
sentido afirmativo por actuacion de fecha 24 de septiembre del
ano 2010 dos mil diez; declarada abierta la misma, en la etapa
de Conciliacion se tuvo a las partes manifestando que de
momento no les era posible llegar a un arreglo que pusiera fin
al juicio, en la etapa de Demanda y Excepciones se tuvo a la
parte actora ampliando su escrito inicial de demanda lo que
motivd la suspension del procedimiento y que se sefialara
nuevo dia y hora para la continuaciéon del procedimiento. -------

4.- Con fecha 02 dos de febrero de 2011 la Secretaria de
Educacion da respuesta a la ampliacion vertida por su contraria,
(67- 70). Por escrito de fecha 24 de febrero de 2011 Ia
Comision Estatal Mixta de Promociones da respuesta a la
ampliacion (71) asi como la tercera llamada a juicio (foja 72-
82). El 24 veinticuatro de junio de 2011 dos mil once, se
ordend abrir la etapa de demanda y excepciones en la cual se
tuvo a la demandada Secretaria de Educacion Jalisco ratificando
su escrito de contestacion a la demanda y su ampliacion; a la
Comision Estatal Mixta de Promociones ratificando sus escritos
de contestacion, a la tercera llamada a juicio contestando la
ampliacion de demanda de su contraria, solicitando la
suspension del procedimiento la accionante para estar en
posibilidad de preparar sus probanzas. ----------============nnm---

5.- El 06 seis de marzo de 2012 dos mil doce (97) se dio
continuacion al juicio en la etapa de Ofrecimiento y Admision de
pruebas, se le tuvo a la parte actora ofertando de manera
verbal las pruebas de su parte, a la parte demandada
Secretaria de Educacion Jalisco ofreciendo las pruebas que
estimd pertinentes a su parte en dos fojas, a la Comisidn
Estatal Mixta de Promociones ofertando de forma verbal 3
medios de conviccidn, la tercera llamada a juicio en escrito de 4
fojas; resolviéndose respecto a su admisidn o rechazo con
fecha dieciocho de septiembre de 2012 dos mil doce, una vez
desahogadas las que fueron admitidas, se ordend poner a la
vista del Pleno el expediente para que se dicte el Laudo que en
derecho corresponda, el que se emitié con fecha 21 veintiuno
de abril del afio 2015 dos mil quince. --------------=----=-—----—---



Inconformes las partes promovieron juicios de garantias ante el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer
Circuito, en donde se concedid la proteccion constitucional a los
quejosos, por lo que en cumplimiento a lo ordenado por la
autoridad federal en los amparos 725/2015 y 794/2015 se
procede a resolver de acuerdo a lo siguiente: --------------------

CONSIDERANDO:

I.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver el
presente asunto en los términos del articulo 114 de la Ley para
los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.

II.- La personalidad y personeria de las partes han quedado
debidamente acreditadas en autos en los términos de los
articulos 121 y 122 de la Ley anteriormente invocada. ---------

II1.- Entrando al estudio y analisis del presente juicio se tiene
que el actor, funda su reclamo en lo siguiente: ------------------

HECHOS:
(foja 2)

I.- El dia 04 de Junio de 2009, se llevd a cabo en la
Comision Interna Mixta de Promociones de la Escuela
Secundaria General nimero 18 en lo cual se explicaron los
procedimientos para la designacidn del dictamen de 18 horas
de Secretariado (tagquimecanografia) que fueron cambiadas por
Computacién, sin embargo la Comisidbn Mixta Interna
conduciéndose con falsedad y violando la legalidad establecida
en el Reglamento Estatal de Promociones le da las 18 horas a
otra persona sin tener derecho alguno ya que dicha persona,
tenia un interinato que estaba cubriendo y gviolando el articulo
88 del Reglamento Estatal de Promociones en su inciso b).- d).-
asi como el articulo 67 y el articulo 79 del Reglamento Estatal
de Promociones ya que dicha persona entro a trabajar
interinamente en un promocidon que empezo a laborar en el
mes de Abril de 2009, y el concurso se llevo a cabo en el mes
de Junio de 2009, por lo que no tenia ningun derecho ya que
no habian tenido mas de un afo de no haberse beneficiado por
lo que dichas horas no se le debieron haber otorgado y que
ademds sin haber sido autorizados el cambio de
taquimecanografia a computacién legalmente, ya que en el
momento de la boletinacion dicha materia todavia existia,
porque no estaba autorizada por el nivel, por todos estos
razonamientos y por tener el perfil, tener trabajando esa
materia durante muchos afos, sin tener mayor puntaje que la
beneficiada se me deben de otorgar las horas que reclamo.

(63v. 64) AMPLIACION DEL ESCRITO DE DEMANDA DE
MANERA VERBAL. POR PARTE DE LA ACTORA: ----------



Que en este acto con fundamento a lo dispuesto en el
articulo 128 de la Ley Para los Servidores Publicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios vengo a ampliar el escrito inicial de
demanda agregando los siguientes incisos de prestaciones D),
por pago de lo que se haya generado la plaza de 18
dieciocho horas de secretariado que fueron cambiadas
por computacion de lo cual la actora tiene mayores
derechos escalafonarios que haciende a la cantidad de
rooookkpesos por el bono anual que se le paga a
todos los docent4es que trabajan par ala secretaria de
Educacion del Estado de Jalisco, desde la fecha 04
cuatro de junio de dos mil nueve hasta el término del
presente conflicto E) por el respecto a los articulos 67,
79, 88 inciso B9 y D9 del reglamento estatal de
promociones por tener mayores derechos
escalafonarios que la beneficiada. En cuanto a los
hechos los amplio agregando el puntos dos de hechos
en los términos siguientes tanto la Comision Interna
Mixta de Promociones de la Escuela Secundaria general
nimero 18 y de la comision estatal mixta de
promociones violaron los derechos de Ila actora
contemplados en el reglamento estatal de promociones,
principalmente los contenidos en el articulo 2 y 3, 67,
79, 88 del referido reglamento ya que la promocion en
cuestion debié de habérsele otorgado a la actora en
virtud de que el boletin seiialaba como horas de
secretariado en taquimecanografia y para tratar de
beneficiar a la persona a la cual se le adjudico las horas
en cuestion se le puso que se cambiaran por
computacion pero posteriormente al boletin ya que para
poder cambiar una materia a otra se requiere hacer un
movimiento ante la direccion de secundarias generales
y antes los niveles correspondiente y que el mismo de la
anuencia de dicho cambio sin embargo en el caso que
nos ocupa nunca hubo documento alguno en el cual se
autorizara el cambio de materia por tales razones tengo
derecho a que se me adjudiquen las horas que reclamo
y por tales razones solicito la nulidad del boletin de
dieciocho horas de secretariado que fueron generadas,
aclarando para todos los términos legales y en todas y
cada una de las prestaciones reclamadas tanto en la
demanda inicial como en la ampliacion que en este
momento hago, que las horas boletinadas fueron las 21
veintiunas horas misma que solicito la nulidad de dicho
boletin por no haber dado cumplimiento cabal al
reglamento estatal de promociones, ya que en primer
lugar se debe de respetar los derechos escalafonarios
en puntaje adquirido de acuerdo al catalogo
escalafonario que se encontraba vigente el 18 dieciocho



de noviembre de dos mil nueve, por lo que solicito se
vuelvan a boletinar dichas horas respetando el catalogo
escalafonario antes senalado, ya que las horas fueron
boletinadas para secretariado, en este acto ratifico y
reproduzco en todas y cada y una de su parte la
demanda con su aclaracion de que el boletin reclamado
es de 21 veintiuna horas mismas que reclamo en todas
y cada uno de los incisos de prestaciones asi como la
ampliacion a la demanda inicial. --=-=-===========ccmeuuu--

IV.- Por su parte la entidad demandada Secretaria de
Educacion Jalisco, dio contestacién sefalando entre otras
COSAS: =========mmmm = e e e e e e e e

CONTESTACION A LOS HECHOS:

(foja 13-14) I.- Lo narrado por la actora en el punto I del
capitulo rehechos de la demanda que se contesta; se niega en
su totalidad por la forma y los términos en que se encuentra
planteado; ya que basta la simple lectura del mismo para
advertir que se trata de hechos ajenos al suscrito en mi calidad
de Titular de la demanda secretaria de Educacion, Jalisco,
advirtiéndose que se trata de hechos acontecidos tanto en la
Comision Interna Mixta de la escuela Secundaria General
numero 18 y en la Comision Estatal Mixta de Promociones, por
lo tanto les corresponderd a dicha comisiones afirmar o
negarles tales hechos dato que también fueron sefaladas como
demandadas en el presente juicCio. -----==============mmmmmmmmmmem-

Por otro lado y en cuanto a la manifestacion de que no
fue autorizado por el nivel el cambio de las 18 horas de
taquimecanografia por computacién, dicha afirmacién resulta
falsa ya que si fue autorizado dicho cambio por justificarsela
(sic) necesidad del servicio ahora bien por lo que respecto a
que la actora debid de resultar beneficiada con el otorgamiento
de las claves en 12 horas por tener derecho escalafonario,
resulta falso ya que si bien es cierto, la adjudicacién debid
hacerse a quien acreditara tener mejor derecho, también lo es
que en las base de la convocatoria se establecid un requisito
mas que es el cubrir el perfil necesario para la imparticion de la
asignatura de computacién, requisito este del cual carece la
parte actora y que contrario a lo establecido a lo manifestado
por la accionante en el sentido de que la C. *¥¥x¥kkkix  ga
encuentra impedida por haber cubierto un interinato, resulta
falso ya que de conformidad al catalogo ostenta mejor derecho
escalafonario y cuenta con el perfil requerido requisitos a estos
establecidos en la convocatoria del concurso que nos ocupa,
circunstancia que se dejara debidamente demostrara en la
etapa correspondiente. -------=-======mmmm o



(foja 69-70)  CONTESTACION A LA AMPLIACION DE LA
DEMANDA, ----=-=n=n-snssmenssmmmensmmen——————————

2.- Lo manifestado por la demandante el punto 2 del capitulo
de hechos de la ampliacion de demanda se niega por no ser
hechos propios que se le atribuyan o haya participado mi
poderdante, como titular de la entidad publica demandada
Secretaria de Educacion Jalisco, pero cabe hacer la aclaracion
que de la narracion de los hechos se desprenden hechos vy
atribuciones a las comisiones Interna Mixta de la escuela
secundaria general numero 18, a la Estatal Mixta de
Promociones, por lo que les correspondera a las misma el
afirmar o negar tales hechos. También se advierte la falsedad
con que se conduce la accionante puesto que si bien es cierto
la vacante en concurso se genero en la asignatura de
taquimecanografia, también lo es que por necesidades del
servicio del plantel, se solicitd la autorizacion para cambiar
dicha asignatura por la de computacion, la cual fue autorizada
por los niveles correspondientes, también se advierte que en
primera instancia la Comisidn Interna Mixta de Promociones de
la escuela secundaria nimero 18, dictamino a favor de la hoy
actora dicho dictamen fue revocada por la Comision Estatal
Mixta de Promociones al resolver la inconformidad planteada
tanto por la hoy actora como por el profesor *****xiiik
declarando procedentes dichas inconformidades y ordenante a
la Comision interna restablecer el procedimiento de oposicidn
desde su origen, ordena la utilizacion del catalogo escalafonario
2009 autorizado y al respecto establecido en el Reglamento
Estatal de Promociones lo que en el caso concreto ya sucedid,
esto es que dejan sin efecto el dictamen emitido, restablecen el
procedimiento del boletin y emiten un nuevo dictamen del cual
la hoy actora no ha impugnado. -------------

Por otro lado se aclara que la hoy actora se desempefia como
prefecto en el turno matutino y que las horas que reclama son
a desempenar 18 horas en el turno matutino y 3 en el turno
vespertino, lo que tipificaria en caso de resultar beneficiada con
las horas que reclama en incompatibilidad, independientemente
de que no cubrid los requisitos de perfil establecidos en las
bases del boletin, lo anterior sin tomar como Unico requisito el
puntaje escalafonario que es primordial cuando se cumplen por
todos los participantes con todos y cada uno de los requisitos
establecidos en el concurso y no como requisito Unico en el
presente caso lo quiere hacer la hoy actora. ---------------------

V.- SE CONTESTA A LOS HECHOS: POR PARTE DE LA
COMISION ESTATAL MIXTA DE PROMOCIONES.

(foja 44) ,

1.- EN CUANTO A ESTE UNICO HECHO MANIFIESTAMOS QUE
ES CIERTO, MOTIVO POR EL CUAL NUESTRA REPRESENTADA



EMITIO EL RESOLUTIVO DE FECHA 18 DE DICIEMBRE DE
2009, EN EL CUAL EN EL INCISO C, DE LAS
CONSIDERACIONES SE SENALO QUE NO HABIA VALIDACION
PARA QUE SE CAMBIARLAS (SIC) DE ASIGNATURA RAZON PR
LA CUAL SE ORDENO EN LA PROPOSICION LA REVOCACION
DEL PROCEDIMIENTO DESDE SU ORIGEN, BOLETINANDO DE
NUEVA CUENTA LAS HORAS QUE POR JUBILACON DEJO LA
PROFESORA **¥ackiickx  PARA QUE FUERAN OTORGADAS A
QUIEN MEJOR DERECHO ACREDITE.

FALTA DE ACCION.

VI.- (foja 71) CONTESTACION A LOS HECHOS POR
PARTE DE LA COMISION ESTATAL MIXTA DE
PROMOCIONES. =--==========nmsnmnmmmmnmmmmenn————————

EN CUANTO A ESTE HECHO MANIFIESTO QUE ES FALSO LO
PLANTEADO POR LA ACTORA DEL JUICIO, YA QUE EL
RECURSO PRESENTADO FUE RESUELTO POR MI
REPRESENTADA, =---nnnmmmmmmmmmmmmmme e e e

VII.- La Comisidon Interna Mixta de la Escuela Secundaria
General 18, sefialo: (Foja 54) ------=-=-=-=-=-=-mm-m-mmmomoooeeeee

VIII.- Previo a fijar la litis se procede a revisar la excepcion
hecha valer por la COMISION ESTATAL MIXTA DE
PROMOCIONES: ---=-========memmme e e e e e e

FALTA DE ACCION.- Excepcidn que se estima improcedente,
dado que una vez que se analice lo aportado en autos se
determinara la procedencia o no de lo reclamado por la parte
demandante. Pues hacerlo en este momento, implicaria el
prejuzgar respecto a lo peticionado. -----------===========--=-----

IX.- Ahora bien se procede al analisis de lo actuado en
cumplimiento a lo ordenado en las ejecutorias dictadas
por la autoridad federal en los amparos 725/2015 y 794/2015
procede este Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado de
Jalisco, al estudié de la CADUCIDAD DE LA INSTANCIA, en
términos del articulo 138 de la Ley para los Servidores Publicos
del Estado de Jalisco y sus Municipios, que dice: - ---------

“Articulo 138.- La caducidad en el proceso se producirg,
cuando cualquiera que sea su estado, no se haya efectuado
algun acto procesal, ni promocion durante un término mayor de
seis meses, asi sea con el fin de pedir que se dicte el laudo. No
operara la caducidad, aun cuando dicho término transcurra, por
estar pendiente el desahogo de diligencias que deban practicarse
fuera del local del Tribunal o de recibirse informes o copias
certificadas que hayan sido solicitadas. A peticion de parte



interesada, o de oficio, el Tribunal declarara la caducidad cuando
se estime consumada”, ---=-==============mmmmmm oo

De las actuaciones que integran el juicio laboral en que se
actla, en lo que trasciende, se advierte: - - - -----------

Con fecha 19 diecinueve de febrero del afo dos mil diez, la C.
rRRFRRKXRKK presentd demanda en este Tribunal por su propio
derecho, en contra de la H. SECRETARIA DE EDUCACION
JALISCO ejercitando como accion Principal “e/ cumplimiento
de resolutivo de fecha 18 de diciembre de 2009, boletinacion de
18 horas de Secretariado, y pago de ¥ ******x*xx7 Ge dio
entrada a la demanda por auto de fecha con fecha 07 siete de
julio del ano 2010 dos mil diez, y se previno a la parte actora
para que aclarara su inicial de demanda, ordenandose emplazar
a la Secretaria demandada en los términos del Ley a efecto de
darle el derecho de audiencia y defensa, misma que
comparecié a dar contestacion a la demanda por escrito
presentado el 13 trece de agosto del ano 2010 dos mil diez. ----

2.- Se fijo el 24 veinticuatro de septiembre del afio 2010 dos
mil diez, para que tuviera verificativo la audiencia de
CONCILIACION DEMANDA Y EXCEPCIONES,
OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS, prevista por
el articulo 128 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios, dandose cuenta de la contestacion
de demanda de la Secretaria de Educacion, ordenandose el
llamamiento a juicio de la tercera ¥k asi como de la
COMISION MIXTA ESTATAL DE PROMOCIONES, COMISION
INTERNA MIXTA DE PROMOCIONES DE LA ESCUELA
SECUNDARIA GENERAL NUMERO 18. Sefialandose de nueva
cuenta el 04 cuatro de noviembre del ano 2010 dos mil diez, en
al cual se da cuente de los escritos presentados por las
comisiones demandadas; ordenando abrir la etapa de
CONCILIACION en la cual por asi haberlo solicitado las partes
se suspende la audiencia por encontrarse celebrando platicas
conciliatorias sefalandose nuevo dia y hora para su
CONEINUACION. ====-== === m o oo oo

3.- Se llevd a cabo el dia 16 dieciséis de febrero del 2011 dos
mil once (foja 63), con la comparecencia de la parte actora y
las demandadas, se da cuenta del escrito de la Comision
Interna Mixta de Promociones de la Escuela Secundaria General
numero 18, y se le hace saber que ya se le tuvo por contestada
la demanda en sentido afirmativo por actuacion de fecha 24 de
septiembre del afo 2010 dos mil diez; declarada abierta la
misma, en la etapa de Conciliacion se tuvo a las partes
manifestando que de momento no les era posible llegar a un



arreglo que pusiera fin al juicio, en la etapa de Demanda y
Excepciones se tuvo a la parte actora ampliando su escrito
inicial de demanda lo que motivd la suspensién del
procedimiento y que se sefalara nuevo dia y hora para la
continuacion del procedimiento. -------------=-==-=--s-mocoooeoooo-

4.- Con fecha 02 dos de febrero de 2011 la Secretaria de
Educacion da respuesta a la ampliacion vertida por su contraria,
(67- 70). Por escrito de fecha 24 de febrero de 2011 la
Comision Estatal Mixta de Promociones da respuesta a la
ampliacion (71) asi como la tercera llamada a juicio (foja 72-
82). El 24 veinticuatro de junio de 2011 dos mil once, se
ordené abrir la etapa de demanda y excepciones en la cual se
tuvo a la demandada Secretaria de Educacion Jalisco ratificando
su escrito de contestacion a la demanda y su ampliacion; a la
Comisidn Estatal Mixta de Promociones ratificando sus escritos
de contestacion, a la tercera llamada a juicio contestando la
ampliacion de demanda de su contraria, solicitando la
suspension del procedimiento la accionante para estar en
posibilidad de preparar sus probanzas. -------------==--=----------

El 03 tres de octubre de 2011 fecha senalada para la
continuacion de la audiencia trifasica la comisién mixta estatal
de promociones promueve Incidente de Acumulacidon lo que
motiva la suspension del procedimiento y que se establezca el
10 diez de octubre de 2011 dos mil once, para la celebracion de
la audiencia incidental, en la cual el promovente del Incidente
se desiste de la Incidencia, y se ordena continuar con el
procedimiento, para el 06 seis de marzo de 2012 dos mil doce.

5.- El 06 seis de marzo de 2012 dos mil doce (97) se dio
continuacion al juicio en la etapa de Ofrecimiento y Admision de
pruebas, se le tuvo a la parte actora ofertando de manera
verbal las pruebas de su parte, a la parte demandada
Secretaria de Educacion Jalisco ofreciendo las pruebas que
estimé pertinentes a su parte en dos fojas, a la Comision
Estatal Mixta de Promociones ofertando de forma verbal 3
medios de conviccion, la tercera llamada a juicio en escrito de 4
fojas; resolviéndose respecto a su admisidn o rechazo con
fecha dieciocho de septiembre de 2012 dos mil doce, una vez
desahogadas las que fueron admitidas, se ordend poner a la
vista del Pleno el expediente para que se dicte el Laudo que en
derecho corresponda, el que se emitié con fecha 21 veintiuno
de abril del afno 2015 dos mil quince. ----------==-=--==----mmmm—--

En acuerdo del 06 seis de marzo de 2012 dos mil doce
(97) se dio continuacién al juicio en la etapa de Ofrecimiento y
Admisidn de pruebas, se le tuvo a la parte actora ofertando de
manera verbal las pruebas de su parte, a la parte demandada
Secretaria de Educacion Jalisco ofreciendo las pruebas que



estimd pertinentes a su parte en dos fojas, a la Comision
Estatal Mixta de Promociones ofertando de forma verbal 3
medios de conviccion, la tercera llamada a juicio en escrito de 4
fojas; resolviéndose respecto a su admision o rechazo por
interlocutoria emitida con fecha 18 dieciocho de septiembre de
2012 dos mil doce,(100-101) una vez desahogadas las que
fueron admitidas, el Secretario General de este Tribunal, con
fecha 21 veintiuno de octubre de 2013 dos mil trece, hizo
constar que no existian pruebas por desahogar y certificd la
conclusidon del procedimiento poniendo a la vista del Pleno los
autos para el dictado del laudo respectivo (folios 141vuelta),
emitiéndose el laudo correspondiente con fecha 21 veintiuno de
abril del ano 2015 dos mil quince a fojas 146-152 de autos. - -

Lo anterior pone de manifiesto, que entre el 06 seis de
marzo del ano 2012 dos mil doce en que se dio
continuacion al juicio en la etapa de Ofrecimiento y Admision de
pruebas y se reservaron los autos para resolver sobre la
admision o rechazo de las pruebas anunciadas por las partes,
emitiéndose la interlocutoria correspondiente el 18 dieciocho
de septiembre del afo 2012 dos mil doce,
transcurrieron mas de SEIS MESES, sin advertirse en ese
lapso, por conducto de las partes del juicio, promocion o
acuerdo que impulsara el procedimiento laboral, o que
evidencia la inactividad procesal y por ende, lo establecido en el
articulo 138 de la Ley para los Servidores Publicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios. - - === -===-===-==-“=-------

Ademas en autos se pone de manifiesto que una vez
admitidas las probanzas por interlocutoria del 18 de
septiembre de 2012 y desahogadas las mismas se ordend el
cierre de instruccién al estimar que no existian pruebas
pendientes por desahogar esto con fecha 21 veintiuno de
octubre del aio 2013 dos mil trece a foja 141 de autos. Y
de esa fecha al dictado del laudo del 21 de abril de 2015 en
una busqueda realizada solo se encontrd una promocion
presentada por la accionante el 13 de trece de mayo de 2015
dos mil quince en cuanto a lo que solicita la promovente se le
tiene designando como autorizado el C. **¥x¥¥kkk*x = agcrito
que se ordena agregar al expediente para los efectos legales
conducentes, ----========mmmmmmmm e
De igual forma se localizo un escrito que suscribe el autorizado
de la Comision Mixta Estatal de Promociones, el 11 once de
agosto de 2015 dos mil quince, en cuanto a lo que solicita el
promovente se le tiene renunciando al cargo de apoderado de
la Comisidn Mixta Estatal de Promociones por lo que se deberd
notificar a su representada, escrito que se ordena agregar al
expediente para los efectos legales conducentes. ---------------
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Lo anterior pone de manifiesto, que entre el 21 veintiuno de
octubre del afio 2013 dos mil trece en que se ordenod el
cierre la instruccion y la fecha en que se dicté el laudo 21
veintiuno de abril del ano 2015 dos mil quince, sin advertirse en
ese lapso, por conducto de las partes del juicio, promocién o
acuerdo que impulsara el procedimiento laboral, solo las
que se describen con antelacion que no cumplen con el fin de
dar continuidad al procedimiento, lo que evidencia la inactividad
procesal y por ende, lo establecido en el articulo 138 de la Ley
para los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus
MUnNiCIpiOS. = = == === === === @@ -o

En efecto, oper6 la CADUCIDAD DE LA INSTANCIA,
sin que pase inadvertida la excepcidn que establece el numeral
en cita, relativa a que, no opera la caducidad cuando se
encuentre pendiente el desahogo de diligencias que deban
practicarse fuera del local del Tribunal, pues, no se actualizé
ese supuesto de excepcion, toda vez que cuando el
procedimiento laboral se paralizd lo fue tanto, (06 marzo-18
septiembre 2012) para emitir la interlocutoria de admision o
rechazo de pruebas asi como para resolver sobre la emision del
laudo (21 de octubre de 2013 a 21 de abril de 2015). ------

De ahi que, al no excitar la actividad de este Organo
Jurisdiccional, ello evidencia la falta de interés en |Ia
continuacion y, en lo que trasciende, en la conclusidn del juicio.

Epoca: Décima Epoca Registro: 2002462 Instancia: Segunda
Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta Libro XVI, Enero de 2013, Tomo
2 Materia(s): Constitucional Tesis: 2a./]. 155/2012 (10a.)
Pagina: 822 ----mmmmmmmm e

CADUCIDAD EN EL PROCESO LABORAL. EL ARTICULO
138 DE LA LEY PARA LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL
ESTADO DE JALISCO Y SUS MUNICIPIOS QUE LA
PREVE, NO VIOLA EL DERECHO A LA ADMINISTRACION
DE JUSTICIA. El citado precepto no es contrario al derecho a
la administracién de justicia contenido en el articulo 17 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues si
bien es cierto que aquél es un derecho del gobernado para que
se le imparta justicia en los términos y plazos fijados en las
leyes, también lo es que es correlativo a la obligacidn
consistente en que se sujete a los requisitos exigidos en las
leyes procesales, porque la actividad jurisdiccional implica no
sblo un quehacer del 6rgano judicial, sino también la obligacién
de los particulares de impulsar el procedimiento; de ahi que
ante su falta de interés se produzca la caducidad en el proceso
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prevista en el citado articulo 138, pues de lo contrario quedaria
al _arbitrio de las partes establecer un juicio o ejercer un
derecho y dejarlo inactivo o postergarlo _indefinidamente, con
perjuicio de terceros y de la propia administracion de justicia. --

Epoca: Décima Epoca Registro: 2002463 Instancia: Segunda
Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacidn y su Gaceta Libro XVI, Enero de 2013, Tomo
2 Materia(s): Laboral Tesis: 2a./]. 156/2012 (10a.) Pagina: 822

CADUCIDAD EN EL PROCESO LABORAL. SE ACTUALIZA
AUN CUANDO EL TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y
ESCALAFON RESPONSABLE SE RESERVE LA FACULTAD
DE RESOLVER SOBRE LA ADMISION O DESECHAMIENTO
DE LAS PRUEBAS OFRECIDAS Y HAYA TRANSCURRIDO
UN PLAZO MAYOR DE 6 MESES (LEGISLACION DEL
ESTADO DE JALISCO). Del articulo 138 de la Ley para los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios se
advierte que la caducidad operard, cualquiera que sea el estado
del proceso laboral, si en el plazo mayor de 6 meses no se
efectia un acto procesal o promocion alguna, salvo
cuando esté pendiente: a) El desahogo de diligencias que
deban practicarse fuera del local del Tribunal, o, b) La
recepcion de informes o copias certificadas solicitados. En ese
tenor, el hecho de que la autoridad se reserve la facultad para
resolver sobre la admisién o desechamiento de las pruebas
ofrecidas en el juicio laboral no es un impedimento legal para
que se actualice la referida caducidad, toda vez que ello no
impide que la parte interesada pueda promover ante el Tribunal
de Arbitraje y Escalafén responsable a fin de que cumpla con la
obligacidon de pronunciar la resolucidon respectiva, pues en ese
supuesto subsiste el interés de las partes, en virtud de que en
ese estado procesal alin no se han satisfecho sus pretensiones,
lo cual las legitima para insistir en el dictado de la resolucidn
correspondiente; ademas de que dicho supuesto no se
encuentra contemplado dentro de los que establece el precepto
citado como excepciones para que se actualice dicha figura.

Contradiccion de tesis 246/2012. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero, Segundo y Tercero, todos en
Materia de Trabajo del Tercer Circuito y Sexto en Materia de
Trabajo del Primer Circuito. 10 de octubre de 2012. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Oscar Zamudio
Pérez. Tesis de jurisprudencia 156/2012 (10a.). Aprobada por
la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del
diecisiete de octubre de dos mil doce. ------------==--mmmmmmmmemmm-
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En virtud de lo anterior, se estima consumada la CADUCIDAD
DEL PROCESO; como consecuencia, la terminacion del
procedimiento laboral previa a la emision del laudo respectivo.

Se ordena el ARCHIVO del presente asunto como totalmente
CONCLUIDO dada Ila CADUCIDAD DE LA INSTANCIA,
decretada en lineas precedentes. - -- - - - - -------------

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 777, 779, 784 y 804, 878, fraccidon
IV, de la Ley Federal del Trabajo aplicados en forma supletoria
y con relacion a los numerales 1, 22, 23, 40, 54, 107, 114, 121,
122, 123, 128, 129, 135, 136, 138 y demas relativos y
aplicables de la Ley para los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios, se resuelve con las siguientes: - - - - -

PROPOSICIONES:

PRIMERA.- Se decreta la CADUCIDAD DE LA
INSTANCIA, en términos del articulo 138 de la Ley para los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios. - - -

SEGUNDA.- En consecuencia se ABSUELVE tanto a la
SECRETARIA DE EDUCACION JALISCO, COMISION
INTERNA MIXTA DE LA ESCUELA SECUNDARIA
GENERAL No. 18, COMISION MIXTA ESTATAL DE
PROMOCIONES COMISION ESTATAL MIXTA DE
PROMOCIONES Y ¥k¥*kxxikx*x* — de |os conceptos
reclamados en el escrito inicial de demanda, es decir, de dar el
debido cumplimiento a lo ordenado en el resolutivo del 18 de
diciembre del ano 2009 dictado en el procedimiento de
inconformidad 0482/0504 respecto de las horas clase que por
jubilacion dejaria la C. Profra. ***¥**x**xx 3 que las claves
materia de la litis sean boletinadas conforme a lo establecido en
el Reglamento Estatal de Promociones en cumplimiento al
contenido del resolutivo del 18 de diciembre del ano 2009 dos
mil nueve. Debiendo estarse la C. ******x*x*xxX* tercera llamada
a juicio a lo aqui resuelto. ---------=======mmmm o

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.--------

Se da cuenta de los oficios 13359/2015 y 13361/2015 que
remite el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del
Tercer Circuito en los amparos 725/2015 y 794/2015. Como lo
solicita la autoridad federal remitanse copias del laudo
emitido en el juicio laboral 1101/2010 en via de notificacion y
en cumplimiento a lo ordenado en las ejecutorias de amparo
725/2015 y 794/2015, agréguense los oficios de cuenta para
que surtan los efectos legales conducentes. ---------------------
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Asi lo resolvid por unanimidad de votos, el Pleno del
Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado de Jalisco, que se
encuentra integrado por: Magistrada Presidenta Verdnica
Elizabeth Cuevas Garcia, Magistrado Jaime Ernesto de Jesus
Acosta Espinoza, Magistrado José de Jesus Cruz Fonseca, que
actua ante la presencia de su Secretario General Licenciado
Miguel Angel Duarte Ibarra que autorizay da fe.---------
STC{ *

En términos de lo previsto en los articulos 20, 21, 21 bis y 23
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Jalisco y su Municipios, en esta versidon publica se
suprime informacion legalmente considerada como reservada,
confidencial o datos personales.
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